A

ALGUNQGS ORGANISMOS ZOOPLANCTONICOS DEL EMBALSE DE EL PENOL

SOME ZOOPLANKTONIC ORGANISMS OF THE EL PEROL RESERVOIR

John fatro Ramirez (1}
RESUMEN

Se efectuaron muestreos quincenales entre enero y diciembre de 1982, en sels estaciones en ef embalse Ef Pesiol. La comu-
nidad zooplancténica estuvo representade durante el perfode de muestreo por 13 génervs, con emplia dominancia de los
cladéceros Daphnia y Chydorus (87.70/0 del zooplancton total) i los copépodos de la famifla Cyclopidae (18.430]0 del
total). Las formas restantes constituyeron inicamente el 0.50f0 de los organismos capturados. De lo anterior se concluye
que ef embalse se encuentra en incipiente estudo de eutroficacion.

ABSTRACT

From fanuary to December of 1982, zaoplankton samples were taken every two weeks i six stations in the Ef Peiiof reservoir.
The zaoplankton community was represented during the sampling period by 13 genera with a great dominance of the cladocera
Daphnia and Chydorus (81.70/o0 of the total zooplankton)} and Copepods of the family Cyclopidae (18.430/0). The rest of
the collected organisms represented only 0.50f0. According to this resuits it can be said that the reservoir is an early eutro

phication state.

INTRODUCCION

En los ecosistemas lénticos, el zooplancton estd formado,
fundamentalmente, por protozoos, rotiferos, claddceros ¥
copépodos.  Algunos ciliados, rizépodos y heliozoas, cons-
tituyen las formas predominantes de los protozoos. Los
rotfferos se encuentran generalmente como formas aduitas,
De los cladoceros se hallan normalmente una o dos especies
de Daphnia y otras formas menares. Finalmente, entre los
copépodos l1as formas larvales y adultas de diaptémidos y
ciclopidos son los mds ampliamente distribuidos (Marga-
tef, 1983).

En compearacién con fas investigaciones realizadas en las
zonas templadas, existen pocos trabajos sobre l1a biologla
del zooplancton en las aguas continentales del trdpico su-
ramericano, Sin embargo, es necesario destacar las inves-
tigaciones realizadas por Boltovskoy et al. {1984) en Argen-
tina; Rocha y Tundisi (1975}, Rocha et al. {1982}, Tundisi
y Tundisi {1976), Scendacz (1984), Scendacz y Kubo
(1982) y Scendacz et al, {1985) en Brasil; Fukushima {1982)
en Perd; e Infante vy Rieh! {1984) en Venezuela.

En nuestro pafls se han iniciado sdlo recientemente las in-
vestigaciones en este campo. Inicialmente, Uribe y Rol-
din (1975), estudiaron las condiciones limnolégicas del em-
balse £l Peiio] durante un afio, identificando Platyas, Bra-
chionus v Philodinag entre los rotifergs, el copépado Cy-
cfops, gran cantidad de cladoceros no identificades, y Vor-

ticella coma el mds abundante de los protozoos. Alvarado
y Pinilla {1977} y Ruiz et al. (1984} en el Lago de Tota,
reportan los rotiferos Keratella, Polfyvarthra, Trichotia,
Monostyia, Cephalodeifa v Platyas, los copépodos Beecke-
fla, Metacyclops v Contocamptus, y Daphnia, Bosming,
Cerlodaphnia, Chydorus v Eurveercus entre los claddceros,
Nuevamente en ia represa El Pefiol, Bjork v Gelin (1980),
encontraron Keratella, Polvarthra, Lecane, Hexarthra vy
Coflotheca (rotiferos), Daphnia vy Chydorus (cladoceros)
y nauplios de Cycfops (copépodos). Posteriormente, en la
represa La Fe, Ramirez y Machado (1982), investigaron las
condiciones fisicoquimicas y biolégicas durante un perfodo
de un aiio, hallando Keratella y Lecane (rotiferos), Cyclops
(copépodo), Daphnia {clad6cero), Peramecium, Euglena y
algunos heliozoos no identificados (protezoos), y Cipriding
{ostrécodos). Finalmente, Saavedra {1984}, en su estudio
sobre el zoaplancton del embalse del Sisga, encontrd los ro-
tiferos Notholca, Keratella y Polyarthra, los copépodos Diap-
tomus, Mesocyclops v Pseudodlaptomus, v tos cladbceros
Daphnia, Diaphefiosema v Bosmina. Los protozoos estuvie-
ron representados por Paramecium, Vorticelia v Peranema.

El presente estudio pretende describir en forma general fos
organismos zooplanctonicos hallados durante [os muestreos
realizados en el embalse en cuestién en el afic de 1982, Ade-
mis, busca establecer las posibles relaciones entre la estruc-
tura de las comunidades zooplanctdnicas y los pardmetros
fisicoguimicos considerados. Finalmente, se presenta una
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Fig. 1. Estructura ¢le la comunidad zooplancténica en el embalse
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serie de fotografias de los organismos zooplancténicos mds
caracteristicos y algunos de sus aspectos m4s sobresalientes,

MATERIALES Y METODOS

En el periodo comprendido entre ererc y diciembre dea
1982, se realizaron muestreos quincenales en seis estaciones
establecidas en el embalse El Pefol. Estos muestreos se
efectuaron con una red arrojadiza de plancton de aro de 24
cm de didmetro vy longitud de 1 m. En cadz estacion se
hizo un arrastre circular superficial de dos minutos vy las
muestras se fijaron “in situ™ con formalina al 5o0fa. Simul-
tineamente, se tomaron muestras de agua para andlisis fi-
sicoquimicos, cuyos resultados han sido presentzdos por
Rolddn et al. {1984). Para el conteo, se eligieron al azar cinco
gotas {de 0.0625 ml cada una) en cada muestra, analizan-
do en cada una cinco campos y obteniéndose finalmente un
promedio de organismos. Dicho conteose hizo en un mi-
croscopio Leitz Ortholux 11, con equipo fotogrifico incor-
porado.

Para la identificacion de los organismos capturados se utili-
zaron las claves de Edmonson (1959), Needham y Needham
{1978), Pennak (1978), Rocha y Tundisi {(1976) y Scendacz
y Kubo (1982).

La diversidad se calculd con base en ¢l |nd|ce de riqueza de
: :Marga[ef (Washington, 1984),

Estocion |

donde: S= namero deindivi-
ducs en una mues-

tra o poblacién,

InN N= npdmero total de
individuos de la
poblacién o co-
munidad.

}n= logaritmo natural.

RESULTADOS

En la figura 1 se resume la composicidn de la estructura de
la comunidad zooplanctdnica en el embalse El Peol, duran-
te el perfodo de andlisis. Los organismos domipantes fue-
ran los cladéceros Daphnia y Chydorus v |os copépodos de
{a familia Cyclopidae.

Como se deduce de [a figura 2, el mayor porcentaje de indi-
viduos, con excepcion de la estacién 6, se concentrs alrede-
dor de los meses de junio vy julio, cuando se registré una dis-
minucién brusca de fos valores de precipitacién (fig. 5). En
las estaciones 2 v 3 se presenté el mayor nlimero de indivi-
duos, mientras que en la 4 se observd ¢l menor, tal como se
deduce de ia tabla 1, donde se muestran los porcentajes re-
lativos de individuos por estacion,
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Fig, 3. Presencia-Ausencia de los organismos zoaplancténicos por

mes en cada estacion,
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De los organismos capturados, sélo Dgphaia domina amplia-

mente en las estaciones de muestreo en forma continua du-

rante e} estudio; las formas restantes se hallaron esporiddica-

mente {fig. 3). '

Al observar 1z figura 4, se concluye ficilmente que mientras :
Evian | [ ]

en las estaciones 1, 5y 6 Daphnia domina ampliamente, en Eisin 3
las estaciones 2 y 4 Chydorus es el mis abundante v, en la

estacion 3, 1a familia Cyclopidae es la principal ‘forma zoo- '
planctdnica,
En la figura 5 se observa que las variaciones en los vajores :
de precipitacion en Santa Rita y El Pefiol son bastante uni-
formes a través del afio. Los meses de abril y septiembrs _
Esidn % [ =]

presentan los mayores valores, Debe anotarse, ademds, que Cain «
la precipitacidn en El Pefiol es siempre superior a la regis- OTD fmpeiy 5p T Chgane sp WS Cycbpidasss 533 O
trada en Santa Rita.

Fig, 4. Composicidn porcentual del zooplanctan &n el embalse Ei
Las figuras 6 a 29 muestran algunos de los organismos zoo- Peiiol,
planctdnicos encontrados en el presente estudio.
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Fig.5. Varlacion de los valores de precipitacion en las estaciones
El Peiiol y Santa Rita, durante el afic de 1983,
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La tabla 1 muestra el promedio total de formas zooplanc-
tdnicas y su porcentaje respectivo, Se concluye que tanto
el promedio de individuos come el porcentaje de Dapfinia
son los mds altos. Chrdorus es el segundo en importancia,
seguido por la familia Cyclopidae, que también fue muy
abundante,

El promedio de! indice de riqueza fue bastante bajo (tabla
2} y uniforme, y sus valores oscilaron entre 0.87 [estacién 2)
¥ 1.57 (estacién 3).

DISCUSION ¥ CONCLUSIONES

La composicién de la comunidad zooplancténica del em-
balse El Pefol, fue relativamente constante a través de to-
do el perfodo de estudio. En total se capturaron 13 formas
diferentes, entre las cuales los claddceros v los copépodos
fueran los grupos mds representados {figs 1,3 v 4). Los

cladéceras constituyeron el 81.070f0 de la comunidad, los .
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copépodos de |a familia Cyclopidae el 18,430f0 v las de-
mds formas sdlo el 0.50fo. De los cladbceros, a Daphnia
fe correspondio el 44.020f0 y a Chydorus el 37 5ofo del
total {tabla 1),

La dominancia de un organismo 0 un grupo de organismos
en un sitio determinado contribuye a la definicién de sus
condiciones ecoldgicas y puede brindar informacién acerca
de su grado de eutrofia, tal como ha sido establecido por
Carvalho (1975), Zago (1976), Tundisi y Tundisi {(1976),
Margalef (1983) y Scendacz et al {1985).

En los embalses de eutroficacion progresiva, Carvalho (1975)
y Zago (1976}, observaron dominancias alternadas de cla-
déceros ¥ copépodos cyclopoides. En contraste, Tundisi y
Tundisi (1976), reportaron en una represa oligotrofica do-
minancia de rotiferos, claddceros v copépodos respectiva-
mente. Mientras que Margalef (1983) relaciona un incre-
mento de las poblaciones de claddceros v rotiferos con el

Tabla1. MNomero de individuos tatales y porcsntajes de zooplancton en el embalse El Peitol

Estacitn 1 2 3 4 5 6 |Total organismo { Porcentajef
Qrganismo {en promedlo) | organismo
Annelida 5.1. - 1.00 0.20 0.60 .10 0.20 2.10 0.0500
ICiliata S.1 ' 0.50 2.20 0.40 0.60 . 0.80 0.80 5.40 0.1280
[Cyclopidae 25.40 4270 46710 39.10 34,00 [ 165.60 T73.90 18.4370
C_hydorus sp 174.00 526.60 352.50 206.60 14310 | 152.70 1555.50 37.0540
Daphnia sp ' 211.50 364,20 397.80 33.50 413.00 | 427.70 1847.80 44,0220
Actinopoda 5. | 0,40 - - — 0.20 — 0.60 0.0142
Keratelio sp . 1.60 0.40 3.00 - 0.20 0.20 .5.40 0.1280
;ematoda 0,40 - 1.40 — 0.40 0.20 2,40 0.0570
Ostracoda 5.1 ) - - | 1.00 - - - 1.00 9.0238
Pitacus sp ' ' - - - - Voo | - 0.20 0.0047
Rhizopada 5. | — 0.20 - - - - 0.20 0.0047
Ratatoria 5.1 - - - 0.20 0.20 0.20 0.60 0.0142
Vorticella sp 0.10 - 2.00 - 0.20 - 2,30 0,0547
[Total de individuos/estacion 414.10 937.30 1225.40 280.50 592,40 } 747.60 4197.40 99.9965
r’orcentaie,-‘estacién 986« | 2233 29.19 6.68 1411 | 17.81

S.I = Sin identificar
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aumente del grado de eutroficacion, v la dominancia de
los copépodos en aguas oligotroficas, Scendacz et al, (1985),
al analizar 17 represas en Sao Paulo, Brasil, encontraron que
los rot{feros eran el grupo dominante en la mayoria de ellas,
conjuntamente con ios copépodos en lagos eutrdficos y
Yos claddceros en los oligotraficos.

En nuestro medic, en la represa La Fe, caracterizada como
mesotréfica por Ramirez y Machado (1982), se reportaron
los cladbceros v los copépodos como los grupos predomi-
nantes,

Con base en lo expuesto anteriormente y confrontando los
resultados obtenidos, el embalse El Pefiol pueds ser defini-
do como un cuerpo de agua de eutrofia incipiente.

Los patrones estacionales podrifan ser importantes, ya que
durante el periodo seco del final del muestreo, correspon-
diente a los meses de noviembre y diciembre {fig. 5}, se
presenté una disminucién de las poblaciones zooplancténi-
cas en todas |as estaciones, exceptuando 1a 1 y [a 4, De
otro lado, a un incremento progresivo de las iluvias en
junio y julio, siguié un aumento de las poblaciones del
zooplancton en |a represa {fig. 2}, '

La dominancia de las poblaciones de cladbdceros v copé-
podos en ¢l embalse estuvo favorecida probablemente por
Jas condiciones fisicoguimicas reinantes, Alfunas factores
como ¢l calcio, el magnesio, el pH v la temperatura influ-
yen grandemente en la abundancia y la distribucién de estos
organismos (Ver tabla 1 del trabajo “Fitoplancton de
red en el embalse El Peiol, Colombia®, en este mismo nd-
mero). Altas concentraciones de magnesio inhiben la re-
produccién y actGan como factor limitante. La mavorfa
de claddceros v copépodos se presentan en un range de
pH entre €.5 v 8,5, Los dos grupos han sido caracterizados
como euritérmicos v habitan en aguas entre 5.0 y 30.0 9C
¥, solo algunos, son estenotérmicos {Pennak, 1978; Marga-
lef, 1983),

1 promedio del indice de riqueza (1.1, tabla 2) es bajo, de-
bido a fa presencia de pocas formas con alta densidad de
poblacidn, las cuales toleran las condiciones reinantes (fig.
1y tabla 2).

Tabla 2. Indice de riquera para cada estacion.

Estacion _ 0
1 1.16
2 0.87
3 1.12
4 0.88
5 C 157
6 1.05
Promedio 1.10

En la estacién 5 se observd la mayor rigueza, debido pro-
bablemente al incremento de los nutrientes como conse-
cuencia del aporte de las aguas negras, ricas en materia or-
ganica, provenientes de las poblaciones de Guatapé y El
Pefiol, permitiendo inicialmente el incremento de las po-
blacicnes fitoplanctanicas y favoreciendo indirectamente
al zooplancton.
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