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Las finanzas como nueva forma de gubernamentalidad: Un analisis desde la éptica
foucaultiana

Resumen: Desde la perspectiva de Foucault, el poder es entendido como el conjunto de
practicas utilizadas para gobernar a otros, y ha adoptado diversas formas a lo largo de
la historia. Entre ellas, se encuentra el poder soberano que prohibe y sanciona, el poder
disciplinario que controla y vigila, el biopoder que interviene en la vida de las masas y, mas
recientemente, la gubernamentalidad que se enfoca en la gestion de la vida. Este articulo
tiene como objetivo abordar la evolucion de las formas de gobierno desde la optica de
Foucault y develar como las finanzas se configuran como una forma de gubernamentalidad
que ejerce control sobre la economia y la sociedad.

Palabras clave: Gubernamentalidad, poder, tecnologias de gobierno, finanzas,
financiarizacion.

Finance as a new form of governmentality: An analysis from the Foucauldian
perspective

Abstract: From the Foucauldian perspective, power is understood as the set of practices
used to govern others. Throughout history, power has taken on various forms, including
sovereign power, which prohibits and sanctions; disciplinary power, which controls
and surveils; biopower, which intervenes in the lives of the masses; and, most recently,
governmentality, which focuses on the management of life. This article examines the
evolution of forms of government from the Foucauldian perspective and reveals how
finance is configured as a form of governmentality that exercises control over the economy
and society.

Keywords: Governmentality, power, government technologies, finance, financialization.

Finangcas como nova forma de governamentalidade: Uma analise na perspectiva
foucaultiana

Resumo: Na perspectiva de Foucault, o poder é entendido como o conjunto de
praticas utilizadas para governar os outros, e tem assumido diversas formas ao longo
da historia, incluindo o poder soberano que proibe e sanciona, o poder disciplinar que
controla e fiscaliza, o biopoder que intervém na vida das massas e, mais recentemente, a
governamentalidade que tem como foco a gestdo da vida. Este artigo tem como objetivo
abordar a evolugdo das formas de governo sob a otica de Foucault e revelar como as
finangas se configuram como uma forma de governamentalidade que exerce controle sobre
a economia e a sociedade.

Palavras-chave: Governamentalidade, poder, tecnologias governamentais, finangas,
financeirizagdo.

La finance comme nouvelle forme de gouvernementalité : une analyse dans une
perspective foucaldienne

Résumé: Dans la perspective de Foucault, le pouvoir est compris comme [’ensemble
des pratiques visant a gouverner les autres. Le pouvoir a pris diverses formes au cours
de [’histoire, notamment le pouvoir souverain, qui interdit et sanctionne ; le pouvoir
disciplinaire, qui contréle et surveille ; le biopouvoir, qui intervient dans la vie des masses et,
plus récemment, la gouvernementalité, qui met [’accent sur la gestion de la vie. Cet article
vise a aborder I’évolution des formes de gouvernance dans la perspective de Foucault
et a revéler comment la finance est configurée comme une forme de gouvernementalité
exercant un controle sur [’économie et la société.

Mots clés : Gouvernementalité, pouvoir, technologies de gouvernance, finances,
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I. Introduccion

Las diferentes formas de conduccion de la conducta de los otros juegan un
papel protagoénico en la historia de la modernidad, puesto que se traducen en
nuevas formas de organizacion politica y control social. Para Castro (2015),
gobernar significa conducir la conducta de otros mediante la intervencion regu-
lada sobre su campo de acciones presentes y futuras. El concepto de gobierno
no es forzar a que la personas acepten las 6rdenes de los gobernantes, sino
conducir la conducta de los otros mediante una serie de técnicas adecuadas
denominadas por Foucault como tecnologias, que se configuran en estrategias
por medio de las cuales los seres humanos pasan a ser sujetos; y ser sujeto sig-
nifica estar “sujetado” a una suerte de disciplinas corporales y a unas verdades
legitimadas. Por medio de las tecnologias de gobierno se busca determinar y
dirigir la conducta de los otros, pero también pueden ser utilizadas en pro de
las practicas de libertad:

Gobernar no significa obligar a que otros se comporten de cierta forma (y en contra
de su voluntad), sino lograr que esa conducta sea vista por los gobernados mismos

como buena, honorable, digna y, por encima de todo como propia, como proveniente
de su libertad (Castro-Gémez, 2015, p. 45).

Foucault plantea que las técnicas, conocimientos, dispositivos y estrategias
mediante los cuales se pretende gobernar a los otros, no siempre han sido las
mismas. Asegura que el transito hacia la modernidad significé un quiebre en el
derecho sobre la vida y la muerte, que poseia hasta entonces el soberano, para
configurar un poder cuya funcién ya no era matar, sino invadir la vida en todos
los ambitos de la existencia. Foucault traz6 este movimiento en su andlisis del
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gobierno de los otros entre los siglos XVII y XVIII, desde la “soberania” una for-
ma absoluta de soberania centralizada en la voluntad y la persona del Principe,
hasta llegar a la “gubernamentalidad” que se configura como:
[...] El conjunto constitutivo de los discursos, las instituciones, las técnicas y los pro-
cedimientos que permiten ejercer esa forma bastante especifica, aunque compleja, de

poder que tiene por blanco principal la poblacién, por forma de saber la economia, y
por instrumento técnico esencial los dispositivos de seguridad (Foucault, 2008).

La gubernamentalidad es una forma de soberania expresada mediante una
economia descentralizada del gobierno y la administracion de bienes y pobla-
ciones, en la cual cobra especial relevancia el ascenso al poder de las finanzas
de mercado. Foucault sostiene que las finanzas son una forma de gobierno de
la economia, puesto que permiten al Estado controlar los flujos de capital y
regular la actividad econémica. Segun el filosofo, “la liberalizacién de la eco-
nomia y la proliferaciéon de los mercados financieros no han debilitado el papel
del Estado, sino que lo han reforzado y complejizado” (Foucault, 2008). En otras
palabras, el Estado sigue teniendo un papel fundamental en la regulacion de la
economia, aunque este papel se ha transformado a medida que las finanzas han
adquirido un papel central en la actividad econémica.

El presente articulo pretende analizar la evolucion de las formas de gobierno
desde la 6ptica foucaultiana y develar como las finanzas se configuran como una
forma de gubernamentalidad puesto que permiten al Estado y a diferentes acto-
res de los mercados globales ejercer el poder sobre la economia y la sociedad.

Il. Las tecnologias de gobierno desde la 6ptica foucaultiana

Foucault plantea tres momentos clave en las trasformaciones llevadas a
cabo por las formas de gobierno de los otros, iniciando con las denominadas
“sociedades de soberania” en el siglo XV, pasando luego por las “sociedades
disciplinarias” que se desarrollaron en el siglo XVII y, finalmente, el nacimiento
de la “biopolitica” en el siglo XVIII. En cada una de ellas plantea como ha sido la
forma de gobierno sobre la conducta de los otros y cudles han sido las técnicas
y medios utilizados para lograr los objetivos de los gobernantes.

I1.1. Sociedades de soberania, del derecho de “hacer morir y dejar vivir”

En la Edad Media la forma de gobierno predominante fue la soberania, en la
cual se apelaba a la revelacion divina y a textos religiosos para justificar el orden
el mundo. La teoria de la soberania tiene sus prolegémenos en un pasado teolégi-
co fundado en la existencia de un poder superior (Dios) que gobierna sobre todas
las cosas. No obstante, el concepto de Foucault sobre la soberania no habla de
un dios, sino de la existencia de un soberano como poder maxime que gobierna
a los otros y cuyo objetivo principal reside en el gobierno sobre el territorio. El
territorio constituye el fundamento de la soberania, al respecto considera:
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Desde la edad media hasta el siglo XVI, aquella (la soberania) no se ejerce sobre las
cosas sino ante todo sobre un territorio y, por consiguiente, los stibditos que residen
en él. En ese sentido puede decirse que el territorio es, sin duda, el elemento funda-
mental del principado de Maquiavelo y de la soberania juridica del soberano, tal como
la definen los filésofos o los tedéricos del derecho (Foucault, 2006, pp. 121-122).

El derecho de soberania es, en palabras de Foucault (2002), el de *“hacer
morir y dejar vivir’, donde no existe el sujeto de derecho, ni vivo ni muerto.
La vida y la muerte se vuelven derechos solo bajo los efectos de la voluntad
del soberano, es en términos crudos el derecho de la espada; en este sentido,
“El crimen era crimen en la medida en que, ademas, y por el hecho de serlo,
afectaba al soberano; afectaba los derechos, la voluntad del soberano, presentes
en la ley; atacaba, por consiguiente, la fuerza, el cuerpo, el cuerpo fisico del
soberano” (Foucault, 2007, p. 84) en el derecho al castigo, se distingue la fuerza
fisico-politica del soberano que despliega su furor con sentencias corporales de
violencia fisica.

Las sociedades de soberania se caracterizaron por la preeminencia del poder
soberano (El Principe en palabras de Maquiavelo), donde los subditos incluso
defendian la supremacia de este, hasta con su propia vida y, en el orden social,
se legalizaba toda forma de castigo fisico como un mecanismo de control social.
El suplicio, la horca, el exilio y la multa serian potestativos y discrecionales del
soberano quien tenia el control absoluto de la vida, arrogandose la facultad de
concederla o quitarla. Estas sociedades se fundarian bajo el principio de admi-
nistrar la muerte, antes que propender por la vida. Foucault caracterizaria este
tipo de sociedades fundadas en el derecho de “hacer morir, dejar vivir”; asf las
cosas, la soberania es un poder que se ejerce de forma asimétrica y sobre la
base del suplicio y la muerte.

11.2. Sociedades disciplinarias, el poder inscrito en el cuerpo

Para el siglo XVII se da el transito desde las sociedades de soberania hacia las
sociedades disciplinarias, en las cuales las subjetividades individuales y colectivas
se construirian a través de una difusa red de dispositivos o aparatos de captura
que regulan y normalizan costumbres, habitos y practicas sociales y productivas.
La puesta en marcha de estos mecanismos disciplinares, estaria encaminada a
asegurar la obediencia a unas determinadas reglas sobre la base de mecanismos
de inclusion o exclusion, para lo cual se dispuso de una serie de instituciones de
encierro como la prision, la escuela, la universidad, la fabrica, el asilo, etcétera.

Existen tres elementos que hacen que el poder disciplinario sea tan eficaz y
exitoso y que constituyen instrumentos simples, pero profundamente podero-
sos. Estos son: la inspeccion jerarquica, la sanciéon normalizadora y el examen,
el cual combina técnicas jerarquicas de vigilancia con la sancién que normaliza.
Las técnicas disciplinarias son el mecanismo de poder insignia de las institucio-
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nes modernas, las cuales han sido disefiadas sobre la arquitectura del panéptico
como réplica de la prision creada por el arquitecto J. Bentham. El panéptico es-
cenifica una torre desde donde todo se vigila, se controla, pero nadie puede ver
al vigilante, por lo tanto, no se sabe en qué momento se ejerce la vigilancia real;
este dispositivo crea asi, un sentimiento de poder invisible sobre los prisioneros.

El pandptico se traduce en un gran ojo que mira sin ser visto, que controla
sin ser percibido, y genera que individuos se sometan a un poder que no pue-
den identificar plenamente.

El pandptico es un dispositivo que tiene el inmenso poder de desparramarse por
todos los niveles institucionales que configuran la sociedad; no es una simple e inge-
niosa estructura arquitecténica, hay en él una suerte de espiritu silencioso que dibuja
un nuevo tipo de sociedad. Puede decirse que la génesis de la sociedad moderna esta
emparentada con la génesis de una sociedad disciplinaria (Martinez, 2016, p. 3).

Todas las instituciones modernas seran una réplica del pandptico, con un
0jo que mira sin ser visto y que ademds posee la funcién de vigilar, controlar y
castigar; asi funcionan, la familia, la escuela, el cuartel, la fabrica, el hospital, la
carcel, etcétera.

11.3. Biopolitica, el nuevo derecho “de hacer vivir y dejar morir”

Hacia 1978 y 1979 Foucault, en el marco de su catedra en el Collége de
France, orienté dos cursos bajo el nombre de Seguridad, Territorio y Pobla-
cion y El Nacimiento de la Biopolitica, los cuales serian publicados poste-
riormente en el afno 2004; ambos textos poseen una linea de continuidad
investigativa. Al inicio del curso de Seguridad, Territorio y Poblacion, Foucault
anunciaba a sus estudiantes:

Este afio, querria comenzar el estudio de algo que habia llamado, un poco en el aire,

el biopoder, es decir esta serie de fendmenos que me parece bastante importante, a sa-

ber, el conjunto de los mecanismos por los cuales lo que, en la especie humana, consti-

tuye sus rasgos biolégicos fundamentales, va a poder entrar al interior de una politica,

de una estrategia politica, de una estrategia general de poder; dicho de otra manera,

como la sociedad, las sociedades occidentales modernas, a partir del siglo XVIII, han

tomado en cuenta el hecho biolégico fundamental de que el ser humano constituye
una especie humana. Es a grandes rasgos esto lo que llamo, lo que he llamado, asi, el

biopoder. (Foucault, 2006, p. 3)

Al parecer en ese afio de 1978, Foucault, queria iniciar algo que atn flotaba
en el aire y era el concepto del biopoder, y que estaba relacionado con una serie
de fenémenos que empezaban a emerger y que él consideraba de suprema im-
portancia, a saber, como los rasgos fundamentales de la especie humana, van a
entrar a formar parte al interior de la politica, como una estrategia general de
poder; en otros términos, como las sociedades occidentales modernas, a partir
del siglo XVIII, han capturado el hecho biol6gico, haciéndolo suyo, y a esta mu-
tacion es a la que ha llamado biopoder.
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El biopoder se presenta como una nueva forma de gobierno sobre los otros
que busca ejercer poder sobre la vida, por medio de la utilizaciéon de técnicas
para intervenir los cuerpos y controlar la poblacién. Foucault (1998) afirma
que el biopoder se desarrolla en dos dimensiones especificas: la anatomopoli-
tica y la biopolitica. En su primera forma, con la anatomopolitica, el biopoder
se ejerce sobre el cuerpo individual bajo la figura del cuerpo como mdaquina,
una maquina que debe ser moldeada y entrenada por medio de duras técnicas
disciplinares para cumplir determinada funcién dentro de la sociedad y parti-
cularmente dentro del ciclo productivo, en este punto los cuerpos individuales
se convierten en un asunto politico. En su segunda fase, el biopoder evoluciona
hacia la biopolitica, la cual a diferencia de la anatomopolitica ya no se centrara
en el cuerpo individual, sino en el cuerpo social como especie. El asunto poli-
tico sera, en este punto, la vida biolégica de una forma masiva, el poder sobre
la vida se realiza con el control de las poblaciones, mediante la utilizacién de
técnicas mas sutiles que las disciplinares, pero incluso més eficaces.

De acuerdo con Foucault (2000), La disciplina de los cuerpos individuales y
la regulacion sobre la sociedad van a permitir la organizaciéon del poder sobre
la vida en su conjunto. Con el advenimiento de las instituciones modernas se
instalara un nuevo derecho: “el de hacer vivir y dejar morir”, desplazamiento
este que marcara el viraje del poder soberano hacia el biopoder; dicho de otra
manera, el paso del Estado soberano nacional hacia un Estado biopolitico.

Es asi como a mediados del siglo XVIII emerge una nueva forma de gobierno
de los otros cuyo objeto a gobernar ya no sera el territorio sino la poblacién en
su conjunto. De esta manera, surge la biopolitica la cual se desarrolla como una
nueva tecnologia de gobierno que permitira al Estado tener el control sobre la
vida humana:

La biopolitica nace como el disciplinamiento y la normalizacién en la modernidad, y

se enfoca en la proteccion de la vida para regularla. [...] donde actua la biopolitica y el

biopoder para controlar los cuerpos de cada individuo y de la poblacion en la historia

moderna occidental (Martinez y Guarin S, 2014, p. 106).

El paso del poder soberano al biopoder implica una evolucién en las for-
mas de gobierno del otro, producto de un proceso de adaptacion de acuerdo
con las nuevas condiciones histérica que se presentan. Se pueden identificar,
por lo tanto, dos etapas de evolucion en las formas de gobierno: la primera,
representada por el paso de la soberania a la disciplina, con sus técnicas y
dispositivos de control sobre los cuerpos, que configuran la anatomopolitica
y, la segunda, cuando el control sobre los cuerpos evoluciona hacia el control
sobre la vida, con la generaciéon de sus nuevas tecnologias de regulacion y
control que enmarcan la biopolitica.

La biopolitica se establece como una nueva técnica de poder, diferente sus-
tancialmente a la anatomopolitica, sin excluirla y mas bien complementandola.
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Maés alla del control sobre los cuerpos, la biopolitica pretende la regulacién de
la vida en todo su conjunto, esto es el gobierno de la poblacién. El paso de la
anatomopolitica a la biopolitica se presenta como una evoluciéon desde la dis-
ciplina del cuerpo al control y regulacién sobre la vida. Mientras que, en las
sociedades de soberania, el principe ostentaba el derecho de hacer morir con
la utilizacion de técnicas de tortura para ejercer control sobre los sujetos, en la
biopolitica las técnicas de control son practicas racionalizadas cientificas, como
la medicalizacién y el uso de todo un saber cientifico para realizar una planea-
cién social de la vida en su conjunto que propende por el mantenimiento de la
vida, esto es el “hacer vivir y dejar morir”.

La forma de gobierno sobre la vida esta dirigida a la multiplicidad en tanto
esta construya una masa global: la poblacion. Asi entonces, la primera fase de
la biopolitica consiste en establecer bases de datos que permitan concentrar
informacion sobre la poblaciéon, por lo que la estadistica emerge como un ins-
trumento clave para medir y estimar los fenomenos de la poblacion. De esta
manera, a partir del siglo XVIII, se modificaran las practicas biopoliticas, ahora
orientadas por criterios de utilidad y eficacia, reorganizando asi la funcién es-
tatal en la perspectiva de hacer funcional el bienestar general sobre el derecho
de “hacer vivir y dejar morir”. Por eso la biopolitica busca dar seguimiento a las
enfermedades que afectan a las poblaciones a fin de establecer medidas para
prevenirlas, lo que permitird tener individuos mds sanos y con mayor capaci-
dad productiva. Asi mismo, se generan estrategias para disminuir accidentes,
aumentar las tasas de natalidad y disminuir las de mortalidad, la medicina se
vuelve fundamental en la biopolitica, tal como lo describe Ortiz-Arellano (2015):

El proceso de medicalizacién jugard un papel muy importarte en la conformacién del
nuevo orden econémico, ya que es la primera forma de intervencién sobre el cuerpo, lo

cual le dara control sobre la poblacién. Es la medicina una forma de socializacién, una
forma colectiva de poder (p. 20).

A diferencia de las sociedades de soberania que buscaban “hacer morir, dejar
vivir”, en la biopolitica se propende mas por el mantenimiento de la vida, por
“hacer vivir, dejar morir”. Siguiendo a Foucault (1999), para la sociedad capita-
lista lo mas importante era lo biopolitico, lo somatico, lo corporal. El cuerpo es
una realidad biopolitica; la medicina es una estrategia biopolitica.

11.4. Biopolitica y gubernamentalidad y el problema de la libertad

La compleja trama que busca intervenir en el nuevo sujeto que es la pobla-
cién no se limita a la contraposicion entre el “hacer morir” de la soberania y el
“hacer vivir” del biopoder, como una dialéctica inseparable. Hacia finales de la
década de 1970, Foucault plantea que la biopolitica solo existe en el contex-
to de una tecnologia mas amplia que él denomina gubernamentalidad, la cual
representa una nueva racionalidad de gobierno. En oportunidades, existe la
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tendencia a utilizar como homologables los conceptos de biopolitica y guber-
namentalidad. Castro-Gémez (2015) plantea que tal disputa sera aclarada en
los trabajados desarrollados por Foucault en los cursos orientados entre 1978 y
1979 y sobre el particular argumenta:

Un examen cuidadoso del lugar que ocupan estos dos cursos en el corpus de Fou-
cault nos enseifia que el concepto de biopolitica es ‘provisional’ en la obra del filésofo,
y que el proyecto de una genealogia del biopoder anunciado en 1976 con la publicacién
de La voluntad de verdad, fue definitivamente abandonado en nombre de un proyecto
mucho mds amplio y ambicioso que el propio Foucault denominé Historia de la guber-
namentalidad (p. 65).

La biopolitica haria referencia al “poder sobre la vida”, en tanto la guberna-
mentalidad estaria encaminada hacia la “gestién de la vida”, en esta linea plan-
tea Foucault (2001):

Cuando se define el ejercicio del poder como un modo de accién sobre las acciones
de los otros, cuando se caracteriza esas acciones como el gobierno de los hombres por
otros hombres —en el sentido mds amplio del término- se incluye un elemento muy im-
portante: la libertad. El poder sélo se ejerce sobre sujetos libres, y sélo en tanto ellos
sean libres. Por esto entendemos sujetos individuales o colectivos que estdn enfrenta-
dos a un campo de posibilidades en el cual diversas formas de comportarse, diversas
reacciones y comportamientos pueden ser realizados. (p. 254).

En ese sentido, el concepto de gubernamentalidad no requerira construir
sujetos sujetados, que deban hacer transito por las instituciones de encierro,
diluyendo de alguna manera las relaciones saber—poder, en tanto la preocupa-
cién pasara ahora a otorgar plena libertad al individuo para gobernarse a si mis-
mo, para hacerse empresario de si mismo. Asi las cosas, el Estado no sera visto
como el universal politico, que sea necesario comprender en su esencia 0 como
fuente auténoma de autoridad, sino como la instancia donde confluyen un con-
junto de transacciones entre las diferentes y muy diversas formas de poder, una
especie de paraguas debajo del cual se localizan el poder y el gobierno, en una
dindmica movediza que los imbrica en una interacciéon constante. Dicho en las
propias palabras de Foucault (2008):

El Estado no tiene entranas, es bien sabido, no simplemente en cuanto carece de sen-
timientos, buenos o malos, sino que no las tiene en el sentido de que no tiene interior.

El Estado no es nada mds que el efecto mévil de un régimen de gubernamentalidades

mudltiples [...]. No se trata de arrancarle su secreto, se trata de ponerse afuera y exami-

nar el problema del Estado, investigar el problema del Estado a partir de las practicas

de gubernamentalidad (p. 83).

En este orden de ideas, el Estado se convertird en institucion de institu-
ciones, donde las tecnologias de poder se erigen y operan como técnicas de
gobierno; no de otra forma puede ser entendida como la gubernamentalidad
es para el Estado, lo que las técnicas disciplinarias son para el sistema penal o
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la biopolitica para las instituciones médicas (Foucault, 2006). Al hacer crisis la
razon de Estado, emerge una nueva racionalidad la cual esta compelida a dejar
que las cosas pasen, que la sociedad se desarrolle y marche sin cortapisas de
poderes externos, sobre el primado de la libertad, que se asume como un co-
rrelato de los dispositivos de seguridad, haciendo de esta —Ila libertad—, una
tecnologia de poder.

De igual manera, establece una relaciéon de estos dispositivos de seguridad
con los postulados del liberalismo, lo que se explica a partir de la crisis de los
saberes sobre la Razén de Estado y la emergencia de una nueva racionalidad:
dejar que la gente haga y las cosas pasen, que la realidad se desarrolle y mar-
che. Asi, se plantea la progresiva emergencia del problema de la libertad, que
se asume como correlato de la introduccion de los dispositivos de seguridad,
haciendo de ella misma, la libertad, una tecnologia de poder.

IL.5. El paso de las sociedades disciplinarias a las sociedades de control

Desde el siglo XVII hasta mediados del siglo XX tuvo vigencia la denominada
Sociedad Disciplinaria, que buscaba disciplinar al individuo a partir de los deno-
minados centros de encierro. Allj,

El individuo pasaba sucesivamente de un circulo cerrado a otro, cada uno con sus
propias leyes: primero la familia, después la escuela (“ya no estds en la casa”), después
el cuartel (“ya no estds en la escuela”), a continuacion la fabrica, cada cierto tiempo el
hospital, y a veces la cércel, el centro de encierro por excelencia (Deleuze, 2006, p. 1),

Constituyéndose la fabrica en un ejemplo emblematico del control de los
cuerpos, ya que en ella se hace posible “concentrar, repartir en el espacio, or-
denar en el tiempo, componer en el espacio—tiempo una fuerza productiva cuyo
efecto debe superar la suma de las fuerzas componentes” (Deleuze, 1995, p. 2)
y, donde el trabajador era considerado, mas que un individuo, como un nimero
y un factor productivo util en la medida que produjera mas en el menor tiempo
posible y con un minimo salario.

El transito entre las sociedades disciplinarias y las de control las recrea De-
leuze(2006), de la siguiente manera:

Quiza es el dinero lo que mejor expresa la distincién entre estos dos tipos de socie-
dad, ya que la disciplina se ha remitido siempre a monedas acufiadas que contenian
una cantidad del patrén oro, mientras que el control remite a intercambios fluctuantes,
modulaciones en las que interviene una cifra: un porcentaje de diferentes monedas to-
madas como muestras. El viejo topo monetario es el animal de los centros de encierro,
mientras que la serpiente monetaria lo es de las sociedades de control. Hemos pasado
de un animal a otro, del topo a la serpiente, tanto el régimen en el que vivimos como
en nuestra manera de vivir y en nuestras relaciones con los demds. El hombre de la
disciplina era un productor discontinuo de energia, pero el hombre de control es mas
bien ondulatorio, permanece en 6rbita, suspendido sobre una onda continua (p. 3).
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Tanto desde la perspectiva de Foucault como de Deleuze, el transito de
Sociedad Disciplinaria a la Sociedad de Control define una nueva forma de orga-
nizacion empresarial: “Las fabricas son reemplazadas por las empresas, que son
formaciones dtctiles y cambiantes, las maquinas simples por sistemas compu-
tarizados de produccion y control. La individualidad es sustituida por ‘divuales’
externos, informatizados e informatizables, que se desplazan en un espacio
virtual” (Deleuze, 2006 , p. 6). Antes, la mayoria de los trabajos y actividades
eran realizados por personas al interior de las fabricas. Ahora, estas acciones
son ejecutadas por maquinas programadas que son controladas por sistemas
expertos bajo la supervision de un operario, que se limita a cumplir con las 6r-
denes programadas de antemano automaticamente.

En lo relacionado con la produccién y el trabajo, la fabrica estd siendo reem-
plazada por la empresa, la cual es reducida a un contrato. La produccién tec-
nologizada e instantanea, no se armoniza con el cuerpo mecanizado o cuerpo
polea de la cadena de montaje de la era industrial, requiere antes que nada del
uso intensivo de conocimiento que promueva la permanente innovaciéon de los
procesos y de los productos, es decir antes que nada, necesita de conocimiento
como forma de agregacion de valor en los procesos de produccion, fenémeno
que no esta al alcance de todos los cuerpos y que configura en la contempora-
neidad un nuevo sujeto explotado: el cognitario. Ya no es el capitalismo para la
produccion, sino para el producto, “el servicio de venta se ha convertido en el
centro o en ‘alma’ de la empresa” (Deleuze, 2006 , p. 3). Lo que vende ahora es
la publicidad, es la imagen o representacion social de la empresa, “el marketing
es ahora el instrumento de control social” (p. 3).

Cuando Foucault realiza el andlisis de la gubernamentalidad, no lo esboza
como un simple recurso filoséfico acerca de la genealogia de las tecnologias de
gobierno, sino que va mas alld permitiendo realizar un diagndstico del gobierno
en el presente. De esta forma, Foucault en una conferencia ofrecida en 1978 en
la ciudad de Kioto, Jap6n, anunciard que las sociedades disciplinarias entraran
en crisis y perderan en parte su eficacia; diagnostico similar al ofrecido afos
después por Gilles Deleuze en su reconocido Postcriptum sobre las sociedades
de control, en el cual afirma que las sociedades disciplinarias han entrado en
crisis y estan siendo sustituidas por la asi llamadas “sociedades de control”.

Comprender la gubernamentalidad que emerge en el nuevo escenario denomi-
nado postfordista, significa no desconocer la influencia decisiva que han tenido las
nuevas tecnologias de la informacién y la comunicacion, que fomentan la interlocu-
cion en red, dispositivos éstos, que constituyen una especie que se autogobierne y
de paso se explote a si misma creyendo estar inserta en las redes del progreso.

En este marco contextual, la maquina es mucho mas eficiente y producti-
va, es un dispositivo de ahorro de poder, es un sistema abierto comunicado
con la exterioridad; percibe y analiza proyecciones; en cierta medida posee
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comportamiento auténomo, que responde inmediatamente a las imprevisiones
del contexto. Asistimos a una suerte de universo en proceso de automatizacion.
En estas sociedades se trabaja
Mediante mdaquinas de un tercer tipo, maquinas informadticas y ordenadores cuyo
riesgo pasivo son las interferencias y cuyo riesgo activo son la pirateria y la inocula-
cion de virus. No es solamente una evolucion tecnolégica, es una profunda mutacién
del capitalismo. Una mutacién ya bien conocida y que puede resumirse de este modo:
el capitalismo del siglo XIX es un capitalismo de concentracién, tanto en cuanto a la
produccién como en cuanto a la propiedad (Deleuze, 2006, pp. 3-4),

en tanto el capitalismo de mediados del siglo XX y comienzos del XXI, se
configura como un capitalismo financiarizado, ficcional, rentistico, que desma-
terializa la produccion y ruptura las bases sobre las cuales se habia sustentado
la teoria del valor.

El capitalismo de la sobreproduccién transfiere el riesgo a terceros, en eso
que se ha dado en denominar la tercerizacién: la oferta no esta anclada en las
mercancias materiales producidas en la fabrica, sino en la oferta de servicios
y en la conversién de experiencias culturales en mercancias y, ante todo en la
demanda de acciones especulativas transadas en los mercados bursatiles, como
lo expresa Dominguez-Lépez (2012):

Una de las manifestaciones de la terciarizacion es el desarrollo de los servicios fi-
nancieros, como parte del continuo crecimiento de los mercados financieros, de los

flujos de capitales en las transacciones de ese tipo y de la importancia de las entidades
relacionadas con el sector” (p. 121).

Deleuze (2006) anunciaba que, “tal vez sea el dinero lo que mejor expresa la
diferencia entre las dos sociedades, puesto que la disciplina siempre se remiti6
a monedas moldeadas que encerraban oro como numero patrén, mientras que
el control refiere a intercambios flotantes” (p. 2).

11.5.1. El pandptico fordista como una forma de poder inscrito en el cuerpo

El fordismo se constituy6 en uno de los ejemplos emblemadticos para entender
la intervencion politica del cuerpo por el capitalismo a través técnicas de mode-
lacion de las conductas para hacer el cuerpo doécil y productivo: la medicion del
tiempo de trabajo, la organizacién cientifica de la produccion — taylorismo—,
el control en el aumento de la productividad, la especializacion y la fragmenta-
cion del trabajo, la cadena de montaje, la vigilancia controlada y la explotacion;
todas estas formas de organizacion y administracion de los cuerpos en la fabrica
—como espacio de confinamiento— se erigieron en los modernos métodos de
creacion de plusvalor. Esta intervencion estuvo atravesada por un funcionamiento
automatizado del poder con un ojo que controlaba sin ser visto y un

proceso de acumulaciéon [que] estaba caracterizado por mecanismos disciplinarios
directos, destinados a la produccién material y a la subsuncién formal del trabajo por
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parte del capital: subsuncion formal en la medida en que la convencidén del trabajo asa-
lariado se fundaba sobre la separacién entre tiempo de trabajo y tiempo de no—trabajo
(Fumagalli, 2010, p. 68).

En la era industrial, el plusvalor es consustancial a los procesos de interven-
cion politica de los cuerpos.

La importancia que fue adquiriendo el taylorismo como propuesta de orga-
nizacion cientifica del trabajo a comienzos del siglo XX y que se vera materiali-
zada formalmente a través de fordismo, significé para muchos una confirmacién
—asi sea tardia— de la teoria del valor, es decir de la subsuncién real del tra-
bajo al capital, que acarrea por supuesto la separacion entre las funciones de
concepcion y ejecucion, expropiando al obrero su saber en el oficio, para de
igual forma quitarle el control en los tiempos de produccion, esto es separar
la planeacion de la ejecucion. La empresa como institucién pandptica, con sus
reglas y dispositivos de funcionamiento, serd desde entonces la encargada de
determinar los ritmos y tiempos en que deben ser ejecutadas las tareas, que
seran rigurosamente cuantificadas y predeterminadas para extractar la maxi-
ma utilidad en el minimo tiempo. Al eliminar toda dimension intelectual en la
ejecucion del trabajo, por parte de los obreros, lo que quedara serd la energia
fisica convertida en mercancia, cuya eficacia sera medida con una herramienta
de racionalidad moderna: el tiempo del reloj.

El modelo taylorista-fordista, fue la forma de organizar el trabajo en el con-
finamiento de la fabrica, convirtiéndose en un modelo de regulacion social, en
una instancia de intervencion biopolitica de la poblacién, pues con este modelo
naceria la “sociedad de masas” atravesada por el consumo y mediada por la
publicidad como fuerza motora para construir necesidades superfluas y que
predominaria en los paises considerados desarrollados, desde finales la segunda
guerra mundial hasta la crisis del modelo fordista-keynesiano de los afios de
1970. Harvey (1990), habia dicho que lo excepcional de Henry Ford era:

[...] El reconocimiento explicito de que produccién en masa significaba consumo

en masa, de un nuevo sistema de reproduccion de la fuerza de trabajo, de una nueva

politica de control y gerencia del trabajo, una nueva estética y una nueva psicologia, en

suma, un nuevo tipo de sociedad democratica, racionalizada, modernista y populista”
(p. 120).

11.5.2. Crisis del Fordismo y las transformaciones de los modelos de
acumulacion

En el capitalismo la actividad econ6mica esta dirigida a la acumulacién priva-
da que busca en sus inicios la realizacion de dinero por medio de la produccion
e intercambio de mercancias, consolidando a la empresa como el principal agen-
te econémico encargado de la acumulacion. En el transcurso de los dltimos dos
siglos de produccion capitalista los modos de acumulacion se han transformado
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de manera estructural. El capitalismo comercial de los siglos XVII y XVIII cuya
base se sustentaba en la produccién artesanal, ha sido sustituido por la produc-
cién en masa que trajo consigo el capitalismo industrial, desarrollado a partir
del siglo XIX bajo el modelo de produccién conocido como fordismo el cual se
basaba en la combinaciéon de maquinizacion de la produccion, especializacion
del trabajo y reduccién de costos, lo cual revolucioné el mercado en el siglo XX,
no obstante, desde finales de la década del 60, el modelo fordista sustentado
en la produccién industrial que representaba el logro de una inmensa potencia
productiva, comenzaria a mostrar signos de debilitamient (De Giorgi, 2016),
como consecuencia de la caida de la productividad en los paises industriales,
lo que originé que fuese cada vez mas dificil asegurar la rentabilidad generando
una rapida caida de la tasa de ganancia , lo que marcaria el inicio de la crisis del
capitalismo industrial, pues es la tasa de ganancia la variable fundamental que
determina el crecimiento econémico en el sistema capitalista.

Desvanecida la utopia panoéptica, por sus rigidas estructuras inoperantes,
como consecuencia de las transformaciones tecnoldgicas y de la velocidad
impresa por estas en los procesos productivos, los mercados optarian, en los
inicios de los afios de 1970 por tercerizar la produccién y los riesgos. Asi las
cosas, las otrora factorias fordistas reducirian paulatina pero sistematicamen-
te, afo tras afio, la produccién a gran escala, sobreviniendo en su reemplazo
la externalizacion y la subcontratacion de pequefias partes y componentes mas
complejos, para posteriormente generar procesos de ensamblaje, reduciendo
sustancialmente los costos de produccion.

Fueron los afios de 1960 y 1970, cuando esa compleja variacion de factores des-
critos, llevaria a un largo declive la tasa de ganancia de los capitalistas y posterior
crisis del modelo fordista, surgiendo como consecuencia grandes desajustes inter-
nos de la produccion, entre ellos se encuentra la ralentizacion de la innovacion tec-
nolégica y la limitacion a las mejoras en el proceso productivo, causado por altos
costos que implicaron el mantenimiento de grandes masas de capital fijo.

Todos estos fendmenos estuvieron acompaiados por dos sucesos trascen-
dentales que se generaron en 1971. Por un lado, la renuncia de la administracion
Nixon a respaldar el valor del délar con sus reservas propias de oro y, por otro,
la caida de los acuerdos de Bretton Woods. Dichos acuerdos habian surgido
como resultado de la conferencia monetaria y financiera de las Naciones Unidas,
realizada en Estados Unidos en el complejo hotelero de Bretton Woods, en julio
de 1944. En esa conferencia quedaron establecidas ciertas reglas para regular
las relaciones comerciales y financieras entre los paises mds industrializados
del mundo, buscando poner fin al periodo de proteccionismo estatal generado
después de la Primera Guerra Mundial. Estos acuerdos se sustentaban en que
para alcanzar la paz era imprescindible establecer relaciones comerciales entre
paises, basadas en politicas librecambistas. El principal gestor de estos acuer-
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dos fue Estados Unidos, pais que se consolidaria como la economia mas fuerte
del mundo después de la Segunda Guerra Mundial, debido a que no sufri6 la de-
vastacion por la que pasaron los paises europeos con la conflagracion, lo que le
permiti6 experimentar crecimiento industrial acelerado pues contaba con una
fuerte industria manufacturera, lo que llevé a una gran acumulacién de capital.
Por lo tanto, al consolidarse Estados Unidos como la mayor potencia mundial
seria el pais mdas beneficiado con la implantacién de politicas de liberalizacion
del comercio mundial, puesto que estas le permitirian contar con un mercado
mundial para sus exportaciones y tendria acceso sin restricciones a las materias
primas necesarias para su produccion.

Es asi como con el acuerdo de Bretton Woods se pone en marcha un nuevo
orden econémico internacional y se establece un sistema monetario interna-
cional, con tipo de cambio sélido y estable fundamentado en el dominio del
doélar, para lo cual se adopté lo que se denominé “patrén oro”, con el cual
Estados Unidos se comprometia a mantener el precio del oro en 35 ddlares
por onza, facultandosele a la vez, para cambiar doélares por oro a ese precio
sin restricciones ni limitaciones. En los acuerdos, también se decidi6 la crea-
cion del Banco Mundial y del Fondo Monetario Internacional, organizaciones
que empezarian a funcionar en 1946, usando el délar estadounidense como
moneda de referencia internacional.

Hacia 1971 se originaria la ruptura de los acuerdos de Bretton Woods, cuya
principal consecuencia seria el desenganche del patrén oro como referencia
cambiaria decretada por la administraciéon de Richard Nixon, quien se rehtsa a
respaldar el valor del délar con sus reservas propias de oro.

A raiz de la desmaterializacion total de la moneda y su definitivo desengan-
che del oro, las principales potencias econémicas comenzaron a abandonar
dicho patrén, y la economia mundial pas6 a regirse por un sistema de tipos
cambiarios fluctuantes o de mayor flexibilidad y con ello naceria la supremacia
de una globalizacion de corte financiero y especulativo, en razén a que con la
caida de los acuerdos de Bretton Woods, aparecerian las monedas fiduciarias
sin el basamento de ningtin valor en metal y la consiguiente pérdida de confian-
za en los bancos centrales.

IIl. Las finanzas como una nueva forma de gubernamentalidad

Margaret Thatcher, la denominada “Dama de Hierro”, decia con cierta ale-
vosia de prepotencia que: “La economia es el método, el objetivo es cambiar el
alma”. Por supuesto que tal aseveracién constituy6é un acto premonitorio a la
implantacién de neoliberalismo, que debe ser entendido, no simplemente como
una ideologia del libre mercado o una teoria econémica, sino ante todo como
una nueva forma de racionalidad gubernativa del capitalismo, en su etapa exa-
cerbada de acumulacion rentistica, también denominada financiarizacion.
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Para las postrimerias del siglo XX y comienzos del XXI, se instauraria una
forma de capitalismo financiarizado y rentistico que coloca en relacion capital y
conocimiento, en una cadena

continua y exponencial de transformacién del saber en capital, o sea, en mercancia
ficticia, [generando] un proceso—fetiche, en el cual el valor de cambio del conocimiento

aumenta artificialmente pero su valor de uso social disminuye en razén de su privatiza-
ciony de su escasez (Sierra-Caballero, 2016, p. 12).

En este sentido, la economia capitalista contempordnea ha venido mutado
hacia el mundo rentistico de la financiarizacion, cuyos rasgos de comportamien-
tos son contradictoriamente inciertos, pero profundamente eficaces en la apro-
piacion rentistica del capital o, dicho de otra manera, el capital financiero se
constituye en el eje de la apropiacion y de la concentracién del valor, lastrando
de paso la generacion de riqueza. En términos de Aglietta y Rebérioux (2009):

Ese proceso de “financiarizacion” procede de un movimiento doble. El primero es el
crecimiento de la liquidez y de la profundidad de los mercados de capitales, traduccion

de una multiplicacion de la descomposicion y de la trasferencia de los riesgos. El segun-

do es la afirmacion, en esos mismos mercados, de los fondos de inversiéon encargados

de la gestion de un ahorro cada vez mas importante (p. 19).

La financiarizacion de la economia es un fenémeno que ha sido ampliamen-
te debatido en los ultimos afios. Se trata de un proceso en el que la actividad
financiera se ha vuelto cada vez mas importante en relaciéon con la actividad
productiva, lo que ha llevado a una creciente influencia del sector financiero en
la economia en general. Desde la perspectiva de Michel Foucault, este proceso
puede ser entendido como una forma de poder que se ejerce sobre la sociedad.
En la obra de Foucault, “El Nacimiento de la Biopolitica”, se discute el papel que
juega la economia en la sociedad moderna. Segtin Foucault (2008), la economia
se ha convertido en una forma de poder que se ejerce sobre la sociedad.

HlI.1. Financiarizacion y gobierno de la vida

La financiarizaciéon constituye una variante capitalista, bautizada como
neoliberalismo, sustentada en la ficcion monetaria desenfrenada en el detri-
mento, invisibilizacion y, quiza borramiento, de la economia de intercambio
y de la produccion, estatuyendo otra fase de reproduccién del capital, en la
cual la exacerbacién de las finanzas, la pérdida de preeminencia de la indus-
tria y la emergencia de nuevas formas empresariales —las llamadas economias
del conocimiento y de la experiencia— han hecho que el otrora capitalismo
comercial de base artesanal desarrollado en los siglos XVII y XVIII y el capi-
talismo industrial tradicional del siglo XIX, sean fracturadas en sus cimientos
estructurales de funcionamiento, pasando asi ha estatuir la hegemonia del mer-
cado financiero —financiarizacién—, producto del debilitamiento del antiguo
modelo capitalista industrial de corte fordista y el nacimiento del capitalismo
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de los servicios del conocimiento y la especulacién. Pero lo que hay que dejar
claramente planteado, es que el neoliberalismo financiarizado, antes que una
ideologia o una propuesta econémica es —a la usanza foucaultiana— una nue-
va forma de gubernamentalidad o racionalidad de gobierno contemporanea, asi
lo plantea Hernandez (2017):

Antes de la aparicion de las diferentes teorias del postfordismo, de las ideas de la
acumulacioén flexible y la desregulacion laboral o del capitalismo desorganizado y la
financiarizacion de la “economia real”, Michel Foucault justo intentaba mostrar que
el neoliberalismo, no es el regreso alegre a las anquilosadas teorias liberales del siglo
XVIIl y XIX europeos, sino que es —antes que nada— una gubernamentalidad completa-
mente distinta a la tipicamente liberal.

Desde esta perspectiva el neoliberalismo, antes que ser una ideologia o un estricto
programa econdmico, es un modo de gobernar la vida social e individual. Analizar el
neoliberalismo, en este sentido, como una racionalidad gubernamental, implica atender
como se organizan y estructuran, no solo las acciones estatales, sino también el com-
portamiento de los gobernados (p. 166).

En términos concretos, el neoliberalismo financiarizado, no solo constituye
la articulacion entre el Estado y el mercado, con la preminencia de este ultimo,
encaminado al gobierno y regulacion de la poblacién sino, ante todo, una forma
de economia del capital.

A partir de febrero de 1997, nos dice Albarracin y Gutiérrez (2012):

70 gobiernos concertaron un acuerdo sobre los servicios financieros que abarcé mds

del 95 por ciento del comercio de servicios bancarios, de seguros, de operaciones con

valores y de informacion financiera (OMC, 2011) abriendo paso a una libertad sin limites

para el capital, bajo las reglas globales de la Organizaciéon Mundial del Comercio al dic-

tado de los grandes paises occidentales. Coincide con ello la satanizacién académica y

cultural de la regulacion del capital, imprescindible en un sistema de monedas y divisas

flexibles en mercados desiguales de renta y productividad (p. 357).

Como estd visto, la financiarizacion no hace alusién inicamente a aspectos
eminentemente econémicos, sino también a una suerte de intervencién finan-
ciarizada de la vida en su conjunto de la poblacion. Dicho de otra manera, a la
emergencia de una nueva forma de gubernamentalidad neoliberal cuyo centro
nodal de captura se desplaza a la especulacion y ficcion del dinero direccionado
por un gobierno econémico mundial —como OMC, FMI, Foro Econémico Mun-
dial, etcétera—.

El neoliberalismo “no actda directamente sobre los procesos econ6émicos, sino sobre
su marco social, pero tampoco interviene como contrapunto del mercado, alli donde

este genera desigualdad, exclusion, etc. y para corregir sus efectos destructivos, sino que
interviene sobre la sociedad misma en su trama y su espesor” (Foucault, 2008, p. 179).

En este sentido, la gubernamentalidad neoliberal interviene a la sociedad, no
limitando las acciones del Estado a la usanza del proyecto liberal clasico, sino
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imponiendo mecanismos de competicion del mercado, los cuales deben cumplir
un papel regulador, esto es hacer posible la funcionalidad del mercado global
cuyo poder no tendrd un centro unico de legitimacion del poder. Siguiendo la
perspectiva planteada por Patarrollo Rengifo (2012), a diferencia del enfoque del
liberalismo clasico, donde el mercado era visto como algo inherente a la natu-
raleza, el neoliberalismo gubernamental adopta una posiciéon de desconfianza
hacia la concepcidon naturalista del mercado y busca establecer condiciones arti-
ficiales para promover un mercado de competencia.

Seguin Foucault (2002), las finanzas pueden ser entendidas como una herra-
mienta de poder que se utiliza para controlar y gestionar la economia. En su
obra “Vigilar y Castigar”, Foucault explora la idea de que el poder se manifiesta
de diferentes maneras en la sociedad, y una de ellas es a través de la disciplina
y el control de los cuerpos y las acciones de las personas. En el caso de las fi-
nanzas, podemos ver coémo el poder se ejerce a través del control del dinero y
la inversion, lo que permite a ciertas personas y organizaciones mantener su
dominio sobre la economia. En este sentido, Foucault sostiene que “el poder
no es algo que se posea, algo que se retiene; es algo que se ejerce y que se
dispersa” (Foucault, 2002). Es otras palabras, el poder no es algo que se pueda
controlar completamente, sino que se ejerce en diferentes situaciones y en dife-
rentes niveles. En el caso de las finanzas, el poder se convierte en una forma de
control y poder que se ejerce a través del conocimiento y la informacién. Como
afirma Foucault (2002), “El poder produce conocimiento, lo sabe y lo utiliza; el
conocimiento efectua al poder, lo representa y lo legitima” (s.p.p.x), el poder y
el conocimiento estan estrechamente relacionados, y en el caso de las finanzas,
el conocimiento es una forma de poder que se utiliza para mantener el control
sobre la economia.

Asi mismo en su obra, Foucault (2006) explora la idea de las finanzas como
una herramienta para gobernar y controlar la economia y la sociedad.

La gubernamentalidad es el conjunto constitutivo de los discursos, las instituciones,

las técnicas y los procedimientos que permiten ejercer esa forma bastante especifica,

aunque compleja, de poder que tiene por blanco principal la poblacién, por forma de sa-

ber la economia, y por instrumento técnico esencial los dispositivos de seguridad (p. 136),

y en el caso de las finanzas, estas técnicas y procedimientos incluyen la regu-
lacion de los mercados financieros, la emisiéon de moneda, la gestion de la deu-
da publica, entre otras, todas estas herramientas permiten al Estado controlar y
regular la economia y, por lo tanto, ejercer su poder sobre la sociedad.

Ademads, la financiarizaciéon de la economia también implica una forma de
producir conocimiento sobre la economia y la sociedad. La actividad financie-
ra produce conocimiento sobre los flujos de capital, la actividad econémica y
financiera de las empresas y el Estado, lo que permite a los actores econémicos
ejercer su poder sobre la sociedad.

122 Narvaez, V.



Por otro lado, la financiarizacion de la economia también tiene implicaciones
politicas y sociales. Segtin Foucault (2001), el poder se ejerce a través de relacio-
nes de poder, lo que implica que algunos actores econémicos tienen mas poder
que otros. En el caso de la financiarizacién de la economia, esto se traduce en
que el sector financiero tiene mas poder que otros sectores econémicos, lo que
puede llevar a una mayor desigualdad social y econémica. En su obra “El Naci-
miento de la Biopolitica”, Foucault discute como la economia se ha convertido
en una forma de poder que se ejerce sobre la sociedad. Segtin Foucault 2008), la
economia ha asumido un papel preponderante en la sociedad moderna, y la fi-
nanciarizacion de la economia es una muestra de ello. En este sentido, la finan-
ciarizacion de la economia puede ser entendida como una forma de gobierno de
la economia y la sociedad.

1lI.2. La contabilidad como forma de gubernamentalidad

Michel Foucault, en su obra “Seguridad, territorio y poblacién”, introdujo el
concepto de gubernamentalidad para analizar cémo el poder se ejerce sobre las
sociedades modernas. Segin Foucault (2006), la gubernamentalidad se refiere
a las técnicas y practicas a través de las cuales se gobierna a las personas y se
regulan sus comportamientos. Desde esta perspectiva, podemos ver en la ac-
tualidad cémo las finanzas y la contabilidad, se han convertido en formas de
gubernamentalidad. En primer lugar, estas dos disciplinas son fundamentales
para el funcionamiento de las economias modernas, a través de la contabilidad,
se recopilan y procesan datos financieros que permiten medir y controlar el
rendimiento econémico de las organizaciones, tanto publicas como privadas,
datos son utilizados por los gobiernos y las instituciones financieras para tomar
decisiones y regular la actividad econémica.

De igual manera las finanzas y la contabilidad estdn imbuidas de normas
y reglamentos que establecen como deben llevarse a cabo las transacciones
financieras y como se deben presentar los informes contables. Estas normas,
como las Normas Internacionales de Informacién Financiera (NIIF) actdan como
dispositivos de poder que imponen ciertos criterios y practicas contables, es-
tableciendo lo que es considerado valido y legitimo en el dmbito financiero.
En este sentido desde la perspectiva de Michel Foucault, la contabilidad y las
Normas Internacionales de Informacién Financiera (NIIF) se configuran como
dispositivos de poder que ejercen control y regulaciéon en las sociedades mo-
dernas. Foucault argumenta que el poder no se limita a estructuras politicas
o instituciones, sino que se manifiesta a través de diversas formas de conoci-
miento y practicas que moldean y gobiernan a los individuos. De esta forma el
capitalismo contemporaneo estructura formas de regulacion desde los centros
de produccion normativa global, a instancias de la llamada gobernanza global,
que no estan desligadas de las dindmicas de lo que Hardt y Negri (2002) han
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denominado imperio, escenario donde las soberanias nacionales se ven dina-
mitadas por las dindmicas globales cuyo poder no tendra un centro tnico de
legitimacion del poder.

En la contabilidad podemos identificar varios aspectos en los que se mani-
fiesta su caracter de dispositivo de poder. En primer lugar, las NIIF establecen
un conjunto de normas y reglamentos que determinan coémo deben prepararse y
presentarse los estados financieros de las organizaciones. Estas normas son de-
sarrolladas por organismos internacionales y adoptadas por numerosos paises,
lo que les confiere una autoridad y legitimidad global. Al imponer una serie de
reglas contables estandarizadas, las NIIF actian como una forma de poder que
define qué informacion es considerada valida y legitima en el ambito financiero.
Estas normas determinan como se deben medir y reportar los activos, pasivos,
ingresos y gastos de una organizacion, influyendo asi en la toma de decisiones
tanto de empresas como de gobiernos. Ademas, las NIIF también ejercen poder
al establecer criterios de evaluacion y comparabilidad entre distintas organiza-
ciones. Al exigir la aplicacion de las mismas normas contables, se busca generar
informacién financiera comparable que facilite la toma de decisiones de inver-
sion y la valoracion de empresas. Sin embargo, esta estandarizacion también
implica una homogeneizacion y simplificacion de la realidad econémica, lo que
puede ocultar aspectos relevantes y reforzar ciertas relaciones de poder.

Otro aspecto en el que la contabilidad se configura como dispositivo de
poder es en su capacidad para influir en la gestion y el control de las organi-
zaciones y los individuos. Las practicas contables y financieras se utilizan para
evaluar el desempefio de las empresas y los empleados, estableciendo métricas
y criterios de rendimiento. Esto crea una disciplina y una presiéon constante para
cumplir con los estandares contables y financieros, orientando las acciones y
comportamientos hacia la maximizacion de los resultados econémicos.

IV. Conclusiones

Las finanzas se consolidan hoy como una nueva forma de gubernamentalidad
o de gestion de la vida, que ha emergido como una variante del “poder”, entendi-
do este bajo la 6ptica Foucaltiana como el conjunto de las practicas desarrolladas
con el objetivo de gobernar a los otros, y que se ha manifestado de diferentes
formas a lo largo de la historia, pasando por el poder soberano que prohibe y
sanciona, el poder disciplinario que disciplina y vigila, el biopoder que busca in-
tervenir la vida de las masas y, por tltimo, la gubernamentalidad que se desarrolla
como una nueva forma de gobierno basada en la gestion de la vida, la cual gira en
torno a los flujos productivos y mds precisamente en funcién de un capitalismo
financiarizado, surgido a la luz de las trasformacion del modelo de acumulacién
basado en la produccién capitalista que, después de pasar por una fase artesa-
nal e industrial, ha entrado en una fase de reproduccion del capital en la cual la
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exacerbacion de las finanzas ha llevado a la pérdida de preeminencia de la econo-
mia de intercambio y de la produccion.

Desde la perspectiva de Michel Foucault, la financiarizacion de la economia
puede ser entendida como una forma de gobierno de la economia y la sociedad,
en la que el sector financiero tiene un papel preponderante: podemos enten-
der las finanzas como una herramienta de poder que se utiliza para controlar
y gestionar la economia. El poder se ejerce a través del control del dinero y la
inversion, y se apoya en el conocimiento y la informacion para tomar decisiones
financieras y controlar el mercado. En ultima instancia, las finanzas se convier-
ten en una forma de poder que se utiliza para mantener el control sobre la eco-
nomia y mantener el dominio sobre la sociedad.

Las finanzas y la contabilidad se conciben actualmente como formas de guber-
namentalidad, ya que son herramientas de poder que permiten regular y gobernar
las practicas financieras de las organizaciones y los individuos. A través de la apli-
cacion de normas y reglamentos, estas disciplinas establecen criterios de validez
y legitimidad, y se convierten en dispositivos de control y gestién econémica.
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