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Resumen

n este ensayo se establece un dia-
logo con distintas maneras de concebir la iden-
tidad en relaciéon a su construccion y, por ende,
sus implicaciones tedérico-practicas en corres-
pondencia a los vinculos de identidad politica
en Colombia. Ademas, se expone cémo y cuales
son las contradicciones americanas tempora-
les, discursivas e ideoldgicas que contienen en
si mismas, para posteriormente concluir con
las posibles incidencias en practicas culturales
y ante todo posibilitar la identidad desde la di-
mension cultural de lo politico y la politica que
establece el performance de vidas cotidianas.
Palabras claves: identidad, diferencia, cultura,
politico.

Introduccion

La identidad es valorada como un recurso ne-
cesario en la vida humana puesto que, si no re-
conocemos nuestras propias vidas, se plantea,
sera imposible reconocer ese otro.

En este sentido, y al plantear de entrada
que existe un otro, estamos tomando posicién
y se esta optando también por una manera de
construir identidad, al enunciar al otro se esta
hablando desde un posicionamiento de privile-
gio que se ha construido a través de negaciones
y fuerza a esos otros.

Por lo tanto, en esta doble posibilidad de
enunciar o ser enunciado es donde vamos a
pensar las identidades; ademas, nos pregunta-
remos qué implica ser nombrado, por parte de
quiénes hemos sido nombrados como colom-
bianos, y por ultimo, como y para qué somos
nombrados.
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Las construcciones sociales e his-
téricas de los sujetos desde la filo-
sofia occidental, y especificamente
desde Descartes con su «pienso,
luego existo», levantdé muros que
hasta ahora parecen no haber cai-
do como si lo hizo el muro de Ber-
lin, y por ende un sinfin de imagi-
narios que erigian un pensamiento
antagoénico que hasta el dia de hoy
se mantiene y que también, en la
medida que se expresa como una
identidad unificada de izquierda,
autogenerada igual que la identi-
dad de derecha, es antagoénica; lo
que en consecuencia establece: la
relacién amigo y enemigo como
funciéon social y aglutinadora de
identidad, y en estos términos
se gestiona igual que el fascismo
alentado por Carl Schmitt.

Esta relaciéon antagénica nos
ha permitido entender la politica
en Colombia y hace parte también
de nuestra historia y, mas que eso,
de nuestra identidad o principio
cohesionador, como lo expresa la
profesora Marifa Teresa Uribe en
su texto: La Elusiva y Dificil Cons-
truccion de la Identidad Nacional
en la Gran Colombia, a través del
concepto patria, erigido sobre las
ruinas de la guerra.

Esto, de entrada, nos sumerge
en la discusion interesante de la
construccion de identidades desde
lo politico como recurso primario
en Colombia y su respectivo dis-
curso de heroismo fundamentado
en la guerra y que simultaneamen-
te ha permitido que tantos héroes
empobrecidos, negros, indigenas
y campesinos sean asesinados;
todo esto legitimado en el marco
de la construccién imaginaria que
postula la idea del pueblo, también

con intencién de diferenciar y que sabemos, postula el sa-
crificio hasta de la vida misma por una nacién que no debe
ser nacién en términos tedéricos ni politicos, puesto que al
enunciarse de esa forma desconoce realidades histéricas,
geograficas y culturales de Colombia. La nacién es solo un
mito que ni en Europa ni en América surgié de un purismo
de sangre y mucho menos de origen comun; de esta idea
nace el Estado Total y Autoritario (Marcuse, 1967) que pro-
mueve en su teoria social, debe ser dirigida por un caudillo
carismatico y autoritario.

La sangre como dato natural, pero como realidad tam-
bién al ser derramada (Uribe de Hincapié, 2019), y vertida in-
cluso por muchas causas y luchas histéricas en Colombia.
Nos ubica en un lugar contradictorio al entendernos, por-
que como la sangre es un dato originario o sin posibilidad
de justificar o negar, de alguna manera nos introduce en la
legitimacién de la violencia. Si es necesario derramar san-
gre por la patria, aunque sea la nuestra, lo haremos; postula.

¢La identidad necesita la diferencia?
Para sequir sera necesario establecer primero qué significa
en este texto la identidad y por ende la diferencia. La iden-
tidad se efecttia en la «sutura» (Hall, 1996, p. 15), viene a ser
el enlace de lo que nos han dicho que somos desde las cos-
tumbres, sumado al contexto en el que vivimos y los discur-
sos que siguen revitalizando, reposicionando y moviendo
el sentido mismo del lugar en que estamos, para contarnos
hacia adentro y hacia afuera, con los recursos o las practi-
cas culturales que estan impuestas y con las que nos iden-
tificamos originariamente.

En este orden de ideas, la diferencia es una construc-
cidn, como también lo es la identidad. Incluso Stuart Hall,



en el libro Cuestiones de identidad
cultural, citando a Ernesto Laclau
(1990), afirma: «La constitucién de
una identidad social es un acto de
poder» (Hall, 1996, p. 19); por estara-
z6n la delimitacion del afuera tam-
bién es la composicién del adentro,
lo que nos posiciona como sujetos
sociales que expulsan o fuimos ex-
pulsados.

En este punto, pareciese que el
objetivo de este ensayo ya estuvie-
se cumplido, pues a todas luces no
se deberia ir en contravia de lo que
se cita para fortalecer lo tedrico o
como punto de apoyo y, es precisa-
mente esto, lo que abre la posibili-
dad de abordar laidea segun la cual
la identidad necesita la diferencia,
ipero qué tipo de diferencia?, ;po-
demos hablar de distintos tipos de
diferencia?

¢Como se han establecido las di-
ferencias?

¢Esta pregunta se erige mas como
un recurso retérico que como una
posibilidad de explicacién?

Veamos, las identidades, o me-
jor, las «<monoidentidades» (Cancli-
ni, 1995 p. 81), se han venido trans-
formando porque ya no responden
de manera univoca y homogénea a
las realidades que se plantean des-
de la representacion y el discurso.
Yalaclase, laideaderaza, o el sexo
no dicen nada o poco cuando es-
tas son enunciadas desde un lugar
abstracto que corresponde sola-
mente a la ciencia o a los partidos
politicos, por ejemplo.

La cantidad, a veces sin apre-
hensién o inefables de intersec-
ciones que nos habitan como seres
humanos, ya no pueden y no estan
expresadas en las identidades de

antafio que decian el todo de todo. La identidad empeza-
ba desde el fin hacia el inicio, y todo lo que esta contenia
se justificaba a si misma sin importar si pasaba 0 no por
encima de las subjetividades, que se construyen en los va-
riados procesos de subjetivacién colectivos e individuales
que desconfiguran y sacuden la identidad como un asunto
omnicomprensivo y categoria de explicacion totalizante de
todo lo que pasa en el sujeto en distintos contextos.

Es por esto que las identidades, y especificamente las
que corresponden al relato o mito de la Revolucién fran-
cesa como un asunto progresivo y lineal hacia adelante
como mito del eurocentrismo, definian quién y por qué
unos pertenecian a uno y otro lado, cabe resaltar a los euro-
peos siempre posicionandose en los lugares de privilegio. Y,
para efectos de la explicacion, lo no-europeo atras (Quijano,
2019).

En este sistema de dualidades, y especialmente en lo que
nos concierne como suramericanos y especificamente como
colombianos, quedamos posicionados en lo tradicional atra-
sado mientras que los europeos, y posteriormente los nortea-
mericanos, quedaron en lo tradicional adelantado.

Los lugares de privilegio, como lo anoté el profesor San-
tiago Castro Gémez desde el saber, con su tesis de la hybris
del punto cero, quedaron reservados para los del viejo (posi-
tivo) continente, sin importar que lo atrasado (lo viejo), por
ejemplo en América latina, significara lo negativo. La hybris
del punto cero consiste en esconder el lugar de enuncia-
cién para crear la idea-imagen de la universalidad y por lo
tanto la validez de la misma. El todo se justifica a si mismo
(Castro, 2005).

Todas estas diferencias que creemos tenemos con per-
sonas de otraslatitudes han sido creaciones paraladomina-
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ciéon y el saqueo de recursos natu-
rales y la expropiacién del cuerpo.
De esta manera, nos ensefiaron por
medio de la evangelizacion prime-
ro, que todos los instintos eran an-
tinaturales y que la rebeldia justa-
mente ejercida contra la opresién
colonial, era asunto del demonio, o
peor aun, incapacidad moral o in-
telectual.

Ir en contravia de la civiliza-
cion esclavista era algo contra-na-
tura. El régimen impositivo del sa-
ber les permitio el tener a unosy a
los otros el desarraigo, el empobre-
cimiento y el exterminio.

De esta manera, por ejemplo, se
fueron estableciendo diferencias
en torno a una identidad blanca,
heterosexual, buena, falica y cris-
tiana. Todo lo que no fuera de ese
color en América, fue racializado y
tachado de malo, barbaro, salvaje.

Esta identidad europea Hall la
nombra, como el sujeto de la ilus-
tracién. Un sujeto fijo, unificado,
con origen en si mismo, natural-
mente superior, con la verdad en
la boca y el corazoén, centrado en
el mundo como lugar de privilegio,
coherente, estable (Hall, 2010).

Este sujeto europeo tenia esen-
cia, razoén, conocimiento universal
y valido, era homogéneo, hombre,
uniforme, moderno, inteligente, ci-
vilizado, trascendente, era en defi-
nitiva el gran Yo de occidente, una
persona inmutable.

En contraposicién a este suje-
to, la diferencia esencial creada y
constituida fue: inestable, una re-
voltura, sin origen, sin alma, con
naturaleza pero esta salvaje, infe-
rior naturalmente, sin verdad algu-
na, sin sentimientos, ocupando el
lugar que le tocaba naturalmente,

segun la pélvora y el clero, el de la esclavitud.

En fin, este sujeto americano quedé marcado por la «di-
ferencia colonial. La divisiéon o clasificacion en: atrasados
civilizados, subdesarrollados desarrollados, premodernos
modernos» (Mignolo, 2007 p. 20). Y es esta la primera di-
ferencia que existe para Ameérica: la diferencia a la contra.

El segundo tipo de diferencia es cosmética, y es en la que
aun nos debatimos. Tiene que ver con las discusiones del
multiculturalismo e interculturalismo y sus implicaciones
respectivas en la organizacion social y econémica de la so-
ciedad, que estan directamente relacionadas con la diferencia
a la contra, o mejor, lo que imaginé Europa como diferencia.

El multiculturalismo contiene una tensién de significa-
dos que responden primero a lo que significa en Latinoa-
meérica y segundo lo que significa en Norteamérica. Ya que,
si bien de mano del multiculturalismo se acept6 la plurali-
dad y la heterogeneidad de las sociedades en esta parte del
mundo y se integré por lo menos en el papel lo que signifi-
ca la diversidad de pueblos, incluso naciones dentro de un
mismo pais, para el norte de América significa separatismo
(Canclini, 1995).

El separatismo implica, pues, la invisibilizacién conti-
nua de muchas demandas y necesidades de distintas po-
blaciones, pero cabe resaltar que Latinoameérica, si bien res-
pondié a las demandas de reconocimiento institucional de
muchas poblaciones, la misma no se formé identitariamen-
te en relacién «al modelo de pertenencias étnico-comunita-
rias sino a partir de la idea laica de la republica» (Canclini,
1995 p. 20).

En relaciéon a esta visién del mundo que acepta la di-
versidad, pero que niega en el orden material muchos dere-
chos, voy a citar Ricoeur, citado por Néstor Garcia Canclini



en su libro Consumidores y Ciuda-
danos: conflictos multiculturales
de la globalizacion.

En la nocién de identidad hay

solamente la idea de lo mismo,

en tanto reconocimiento es un
concepto que integra directa-
mente la alteridad, que permite

una dialéctica de lo mismo y

de lo otro. La reivindicacién de

la identidad tiene siempre algo
de violento respecto del otro. Al
contrario, la busqueda del reco-
nocimiento implica la reciproci-

dad (Ricoeur, 1995-1996).

En esa busqueda de reciprocidad,
se ha venido posicionando el in-
terculturalismo como la opcién
preferencial para tratar o tramitar
los conflictos que atafien a las di-
ferencias culturales que tienen que
ver, cabe anotarlo, con las practicas
culturales, lo que no es equivalente
alaidentidad.

Sin embargo, tienen y sostie-
nen una relacién muy intima que
estructura diferencias y estas a su
vez tienen que ver con varias cosas
gque aungue no signifiquen lo mis-
mo si estan relacionadas, a saber:
cultura, gente y territorio que em-
pero no es lo mismo que identidad
(Restrepo, 2021).

En esta «cadena de equivalen-
cias, el de caracteristicas especifi-
cas (cultura), que son una manifes-
tacién de una particular poblacion
(gente) en sus inmanentes vinculos
con un lugar (territorio)» (Restrepo,
2021 p. 23), se ha entendido, se pue-
de evidenciar el universo de la iden-
tidad; pero el problema radica en
que casi siempre es ignorada y sus
identificaciones si bien responden
a todas las variables de explicacién

anteriores no son lo mismo y por ende han resultado insufi-
cientes en sociedades liberales.

Asi las cosas, este segundo tipo de diferencia la pode-
mos nombrar como diferencia cosmética porque, si bien ha
servido para embellecer el panorama social y politico, no
ha sido sino magquillaje, ya que sigue ignorando el pilar de
lo que deberia ser la constitucién de lo politico: la identi-
dad. No como algo dado o mitico o prehistérico sino como
aquello que se moviliza en pos de necesidades espirituales,
materiales, tanto colectivas como individuales.

La colision de tiempos, discursos e ideologias

En la identidad(es) se encierran distintas fijaciones tempo-
rales simultaneamente, también desde Saussure y la teoria
del lenguaje sabemos nos contiene el discurso en una espe-
cie de retrospeccién en las significaciones de lo social o en
otros términos, el discurso nos contiene en el mismo mo-
mento en que se pronuncia, nos habla, por decirlo de alguna
manera, y la ideologia, que es un asunto hecho a golpes de
poder, también conserva hibridaciones que sera interesan-
te plantear aqui resumidamente, puesto dicha explicaciéon
exhaustiva resulta demasiado pretenciosa (Hall, 2010).

En su bello texto: La Elusiva y Dificil Construccion de Ia
Identidad Nacional en la Gran Colombia, 1a profesora Maria
Teresa Uribe de Hincapié en su ya conocido pensamiento,
lleno de intersecciones y explicaciones complejas, nos dota
de la primera colisién que se relaciona directamente con
muchas de las cosas que nos pasan en la actualidad y que
vienen desde los turbulentos afios en que los criollos se hi-
cieron al discurso y la fuerza necesaria para expulsar los
colonos espafioles al destierro de la tierra robada.

Identidad: ;la Necesidad Esencial de la Diferencia?



.° 86, febrero de 2022. Universidad de Antioquia

DED ATCC

La conjuncién del pasado y lo
moderno y dentro ese pasado la
construcciéon de una historia a par-
tir de los relatos patriéticos como
el de la gran usurpacion, el relato
de los agravios y la metdfora de
los trescientos anios y el relato de
la sangre derramada y el ciudada-
no en armas, crean una magnifica
oportunidad de andlisis de lo que
ha devenido nuestro pais (Uribe de
Hincapié, 2019).

El relato de los terratenientes
La gran usurpaciéon, en palabras
de la profesora Maria Teresa, fue el
primer instrumento que logré crear
una conciencia de pertenencia a
esta tierra, puesto que los colonos
habian robado y usufructuado el
suelo por muchos afos, se cred un
sentido de pertenencia en relacién
al suelo o el jus solis, lo que fungid
como principio de cohesién social
e identitaria como reaccién al sa-
queo y robo de tierras a los pueblos
aborigenes de América.

Este discurso se establecid,
segun ella, pues era imposible en
nuestra diversa composiciéon y
multiples condiciones culturales,
geograficas, de creencias, esta-
blecer un relato que unificara v,
encontraron en este relato patrié-
tico de recuperacién de lo robado,
lo que todos compartian, «la gran
usurpacion» (Uribe de Hincapié,
2019, p. 29).

Con esta idea generaron el
elemento cohesionador suficien-
te, pues en esto si coincidian y se
encontraban en distintos grados y
de diferentes formas. Fue el primer
principio articulador de lo que hoy
se llama Colombia y fue estableci-
do «en la dinamica de lo propio y lo
extrafio», que hace parte del como

se construye identidad, a saber, por la «distincién» (Uribe de
Hincapié, 2019, p. 30).

Esa tierra que compartian sus antepasados, aunque es-
tos solo hayan decidido usarlos como un recurso discursivo
e imaginario para legitimar su idea y principio diferencia-
dor, fue su manera de reclamar su «derecho a la nacién»
(Uribe de Hincapié, 2019, p. 33).

El relato de la justificacion de la violencia armada
Ademas del robo y el saqueo, compartian de manera am-
plia los maltratos o el relato de los agravios y la metdfora de
los trescientos afios y en ello los criollos también afincaron
su discurso. La discriminacién estructurante y estructura-
da basada en el origen, se tuviera piel mas o menos oscu-
ra, de por si, constituia una dificultad para acceder a una
vida digna. Si esto pasaba con los mestizos que buscaban a
toda costa el blanqueamiento, ni qué decir del maltrato exa-
cerbado a las(os) africanos(as) arrancados de su tierra que
sufrian: violaciones, torturas y el trato denigrante en cada
esfera de lo social. De igual manera, los(as) indigenas eran
considerados y tratados como animales y ante el avance
de la «<mancha del color vario» se utilizaban términos como
«zambo, mulato, coyote, lobo» para diferenciarlos (Chaves,
2007, p. 81).

Incluso, «la nominacién de criollos era para ellos ver-
gonzante, una suerte de “pecado de origen” que los conde-
naba a la desigualdad, a la obediencia y que lesionaba su
dignidad humana». Era, en definitiva, en palabras de Maria
Teresa, una «herida moral» (Uribe de Hincapié, 2019, p. 36).

Todos esto tratos denigrantes aumentaron cada vez
mas el sentimiento de exclusién y diferenciacién en cada
esfera del régimen colonial, 1o que permitio, sobre ese «re-
lato de agravios», construir un edificio moral, una legitimi-



dad que creo, se comparte hasta el
dia de hoy, en la visién tragica y
melancolica de la construccion de
nuestra identidad.

Para concluir este acapite no
existen palabras mas apropiadas
que las de la profesora: «Los relatos
de la gran usurpacién y los agra-
vios sustituyeron cualquier otra
narracién identitaria, llenaron el
vacio de una comunidad de ori-
gen y resolvieron la pregunta sobre
quiénes somos de una manera pro-
blematica, pero convocante: Somos
las victimas» (Uribe de Hincapié,
2019, p. 38).

El relato del heroismo popular
Por ultimo esta el relato de la san-
gre derramada y el ciudadano en
armas que fortaleci6 el espiritu pa-
tridtico y a su vez amplié el signifi-
cado de lo que era la naciéon puesto
que debido, a las multiples dife-
rencias incluso territoriales, habia
sido imposible integrar a una cen-
tralidad el imaginario de nacion.
La sangre proclamé entonces
un nuevo orden territorial, «un
nuevo sentido al espacio de la re-
publica» (Uribe de Hincapié, 2019, p.
39), que consistié en posicionar lo
simbdlico que implica el heroismo.
Es decir, aca se derramo mi sangre
o la de mis antepasados, lo que me
da derecho a poseerla o reclamarla.
Maria Teresa lo narra ast:
El despliegue de la guerra de
Independencia, la movilizacién
de los ejércitos, asi como de las
guerrillas patriéticas y realistas
de una regiéon a otra, a todo lo
largo y ancho del viejo virreina-
to- y mas alla-, las depredacio-
nes y abusos del ejército y los
grupos en campafa, las san-
gres derramadas en los campos

de batalla y en los cadalsos permitieron vaciar en los

marcos abstractos del ius solis un territorio concreto y

realmente existente. Pero este no era ya el de pequenas

provincias yuxtapuestas y unidas por un débil pacto con-

federal. Era, ante todo, el espacio de la guerra: el resultado

de la sangre derramada. (Uribe de Hincapié, 2019, p. 39)
Todo este relato de sangre derramada, fortalecié la idea
segun la cual el ciudadano virtuoso era aquel que estaba
dispuesto a portar armas y dar la vida por su nacién (Uribe
de Hincapié, 2019). Heroismo que se reclama por uno u otro
bando en cualquier ubicacién ideolégico-politica hasta el
momento en Colombia.

Identidad a la contra

Al dar un lugar de enunciacién distinto a los relatos patrio-
ticos establecidos por la profesora Maria Teresa, como el de
los terratenientes, la justificacién de la violencia armada y
el heroismo popular, estoy tratando de exponer la idea de
que la diferencia esencial no es necesaria puesto que, esta
identidad esencial corresponde a la diferencia a la contra
generada e impuesta por Europa para la satisfaccién de sus
intereses econémicos y carnales.

Sibien, los relatos desde donde decido enunciar quizas
encarnan todo lo que se debe cambiar en Colombia, en tér-
minos de la dimensién cultural de la politica, o sea, desde la
constitucién misma de los sujetos por la politica, también
son relatos latentes y vitales que nos permiten seguir dife-
renciandonos hasta el dia de hoy.

En este sentido, aunque bien construidas nuestras di-
ferencias por distintas tendencias intelectuales europeas
0 movimientos sociales, no nos permiten distinguir lo que
nos ata a relatos incesantes de continuidad y que se postu-
lan como tradicién en Colombia.

Identidad: ;la Necesidad Esencial de la Diferencia?
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Es decir, lo que nos constitu-
ye en Colombia, a la vez es 1o mas
retardatario de nosotros, ya que la
historia politica se ha dado asf, vale
la pena distinguir entre relatos que
aunque invenciones ideoldgicas
estructuradas, no corresponden
totalmente o por lo menos no ori-
ginariamente a nuestra identidad
politica.

Por esto las ideas que hoy de-
fienden los terratenientes de que
los van a expropiar, las ideas que
justifican cada acto de violencia
armada y aun peor, la que permite
que el heroismo popular se propa-
gue hasta el dia de hoy, son ideas
europeas que son nuestras tam-
bién y nos constituyeron, pero que
al mismo tiempo nos han permiti-
do crear una conciencia equivoca
del relato histérico colombiano;
que se postula por cada uno de es-
tos discursos en disputa en torno
a la identidad, como un progreso
interrumpido siempre por alguna
fuerza social, politica o armada
extranjera en términos identita-
rios, que no pertenece a nuestra
entrafia cuando resulta ser todo lo
contrario. Nuestra historia es una
interrupcion constante hacia el in-
terior también. Nosotros mismos
hemos elaborado, la imagen lineal
de progreso incesante en términos
econdémicos, sociales, politicos y
culturales, para negarnos a noso-
tros mismos.

En Colombia se sigue creyendo
en la tierra como medio de poder
social y politico y como fin, que es lo
que resulta problematico, en el po-
der de las armas se sigue confiando
y se reclama el derecho a las justas
armas en un pais lleno de injusti-
cias y el heroismo que ahora, como
siempre, pone los muertos en las

clases mas empobrecidas histéricamente, los discrimina-
dos y excluidos ponen el pecho.

Por estas razones, en este ensayo se expone una idea: la
diferencia como punto de partida. Que no pondere las cons-
trucciones ideoldgicas, culturales y politicas que anteceden
y limitan la construccién de identidad o identificaciones
a través del prejuicio que no es negativo per se, sino que
permita establecer una identidad sin origen definido por la
homogeneidad de la nacién, de la cultura o de la diferencia
misma cuando se enuncia desde un lugar de privilegio.

Identidad cosmética

Este tipo de identidad es la mds actual y por supuesto carga
con el lastre de la identidad a la contra, pero promueve el
reconocimiento asi este sea insuficiente.

En este enfoque de la identidad existen unas diferen-
cias muy marcadas que, por supuesto, tienen un objetivo de
control y que, por lo tanto, no son funcionales a la expresion
que en términos identitarios resulta ser politica.

Desde esta perspectiva, la afirmacién de la diferencia o
la reivindicacién de la misma sigue conteniendo en sf mis-
ma una actitud violenta, puesto que su funcién social co-
rresponde mas a la invisibilizacién desde el reconocimien-
to que a la visibilizacién de la identidad.

En esta mirada o concepcién de la identidad algunas
comunidades se siguen reconociendo desde la mirada del
sector dominante, y aunque se reivindique alguna diferen-
ciano deja de ser violento consigo mismo. En este orden de
ideas, no se pretende proponer la negacién del sufrimiento
historico, pero si se invita revisar la postura o enunciaciéon
desde el lugar de la victima, que termina fortaleciendo la
racializacion de la vida del subalterno y por ende su repre-
sentaciéon se posiciona imposible en términos de poder.



Ya que nadie puede encarnar
tanto dolor al mismo tiempo y sequir-
lo afirmando al reconocer que esta en
el lugar del otro, el asignado natural-
mente como lo quieren hacer ver.

Sin duda alguna es un plantea-
miento muy problematico, porque
el sufrimiento de la racializacién,
si no es un atributo fenotipico, es
muy dificil experimentarlo, aun-
que de alguna manera no solo los
negros son negros, como afirma
Achille Mbembe en su libro Critica
de la Razon Negra, en su idea del
devenir negro del mundo.

Bueno y, ;qué es lo que cambia y
qué es lo que sigue igual?
Lo primero que se debe anotar es
que la argumentaciéon de la profe-
sora Maria Teresa nos da pie para
afirmar en primer lugar, que si bien
la patria fue el recurso para hacer-
se a una viabilidad como nacién,
sigue dejando una estela de muer-
tos, pues el heroismo popular o la
voluntad del sacrificio hasta de la
vida misma, como lo postula He-
bert Marcuse en su libro cultura y
sociedad, es una idea que alimenta
el estado total autoritario.
Asilo expresa Marcuse:
El anuncio de una nueva con-
cepcién politica del mundo
acompario la aparicién del es-
tado total-autoritario: el «realis-
mo heroico popular» se convir-
ti6 en la teoria dominante. «Se
alza.. la sangre contra la razén
formal, la raza contra el finalis-
mo racional, el honor contra la
utilidad, el orden contra la arbi-
trariedad disfrazada de ‘liber-
tad’, la totalidad organica con-
tra la disolucién individualista,
el espiritu guerrero contra la
seguridad burguesa, la politica

contra el primado de la economia, el estado contra la

sociedad, el pueblo contra el individuo y la masa» (Mar-

cuse, 1967, p. 15).

Y esta visién del mundo, aunque suene o se lea muy roman-
tica, lleva consigo la justificacién de la filosofia de la vida y
por cuanto la vida no necesita argumentacion alguna para
ser justificada y antecede todo en tanto dato originario se
constituye en una fuerza antirracionalista y antimaterialis-
ta, todo esto porque «la interpretacién del acontecer histori-
co social en términos de un acontecer organico natural va
mas alla de los resorte reales econémicos y sociales de la
historia y entra en la esfera de la naturaleza eterna e inmu-
table» (Marcuse, 1967, p. 17). Todo queda pues subsumido en
la legitimacion de la vida que si exige muerte, también lo
puede hacer. Ademas, escapa de lo que no puede ni debe ser
alterado por el hombre o la mujer y por lo tanto se escapa a
toda conceptualizaciéon y pasa por encima de lo real.

De la misma forma, «la naturaleza es concebida como
una dimensién de origen mitico (acertadamente caracte-
rizada por los dos conceptos “sangre y tierra’. Que se pre-
sentan siempre como dimensién pre- histérica» (Marcuse,
1967, p. 17). Y por supuesto, como lo natural también funge
como originario, esta legitimado de antemano. No necesita
justificacion alguna.

De esta comprension del mundo se desprende esa con-
dicién segun la cual se esta dispuesto hasta dar la vida
misma pues se hace en nombre de fuerzas incontroverti-
bles de la vida humana. Se legitima la muerte, aunque parte
de la filosofia de la vida. No bastando estos dos conceptos,
el universalismo termina de armar la ecuacién pues este
se presenta como justificacién a si mismo, la concepcién
de la totalidad descansa en el supuesto de que ese todo en
algun momento llegara a ser armonioso y que, por lo tanto,
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la gente se debe a él. Hay que aco-
modarse a él y el todo no a noso-
tros, porque es el todo. Es una con-
cepcién profundamente violenta
pues permite la invisibilizacién de
la identidad en la abstraccién del
dato natural al que se le debe todo
por siempre y lo demanda.

El representante por excelen-
cia de esta totalidad es el pueblo
que es «anterior a toda diferencia-
cidon» pues precede a «las clases o
distintos intereses», por lo que la
idea de lo popular en la teoria po-
litica es realmente controvertida
(Marcuse, 1967, p. 18).

En este orden de cosas se plan-
tean por lo menos varias rupturas
y también se dan recomposiciones
que no estan signadas por lo posi-
tivo necesariamente.

A modo de cierre: identidad natural
La primera recomposiciéon es la
que se debe dar en términos de la
naturalizaciéon de la muerte y mas
aun cuando son los empobrecidos
los que siguen poniendo los ase-
sinados. Nada, ninguna idea por
muy natural que sea, puede se-
guir legitimando la guerra como
motor movilizador de la identidad
y como generadora de la misma.
Por ejemplo, la identidad natural
es una antitesis que defienden los
mismos pueblos que han sido mal-
tratados en razoén de la idea misma
de lo natural, como algo atrasado o
negativo y que ademas hace parte
de la justificacién de todo tipo de
barbaries, por lo que se debe consi-
derar antes de seguirnos ubicando
o enunciando esencialmente, pues
de esta idea subyace la negacién
radical de la identidad(es). Es una
negacién a dos bandas, nos niegan
Yy NOS Negamos.

Identidad de pueblo

Lo segundo, es que se debe marcar una ruptura con la sig-
nificaciéon abstracta de pueblo en la que cabemos todos(as),
iquién se va poder excluir de ahi? y en la que no estamos
ninguno(a). Como lo planteé Marcuse, el pueblo es un dato
que antecede toda diferenciacién y que en ese sentido no
permite aclarar el movimiento social o comunitario, sino
que por el contrario permite homogenizar y escapar a los
sectores dominantes de cualquier demanda que se les plan-
tee o se les dispute o combata desde el pacifismo; desde los
sectores dominantes y su lugar de enunciaciéon, pueden
nombrar como pueblo al que se les ocurra, para que los pue-
da beneficiar en la obtencién de sus intereses en detrimen-
to de los mas empobrecidos(as), lo que se constituye en una
legitimacién del pueblo a sus opresores.

¢Continuidad o cambio?

Esta pregunta clasica de analisis de coyuntura se formuld
para ser controvertida. La continuidad no es pensada comun-
mente, las trayectorias y los procesos tanto politicos, como
econdmicos o culturales estan siendo pensados desde la in-
mediatez, ya que la hiperconexién nos ha atomizado pero a la
vez ha tejido redes solidarias y combativas, lo que nos asegura
continuidades con distintos matices y sinsabores.

Y el cambio no puede sequir siendo pensado en térmi-
nos de revolucion violenta, como ha sido pensado desde
identidades homogéneas u homogeneizante, porque en-
tonces a ;quién negamos?, ;como se decide a quién hay que
exterminar?

En consecuencia, se deben reconceptualizar los procesos
identitarios; no es solo un asunto de la «cultura politica (opi-
niones, actitudes y preferencias referidas a las politicas)» pri-
mero; ni tampoco de «la politica cultural en sentido estricto



(politicas publicas respecto a la “alta
cultura” y a la llamada industria
cultural)». Sino, y ante todo, de «la
dimensién cultural de la politica»,
que «alude al caracter politico de la
convivencia social». Que ademas
«no concierne al sistema politico,
sino a la constitucion de lo social».
En definitiva, enunciarnos desde
la dimensioén cultural de lo politico,
«hace referencia a la experiencia
subjetiva del Nosotros y de nuestras
capacidades para organizar las for-
mas en que queremos vivirs. Esta,
aungue mas compleja, es la apuesta
de revolucién conflictual sin armas
(Lechner, 2003, p. 58).
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