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Resumen

xisten dos métodos hegemonicos
para la construccion de las ciencias, el deducti-
vo fundamento de las ciencias formales y el in-
ductivo de las ciencias facticas, ambas creidas
cliencias exactas. La matemadtica, la quimica, la
fisica y la biologia, aunque han contribuido con
los avances de la humanidad, han considerado
su método cientifico como la tnica forma valida
de construir conocimientos. En este articulo se
realiza una critica a la generalizacion metddica
de estas ciencias en detrimento de otras posibi-
lidades como la hermenéutica.
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En la historia de la epistemologia (Gonzalez y Grisales, 2014) se han
clasificado dos grandes métodos para la construcciéon de las ciencias:
el deductivo y el inductivo; el primero es la base de las ciencias for-
males y el sequndo de las ciencias facticas. En el método deductivo
los objetos de estudio son formas, entes ideales, abstractos, y se pro-
cede de lo general a lo particular. En el método inductivo los objetos
de estudio son facticos, cosas tangibles susceptibles de prediccion y
se procede de lo particular a lo general.

En las ciencias deductivas o formales los enunciados generales
son axiomas, un sistema de ideas que no requieren demostracion pre-
via y son creados por alguien, quien se instituye como una autoridad.
Personas y enunciados que son aceptados por las comunidades cienti-
ficas y que se constituyen en un punto de partida para la demostracién,
completa y final, por medio de inferencias analiticas, denominados
teoremas, y con presuncion de verdad por ser codigos necesarios. Es el
proceder de la matematica y la estadistica, por ejemplo.

En las ciencias inductivas o facticas los enunciados son hipotéti-
cos, parten de las observaciones particulares de los sucesos ocurridos
en la naturaleza y dependen de su verificacién en el mundo real me-
diante el experimento, es decir, se observa, se repite, se mide (matema-
tica) y se controla artificialmente para crear leyes, principios o teoria;
su presuncion de verdad es probable (estadistica). Es el proceder de las
ciencias naturales, la biologia, la fisica y la quimica, por ejemplo.

La matematica y las ciencias naturales son consideradas cien-
cias exactas, he ahila hegemonia de esa concepcion de las ciencias
(Vélez et al, 2022) que han contribuido con los avances de la huma-
nidad y han logrado una mejor calidad de vida de las sociedades
en su generalidad, pero también han tomado su discurso cientifico
como la unica manera coherente de construir conocimientos.

Sin embargo, existen otras formas de ver la vida y, por tanto,
de construir lenguajes cientificos por fuera de la hegemonia de las
ciencias exactas y naturales. La dialéctica, la abduccién, la heuris-
tica, la etnografia, la fenomenologia, la hermenéutica, entre otras,
han constituido un paradigma cualitativo que construye discursos
cientificos coherentes para estudiar las experiencias humanas sin-
gulares y sus relaciones sociales desde una observacion cualitati-
va que afecta al ser humano que se inmiscuye en los asuntos que
investiga, y por ello son menospreciados por la concepcion de las
ciencias hegemonicas.

En mi caso singular, he dedicado mi vida académica a desarro-
llar una propuesta de investigacién cualitativa con enfoque herme-
néutico (Gonzalez, 2011), fundamentada principalmente en la filo-




sofia de Gadamer y en la semidtica de Pearce. A grandes rasgos,
esta investigacion se desarrolla como experiencia hermenéutica
que parte de una vivencia, algo inolvidable e irremplazable, que al
portar algo extrafo se instaura como el centro de creacion de sen-
tidos. La experiencia hermenéutica se vive mediante el proceso, la
estructura y el procedimiento.

El proceso en sf mismo es una forma de leer los textos; parafra-
seando a Gadamer, un texto es todo aquello que porta sentido, desde
un libro hasta la cultura misma, y se lee a través de los prejuicios, la
reflexion, el analisis, la comprension, la interpretacién y la sintesis,
los cuales invaden el procedimiento y la estructura.

El procedimiento contempla, como toda metodologia, el proble-
ma (para nosotros de caracter dialéctico), la hipdtesis (para nosotros
de caracter abductivo), la his-

toria de conceptos (para otros En las ciencias
el marco tedrico), el estado en

cuestién (para casi todos el es- deductivas o formales

tado del arte) y el acopio de la los enunciados
informacién (para nosotros, me-

diante una guia de prejuicios generales son axiomas,

gue se sistematiza por medio de un sistema de ideas
campos semanticos, aportan-

do significados hasta llegar a la que no requieren

unidad de sentido); todo ello con demostracion previa
el objeto de crear una cosa con

vida propia (nuevo conocimien- Yy Son creados por

to), y para lograrlo se procura alguien quien se
conversar con las autoridades, !

llegar a un acuerdo en la unidad instituye como una

de sentido y legitimarla (mas autoridad
no probarla) mientras es vivida '

por otros. Tanto el proceso y el

procedimiento se mueven en una estructura que se manifiesta en el
circulo de la comprension, creciendo concéntricamente, mientras va
relacionando el todo con sus partes en fusién de horizontes, los funda-
mentos hermenéuticos.

Con este enfoque hemos formado unas 50 personas, entre
estudiantes de pregrado, especializacién, maestria, doctorado y
posdoctorado, mas uno que otro curso de formacién continua. A
todos ellos les agradezco con el alma, porque han creido en esta
propuesta de construir conocimiento desde lo no hegemonico,
pero han sufrido conmigo evaluaciones que no se centran en la

iClaro que hay una concepcion de ciencia hegemonica!
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coherencia de lo escrito, sino en esos prejuicios de la ciencia he-
gemonica, por ejemplo: en la dialéctica, un asunto tedérico de tesis,
antitesis y sintesis para construir un problema, la mayoria de los
evaluadores critican la falta de un diagnéstico empirico, visién po-
sitivista; ademas, se quedan en la antitesis, estar en contra de algo,
y no comprenden la sintesis, el acuerdo entre la tesis y la antitesis
que viene desde Aristételes pasando por Hegel y Marx y que es
profundizada por la hermenéutica.

En la abduccioén, proceso menos conocido, se aferran a lo enun-
ciado por Pearce como hipétesis abductiva y no aprecian al Pear-
ce semidlogo que ponemos a conversar con Eco. Los evaluadores
aprueban solamente las hipétesis con variables dependiente e inde-
pendiente, a la mejor manera de las ciencias exactas, y critican las
construcciones a partir de los signos y los efectos que ellos ejercen
en la vida cotidiana de los seres humanos que vivimos en sociedad.

En la sistematizacién de la informacién no comprenden que
aquello que no esta con la regla, lo que desecha la campana de Gauss,
alli donde se encuentra lo sorprendente, lo que no encaja, lo extrano,
nos lleva por un camino donde se puede crear, ver lo diferente don-
de todos ven lo igual; es practicamente inaudito para los evaluadores
quienes aprueban las investigaciones por lo repetitivo y no por lo no
idéntico, la divergencia, donde realmente surge lo nuevo.

Es decir, la hegemonia de un mondélogo cientifico —donde solo
un método es valido para las ciencias formales y naturales, aunque
llevan afios discutiendo sobre la «s» de los métodos y la emergencia
del paradigma cualitativo, aun no se dejan decir, siguen encerrados
en su torre de marfil, elitista e ilustrada— no se lee con otras visio-
nes, se percibe desde lo mismo, desde la cultura de aquellos que aun
creen que la bata blanca hace al investigador, que ademas se sonrie
irénicamente con otros procederes.

Por tanto, no hay una justicia epistémica, pero aun as{ hemos
graduado a todos lo que confian en la sensibilidad del que quiere
crear algo nuevo y ponerlo a vivir en el mundo de la vida, y conti-
nuan abriendo caminos, libres de mis prejuicios. Gracias por perse-
verar, pues jclaro que hay una ciencia hegemonica! y la he padecido.
Me consta, y soy feliz asi.
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