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Cartas ablerta a Brake Softs Stella Arango

El presente escnto trata de algunas reﬂexmnes astetlcas surgldas entomo ala
lisis de un a_rtlculo de Baldomero Sanin Cano tltulado“Nuncz Poeta™? y por
ende unas cartas que dan respuesta a este escrito, tituladas “Cartas abiertas a
Brake”? firmadas por Manuel. Las seis cartas que conforman el conjunto se
publicaron en el periddico £/ Orden de Bogota, entre julio y agosto de 1889. Ei
material reviste un interés de caracter historica en cuanto el propasito es de-
mostrar que el remitente de las cartasno s Miguel Antonio Caro como se ha
- crefdo por més de cien afios. Por otra parte, el material es importante porque
nos permite examinar las consecuencias que trajo para la critica de arte colom-
biano, en cuanto estos escritos determinaron lineamientos que marcaron posi-
ciones frente & las concepciones de lo clésico y lo moderno en el arte. Sibien es
cierto que el contenido del articulo'y las cartas se refiere a la eritica literaria, los
conceptos estéticos surgidos en esta polémica estaban Iatentes en 1a cuttura de
la época y, por lo tanto, afectaban las ideas que sobre arte se tenia en las otras
ciones estéticasen la Colombiz de finales del siglo XX,

Cabe preguntarnos qué interés tiene para nosotros ahora esta | pnlemlca sur-

evidenciar los elementos constantes_.y 'determmar aquellos camblanhes que se-
fialan las rupturas que permiten jalonar nuevas posiciones. En el caso presente,
detenernos enlas Cartas ysu ‘autorid nos posibihta dhondar eni las ideas estéti-
cas que regiilaban la critica en arte en Colombia a finales del S1glo XIX. Ademas

se trata de evidenciar un error histérico, y mostrar cémo el cambio de remitente

de estas Carras puede reorgamzar las concepclon_es estét_lcas de Ia época.

refiere en su parfe uilciéﬂ a dos tlpOS de cscntores, catalogados de acuerdo al
prado de:pc»pularldm:!1 unos que Iogran elreconoclme_nto pﬁbhco y la fama (tan

loqueel pub co quiere escuchar ‘Existen otros athStas amados por supubhco
que poseen’ verdadero talento , cuyas obras dcsplertan adm1rac16n en el pibli-

2 Brake (seudénimo de Baldomero Sanin Cane). “Niii
'sahada 2ide alml 36 1888, reprodumdo en Baldo'

gida clento catorce afios atras: Unarcwmon de Ias 1deas del pasado nos permxte :
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poema: Los nuévos poetas se:acogen 2 otras opciones que han elevadoel arte
dela poesia, evidente en unamayor amplitud en 12 eleccion del tema; una nueva -
concepcion de los procedimientos y una seleccion diferente de los acentos. En
su poesia, Nuficz tiene problemas en el uso del hipérbaton* y ademas, afiade
Sanin Cano, como para lograr una forma optima (igualar terminaciones para
crearun ritmo constante); sacrifica el sentido del planteamiento al querer usar
las antitesis con oposiciones que no 1o son. El autor de la critica sefiala, por
ultimo; los abusos de sentido del poeta, en cuanto establece relaclones made—
cuadas de a5 palabras que conforman el poéma. .. P P
+ Bn ladltima paite dela critica; Sanin Cano dascahﬁca aNunez como tra-
ductor apoyasuargumento-enina traduccién realizada por Nitfiez de un:poe-
ma de Heine donde desfigura el sentido. Con base en el andlisis de esta traduccion
y apoyado en criticos y traductores cormo Meselian y Voss, Sanin Cano conclu-
ye sobre el sentido de la traduccién y el papel que juega en ella Nifiez cuando
dice: “En una cosa sf estoy ya de acuerdo con el comtin pensar en punto a
 traduciry. a traductores. Y-es que no me gusta que los haya malos; como el
doctorNiifiez, a manera de gjemplo: A este poeta sileaconsejara yoqueno
tradujese sino algunas coplas suyas, para saber silo.que dicen'esunacosau
otra; o si son realmente malas.como' a:mi - me parecen o-pasaderillas como
quieren otros” (60). Sanin Cano concluye afirmando queiin en el mejor delos
casos-—qué Ntifiez atendiera las criticas a sus poemasy traduccmnes——, seria
_-mposible, porlomalo; dela abra, que tivieran alguna mejoria. - ¢
++..Enlainformacién existente sobre los seudénimos destacados cholombla
(Perez Ortiz, 1961); a Carose le asigna el deManuel, con una sola entrada.que”
corresponde a las Cartas abiertas a Brake. Sin embargo, queremos referimos
alas publicacidnés mas recientes que mencionan los antores:e ideas puestas en
juego enel debate: Ellibro deDavid Jiménez; la. Historia de la critica literaria
en Colombza 1992), y un ensayo. publicado dos:afios después por el mlsmo
.autor, titulado liguel Antonio.Caro: bellas letras'y literatura modéma”;{en:
Sierra-Mejia; 2002). dan-por;sentado. que el autor de las “Cartas abiertas:a
Brake” sea Miguel Antonio.Caro. La misma creencia acompafia a Femando
Vallejoen la biografia sobre José Asuncidn Silva, Almas en pena,; chapolas
- negras (2002). Ambos autores destdcan en:las cartas las ideas estéticas de
Caro como reaccionarias y- lasde Sanin Cano como innovadoras dela moder-

4.":: Hipérbator: figura de construccidn; que frectiéntemente se tomets, atin'=n e} leiiguaje mas
..+, vulgary sencillo, invirtiendo el orden que en el discurso deben tener las palabras con arreglo g
" las Ieyes de la sintaxis llamiada re pular (DRAL)
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Eluso-del “tu’’” sostenido én todas las cartas, para la.época, es una muestrade
confianza, que en el caso que nos ocupa se enfatiza con el tono utilizado porun
padre hablando:a su hijo con los.derechos adquiridos por esta condicion; en
esta opertunidad;esla deunpad:e recriminadot-cuando afirmai*he deplorado
tu extravio, y procurado, con amistad bien entendida; darte consejos.saludas
bles; pero ni mehas contestado; despreciando desde esas alturas étu antiguo
cansultor, ni1 veo que:des sefiales de enmienda” (E! Orden; 144, 1889, 215-
216).En varios apartes de Ias cartas, el autor mamﬁesta el sentimiento de dolor

. queleproducela-actitud contrarig, tomada por el hijo extraviado, Enla carfa . . .
-segunda dice: “Séloyonote d&npremo 5610 yo te he llamado al orden, privada-

mente, y como veo que reincides, y que algunos periodistas tienen la debilidad
de autorizar tus'travesuras, y que.empiezas a representar la mala cara, de fos
criticasiros; salgo ahora a reconvenirte en'estas cartas abiertasal piiblico,” Es
un llamado de afectoy de tristeza al comprobar que los: lazos mtelectuales y de
carifio existentes hasta ¢l momento se estian rompiendo. ;. e
+ La autoridad que dan los lazos deuma estrecha amxstad f:nunpasado pmxl

mo -y.elieivindicar su papel de consultor, dan una idea de cercania que se
cbmplemenita conila alusidéna su origen comun: *Pues yo demite dirg que
annque antioquedio y:liberal (no radmal) no entiendo como th el liberalismo i gl
antioquefiismo [...] Mas antioquefio que tlme creo, puesto queme he quedado
enmi tierra y vivo aqui contento, Gutiérrez Gonzélez es mi poeta favorito, y
para mi estd por encima de todos, porque-canta e interpreta las cosas de mi
tierra,” Ninguina de las anotaciones anteriores justifican a MzguelAntomo Caro
COomo autor de estas cartas Mas adelante comcnzando la carta tres el autor’

Sll_}etﬁ Manuel que ﬁ.rma las cartas no cs uu seudommo pues Manucl Unbe
Angel nunca os uso, snmplementa se firma como se llama, Manuel., Tampoco
aceptael seudénimo de Baldomero Sanm Cano;es decir, Brake; de entrada su
saludc va dirigido-a suamjgo Baldomero; mas afm; explicita suposicion frente
aluso del seudénimo en Ia carta quinta cuando plantea un dialogo imaginado,
entre un critico mcupwnte y el director de un periddico, escribe Manuel lo si-
gmente  “Libre'es Usted de encubrirse con seudonimos; de volverse mgles 0
ruso v éscribir desde las 1sIas Mananas ‘Estas son estratagemas que el Derecho
literario hapermmdo s1empre * para recordarle a continuacion: queel escritor
reconocido, ampara sunombre bajo 1n séudénimo cuando o ha ganado con
una buera critica, como'es el caso  de Clarin. Los otros criticos, lost que toman
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alguien radicado enla provincia: Qtro factor era-el desconocimiento que se
tenia de las personds destacadas-que vivian en las ciudades periféricas, porque
si no se conocian enla capital, no existian como personas. La forma epistolar
fue, posiblemente, otro elemento que se tuvo presente para afirmar que Caro
fue el autor delas cartas; esta forma de escritura la empled Caro en multiples
_ocasiones, para manifestar su pensamiento intelectual, politico y religioso: Los
argumentos empleados en las Cartas para criticar a Baldomero Sanin Cano,
revelaban una solvencia intelectual propia de un caplta]mo Buscando; enelme:
dio un:autor que conjugara autoridad;icultura y que practicarael medio, eplstu-
1ar; se encontr que el tinico posible era Miguel Antonio Caro-No se consideré
entre los.candidatas alguien de provincia que tuviera la culturarequerida y la
autoridad moral; pata enfrentar con solturaun debate con Baldomero Saniny la
fraccion liberal.que representaba. Es curioso pero creemos. que Mauucl Unbe
Angel se debid sentir contento con la conﬂxsmn_ S :

. Maniuel Uribe Angel basa la critica aBaldomero en algunos puntos 1mp0r-
tantes de sefialar porgue nos muestra el estado de la critica literaria en la época.
En‘la-primera carta, Je indica como la critica debe estar libre del sectarismo
politico y de cualquier forma de segregacion por regiones:;Qué se diréi sicada
capital rechazara lo de la provincia,lode la.capital o de otra provincia?” de
donde se desprende que parael critico el origen del autor no debe distorsionar
una visién objetiva del-escrito sometido ajuicio:: Sin embargu Uribe Angel dcja

tIElSlllCII‘ su concepclén enpohtlca cuando afirma R

N Se cunclbe en efecto el feudallsmo polmco como forma de barbane \
... Perozno. unfeudahsmo hterano, parque ! feudahsmo Y llteratura se.oponen
.. porquela naturaleza delos espiritus cultivados es expanswa'y genemsa }
~ {No! ese se 'm:ento de’ annpatla regmnal en l1teratu_ exis
parte algiina; y en Antioquia; aungue algunos so'capa de antioquefiism
'y de fedéralistng absiurdo; que a nada’practico ‘condiice sino'd alitigntar:

desconfianza, procuren hacernos odiosos, no predemina tampoco ‘no*
:-'ha predommado unca. t}]l aspmtu (Carta pnmera) e -

‘T -

Este comcntano lo dmgla a aqueI sector del hberahsmo radical abanderado
por Rafael Uribe Uribe, antioquefio que lideraba el Federalismo y que era opo-
sitor al gobierno de la regeneracion de Nifiez. La carta segunda se refiereala
falta del sentido deNacion de Sanin Cano, al recurrir a autores extran_]cros para
arios con, los escritos de Niifiez, y mostrar, a través de Carducei y Schiller,
el ejemplo de Jo quees una buena poesia. La referencna al poeta italiano sirve a
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que Sanfn Cano-defiende es el principio de 1a universalidad del arte. Las citas de
autores como Carducei, Goethe, Schiller no es un niievo esnobismo para des-
crestar parroquianos comodlo resalta Uribe Angel: sus referencias ala literatura.
universal responden aiin intimo convencimiento de que, conuna aperturaala.
‘literatura universal; la critica en Colombia saldria de suvision estrecha del arte;
Alrefenrsc altema de la satlra, Manuel Un'be Angel dlCﬁ que esta ha de Ser:.

Lo f-1mpersonal porque su ob]etlvo no es. ntro que desautonzar las escue]as v
.corruptoras del:buen-gusto,. ndlcullzar las modas estrafalarias, extirpar
los; abusus Y. sandeces de, tndu:_hnaje, 1o ndlcullzar Y, dlfamar

' ":"'sus excesos, ocnltan un’ pensam1ento sérdida; siendo su’ -procacida
“+gonsEcuencia no'yd detiin sistema’ absurdo, sino ‘de una premeditacid
comercial; pues: saben por experiencia que en Francia, por desgracia,

" .ii-los-libros. en-.que Se amontonaron :descripciones: brutales y: frases: .
-obscenas se vendian mejor qug aquellos.en.que se respeta la decencm, '
. jsegura y tris i ima sena] de decadencm! (Carta segunda)

5:> Adriano: Piez. 'Nace en Tunja en 1844y miere en-Agia de Dios:en: 1890. Fué el ‘primer
i periodista que Juché por la.unidad de Ameérica Latina; humanista, catedrético y.diplomatico,
Fundader de 1a Revisa Hispancamericana en Parisy latevista La América Lating en Londres.
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Cartas abiertaa Brake ©.- " siceins T e Soffa Stella Arango:

. Erveste mismo texto Sanin Canoradvierte como los génerosno son malos;’
sino que dependen:de-quien los'maneje. Es el caso dela poesia filosoficaque-
canta a la'duda; por lo demas género del que se abiisa por moda; por sentirse:

‘modernos con vates que cantan dudas artificiales y-vulgares: Con esta anota-
cion Sanin Ceno ya estd-abonando el terreno para su articulo:de “Nufiez poe=
ta”; publicadodos afios después y-que hadado origen al presente escrito. Articulo:
que fue un detonantt enla época, no por los conceptos estéticos alli expuestos;
porgue-éstos fueron expresados.con mas:claridad por el mismo antor.y por
ofros dutores dntes del mencionado escrito; se tratd mas bien del'personaje en
cuestion; Nifiez, el supremorepresentante del poder:politico de la época. El:
hecho'de que algiien hubiese tenido'la valentia de enfrentarse, a través de la
critica literaria; al establecimiento; fuelo que prodijolaairada respuesta’de las
cartas. Bnla critica aNofiez, Sanin Cano estaba atacando al poeta'y-al traduc-
tor; al'io poder enfrentarse al politico, quien estaba aliado con los poderes
tradlclonales representados en el partidoconservador y la Iglesia. - i
- En El Sagitario, periddicoliberal dingido. porAutomo José Restrepo apa-
recen dos atticulos como respuesta-alas Cartas:abiertas a Brake”. El primero
de ellos es dél director; donde’aclaraa su amigo Manuel dos afirmaciones que
lo‘afectan directamente: El segundo de'ellos; “Confusion deideas™; corrobora
la'afifmacién aniterior sobre la relacion entre critica y politica. El articulo; firma-
do por R:; evidencia el desajuste ideoldgico'del pais; prueba de elloison las
“Cartas abiertas'a Brake™,; publicadas en el semanario:El Order, periddico
ortodoxo; rédactado por catdlicosa ulttanza; para quienes ‘las buenas costum-
bres; los lidbitos pacatos; el proceder intachable son caracteres distintivos?
(“ConﬁJsmn deideas”; 1887). El autor del escrito sepreguritacomo unpenodl-
¢o dé estas caracteristicas, publica unas cartas que defienden una poesta “que
es ¢anon dé ateismo pata unos; y de panteismo disolvente para otros.™ El que
octirran'eri Colombia tales contradicciones; es sefial que se han'perdide los
contomos entre los partides’politicos ¢ indica que la confusion de ideas se apo-
deré del paus ‘Rl amcuhstatermma con ina maréada ironfa; afirnandocomoAl
aipare delapaz con gire senos brinday-usando bien esta limitada tolerancia
qieholeimpide a I Orden'catblico alabar log versos del scnorNuncz, iremos
oy adélante én'el estudio delas cuestiones ﬁloséﬁcasy religiosas; pormas
ardisas que sean” (1887): Lo quie en dltimo térmiino quiere sefialar el autor;'es Ia
permisividad delds ideas conseérvadoras que onentan su posxcnon de acuerdo a
la convemenma‘del momento pohhco?‘ BT BT skl




qnformado por log-_: 3 luye i
:Baldomero Sanm Cano Antomo_]nsé Resu'epo yRafaeI Uribe UI‘lb Para el___ (AP

R _'.'-:_.-arteenColombla TR
. i:Delas “Cartas” se desprende que en el campo del arte subyacen, 1gua]m- o
__te dos tendencias. Un sector tradmmnal apegado alpcnsamlento delartede RN

C corte clésmo, enmarcado enunos canones académlcos, con una clara mterfe- SRR

. rencia en SUS _]ulclOS estetlcos de los elementos reh gmsos y-morales El sector.. ...
radical defndia unas 1dcas estéticas dentro de una cor ep _nmoderna, que '
rétendlaun arte libre de conceptos 1dealog1cos, rehgioso I olificos y morales .

XX Bognta'UmvemdadNacmnal de Colombla-Colculmra, =_1992 g o
._-:'Parez Ortiz, Rubén. Seuddninios colombianos. Bogota Instituto Caro y '

_Colombxaua_, 1977 '
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. . “El Pamaso Colombiano. La critica aR1vas" en.Ez' 'Iélegrama
delDommgo Bogota: 21, 18 de diciembre de 1887, i
: L *Traducciones poéticas de- Mlguel Antomo Caro” en: El'
Trabajo Mede]lm 13 dejunio de 1889. - D -
Sxerra Mejia, Rubén:(ed.). Miguel Antomo Cam y Ja cultura de su epoca :
- Bogota: Universidad Nacional, 2002, :
R(seudommo) “Confusién de ideas™, en: El Sagrtano Bogota 7 1887 :
) Un'beAnge]., Manuel. “Cartas abiertas a Brake”, en; £/ Ora'en,Bogota 144 146
147,148,150y 152, 6 dejulio a 31 de agosto de:1889: Al
Vallejo Fernando. Almas en pena;. chapolas negras Umz bzogmﬁa de Jose-
Asuncwn Szlva Madnd Sannllana, 2002 L

24



