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Resumen

El presente articulo tiene como propésito dar cuenta de los principales debates
sobre teoria politica de la literatura en ingles de la Gltima década. Para este efecto
se encuentra dividido en cuatro partes: la primera se ocupa de mostrar los cambios
y continuidades en la Ciencia Politica norteamericana durante la primera y segunda
mitad del siglo xx; la segunda se centra en los casos paradigmaticos de la disciplina
en Oriente y Occidente; la tercera alude a las tendencias del campo dentro de los
principales manuales; y la cuarta apunta a los retos y desafios de la disciplina en el
marco de las transformaciones de los Gltimos anos. Metodologicamente, el articulo
intenta desarrollar un estado del arte sobre el campo de la teoria politica, tomando
como base los manuales de ciencia politica y algunas de las mas importantes revistas
de la disciplina del mundo anglosajon.
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Notes About The Main Disciplinary Discussions
of Political Theory

Abstract

This paper aims to give an account of the main discussions of political theory
over the last decade in the English literature. For this reason it is divided into four
parts: the first deals with show changes and continuities in American Political Science
during the first and second half of the twentieth century; the second focuses on the
paradigmatic cases of the discipline in the East and West; the third refers to trends
in the field in the main manuals; and the fourth points to the challenges of the
discipline in the context of the transformations of recent years. The method of the
article is a state of the art about the field of political theory based on the manuals
of Political Science and some of the most important journals of the discipline in the
English language world.
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Introduccion: un acercamiento a la teoria politica anglosajona

Este escrito busca llevar a cabo un acercamiento a la produccion
académica sobre teoria politica durante la Gltima década, estableciendo
tendencias teéricas y metodolégicas, escuelas y temas recurrentes. La
organizacion del texto sigue una légica diacrénica con base en los principales
debates que tuvieron lugar a lo largo del siglo xx en la literatura en inglés.
Las fuentes para la elaboracién de este documento fueron los manuales
de Ciencia Politica y teoria politica publicados por la editora neoyorquina
Oxford University Press, desde 2004, asi como algunas de las revistas mas
emblematicas de Ciencia Politica en el mundo: American Political Science
Review, The British Journal of Sociology, Political Research Quarterly,
Political Science & Politics, European Political Science, Perspectives on
Politics, There View of Politics y Journal of Chinese Political Science.

La primera parte busca hacer un repaso de la forma en que la Ciencia
Politica se constituyd como campo especifico de saber, posicionandose
en la academia norteamericana durante la primera mitad del siglo xx, para
luego mostrar las principales transformaciones, rupturas e innovaciones,
pero también las principales continuidades y permanencias en la estructura
disciplinar, metodolégica, tedrica y tematica ocurridas a lo largo de la segunda
mitad del siglo xx.

[ 41

En la segunda parte se abordaran dos casos particulares que revisten
gran importancia a la hora de realizar balances en torno al devenir de la
Ciencia Politica: por un lado, el debate surgido en torno a la decisién de las
autoridades académicas de la Universidad de Pensilvania en Estados Unidos
de hacer electivos los cursos de teoria politica para obtener el titulo en Ciencia
Politica, en cuanto dan cuenta del intento de muchos sectores de la Ciencia
Politica de dejar a la teoria politica por fuera del ntcleo duro de la disciplina
y la reaccién de quienes pretenden conservarla en dicho lugar; por otro lado,
los cambios acaecidos en la academia China de los dltimos 20 afnos como
consecuencia de los procesos de apertura econémica, politica y cultural
que se han venido dando. Dos casos que resultan interesantes al momento
de pensar el lugar de la teoria politica dentro de la disciplina en Oriente y
Occidente, puesto que dejan ver como en Estados Unidos la teoria politica
ocupa un papel cada vez menos esencial para la Ciencia Politica, mientras
en China la injerencia de la teoria politica occidental es esencial no solo por
el cambio cultual que ha gestado, sino porque es la causa de muchas de las
transformaciones de este gigante asiatico en la actualidad.
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En la tercera parte se hara una revision de los contenidos teméticos,
las perspectivas metodolégicas y las tendencias tedricas de los principales
libros y manuales de Ciencia Politica y teoria politica publicados por Oxford
University Press desde 2006: The Oxford Handbook of Contextual Political
Analysis, The Oxford Handbook of Political Science, Issues in Political
Theory, Making Political Science Matter, The Nature Of Political Theory;
y en la cuarta parte se presentaran los retos, las oportunidades, los desafios
y la proyeccién de la Ciencia Politica en general y de la teoria politica en
particular, a partir de las transformaciones que el mundo ha sufrido en los
ultimos anos.

Tres temas se impusieron histéricamente a la agenda tematica de la
teoria politica en el siglo xx: el Estado, los sistemas politicos y los discursos.
De estos tres temas el Estado es el tema que permanece aun en el nucleo
duro de la teoria politica contemporanea. Sin embargo, el enfoque para su
abordaje ha cambiado, pues la preocupacion por los discursos ha hecho que
el poder se disuelva en anélisis micropoliticos en los cuales el Estado vy el
sistema politico son estudiados.

Es importante senalar que cuando se aborda el problema de la
caracterizacion de la Ciencia Politica como disciplina, la teoria politica se
muestra como el campo disciplinar que la dota de identidad. De manera
que, la teoria politica comienza a configurarse como campo cuando la teoria
de la eleccion racional cobra relevancia y el positivismo se convierte en el
paradigma reinante. En este contexto la teoria politica se convierte en el
punto de entrada para las humanidades, el resguardo de los no positivistas
y el polo a tierra de la disciplina.

En cuanto a enfoques tedricos se podria decir que los tres paradigmas
que dominaron la Ciencia Politica en el siglo xx fueron: el institucionalismo, el
pluralismo y el elitismo (Marsh, 2010, p. 15). El institucionalismo, centrado en
las constituciones y las instituciones; los pluralistas, con los grupos sociales y
sus negociaciones como foco de analisis; y el paradigma elitista, preocupado
por el estudio del poder asociado a las elites. El institucionalismo ha sido el
mas fuerte de estos tres enfoques tedricos y se caracteriza por su vocacion
investigativa en torno a las reglas formales y las convenciones informales que
regulan la sociedad; descansa sobre una visién estructuralista de la sociedad
en la que el comportamiento politico esta determinado por estructuras
sociales. Es un enfoque teoérico historico, legalista, holistico y funcionalista
(Marsh, 2010, p. 15).

Estudios Politicos, 43, ISSN 0121-5167



Apuntes sobre los principales debates disciplinares ... ——

1. La Ciencia Politica en el siglo xx

1.1 Hacia la profesionalizacion de la Ciencia Politica en Estados
Unidos

Hay que recordar que la Ciencia Politica nace como disciplina en los
Estados Unidos a finales del siglo xix y comienzos del xx. Alli, la politica
aparece como el objeto de estudio por antonomasia de la disciplina y
rapidamente se avanza hacia la profesionalizacién de dicho saber. A la
hora de caracterizar los desarrollos del subcampo de la teoria politica,
dentro de la Ciencia Politica, un tema importante es el relacionado con la
profesionalizacion de la disciplina. La fundacion de la American Political
Science Asociation (APSA), en 1903, marca un punto de inflexién importante.
Sus origenes estan asociados a un movimiento en contra de la forma en
que el estudio de la politica operaba a finales del siglo xix y comienzos del
xx (Gunnell, 2006, p. 479) y a la necesidad de incidir en la vida publica,
con base en el modelo de la universidad alemana, con los estudios de
Max Weber como fuente de inspiraciéon. El medio de difusién de la APSA
fue la American Political Science Review." En este sentido, es importante
anotar que los érganos de difusion académica lejos de ser meros medios
divulgativos son creadores de opinion, de lenguajes y de practicas que
producen transformaciones sociales, politicas y, por supuesto, disciplinares.

Con la fundacién de la American Political Science Review el eco de
la pregunta weberiana por el “hecho” social y por la politica social tuvo una
resonancia significativa. La necesidad de formar juicios y valores en torno
a problemas sociales practicos era, para Weber, el origen mismo de las
Ciencias Sociales. Asi pues, la Ciencia Politica estuvo asociada al resultado
de la conjuncién entre la filosofia moral, la educacion civica y la respuesta
a problemas sociales concretos, en una clara distincion entre conocimiento
existencial y normativo, entre saber empirico y saber ético, entre hecho y
valor, entre ciencia y politica. Esta preocupacién por el hecho social estuvo
acompanada de una busqueda de autonomia, lo que no significé romper
relaciones con historiadores y economistas, con quienes se tenfan relaciones
de vieja data. Estas dos preocupaciones podrian sintetizarse en una: responder

! Siguiendo a Gunnell, esto se puede entender si se tiene en cuenta que “Esta rebelion fue en parte
una insurgencia ideoldgica, asi como el comienzo de una revolucion tedrica que envolvio el concepto
de Estado y atendio a una reorientacion metodologica. Mas importante atn, se trataba de un cambio
estratégico en el tratamiento de la cuestion perenne y endémica de la relacion entre la academia y la
vida publica” (Gunnell, 2006, p. 479).
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a la necesidad de consolidar un puente epistémico entre Ciencia Social y
politica (Gunnell, 2006, p. 481).

Una variable fundamental que sirvié de mecanismo para resolver estas
problematicas fue el hecho de que la universidad influy6 cada vez mas en la
politica y en la sociedad —en este caso Columbia University y John Hopkins
University—, esto en el marco de un ambiente reformista dirigido a responder
al pluralismo de la sociedad, que tuvo en la consolidacién de una esfera
“publica” un motor y un objeto de estudio para la naciente Ciencia Politica.

En todo este escenario la discusion por la naturaleza de la teoria
politica empezo a ser cada vez mas constante y Westel Willoughby, el primer
secretario de la APSA, fue un impulsor de primer orden. Willoughby coadyuvé
a la conformacién de la teoria politica o filosofia politica, como se le [lamaba
en aquel entonces, como uno de las tres areas de la Ciencia Politica encargada
de definir los conceptos utilizados en el pensamiento politico, diferenciandola
asi de las ideas en politica, bajo el precepto weberiano de la distincién entre
ciencia y politica (Gunnell, 2006, p. 482). Un problema importante para la
Ciencia Politica, desde entonces, y objeto de fuerte debate, fue como “evitar
tomar partido pero sin dejar de ganar autoridad en materia de politica pablica”
(Gunnell, 2006, p. 483); es decir, la Ciencia Politica se ubicaba en una linea
delgada entre neutralidad y relevancia. El camino optado fue asumir el fuero
cientifico como muestra de imparcialidad y caracter no partidista, en cuanto a
la pertinencia, la creaciéon de la American Political Science Review, al tercer
ano de la fundacion de la APSA, fue un hecho crucial.

Asi pues, el tema del estatus cientifico de la Ciencia Politica, estuvo
ligado en sus origenes al tema metodologico, lo cual hace parte de una larga
tradicién que se remonta a la Grecia clasica. En este estado de cosas es que
la teoria politica se va haciendo, a lo largo del siglo xx, un componente
fundamental que provee a la disciplina de conceptos, definiciones y teorias
que la dotan de pertinencia y legitimidad.

1.2 La teoria politica en la segunda mitad del siglo xx

Después de la Segunda Guerra Mundial —décadas de 1950y 1960—,
las Ciencias Sociales y Humanas tuvieron significativos desarrollos en el
ambito mundial, teniendo como horizonte epistemologico las teorias del
comportamiento y el institucionalismo. Sin embargo, en el campo de la teoria
politica norteamericana, la teoria tradicional seguia teniendo vigencia o, por
lo menos, un lugar substancial; asi lo demuestra la produccion de la revista
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emblematica de la Ciencia Politica en este periodo: The American Political
Science Review (Kettler, 2006, p. 531). Segtin David Kettler, esto se debe
al rol de la Fundacion Rockefeller en la investigacion en Ciencias Sociales,
la intromisién de Washington en los organismos constructores de opinion,
como las revistas cientificas, y la produccién de los migrantes europeos en
Estados Unidos —particularmente los alemanes—, atados a la tradicion teérica
de Leo Strauss. En este escenario un tema se impuso en la agenda tedrica de
la Ciencia Politica de estos anos: los sistemas politicos.

Hannah Arendt y Max Weber seguian siendo fuentes teéricas de primer
orden en los Estados Unidos con marcados intereses morales y politicos, asf
como también en el uso de los métodos histéricos. Esta perspectiva tedrica 'y
metodologica tuvo un lugar primordial en los circulos de difusion académica
gracias al espacio que Harvey Mansfield abrio a este enfoque en The American
Political Science Review durante su direccion, siendo uno de los mecanismos
a través de los cuales la filosofia politica entr6 a hacer parte de la agenda de
la teoria politica norteamericana —y que sigue estando presente hoy dia—
(Goodin, 2006, p. 36). Este tipo de produccién comprendié cerca de la cuarta
parte de la produccion literaria de la revista de este periodo (Kettler, 2006, p.
532). En la década de 1950 Franz Neumann propuso una innovacién en el
ntcleo de la Ciencia Politica: interrelacionar la teoria politica con la Ciencia
Politica empirica, esto es, la Ciencia Politica con la accién politica, como
anos después de su muerte declaré uno de sus mas cercanos amigos, Herbert
Marcuse, a proposito de esta perspectiva (Schram y Cateriono, 2006, p. 236).

Segun Kettler, quien hizo parte de este proceso, el objetivo de esta
tendencia tedrica era redefinir el ethos de la Ciencia Politica y revitalizar
la educacién politica del publico norteamericano, lo que se convertia en la
misién de la Ciencia Politica (Kettler, 2006, p. 535) con el posicionamiento
de la filosofia politica como estrategia para lograrlo. No obstante, para autores
como Avner De Shalit este nuevo rol de la filosofia politica fue perjudicial
para la disciplina, pues se perdia de vista que la filosofia politica y la Ciencia
Politica son dos disciplinas distintas —debido al uso de métodos distintos
de analisis— con un objeto de estudio en comun: la politica. Una de las
grandes distancias entre filosofia politica y Ciencia Politica es que la primera
es normativa y la segunda positiva, a la primera le importa “el deber ser” y a
la segunda lo que efectivamente “es”. Sin embargo, De Shalit (2009), plantea
no solo que es posible, sino deseable, que estas dos disciplinas cooperen para
hacer que ambas cuenten con relevancia social, pero sin perder el estatus
epistemologico particular de cada una.
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El hilo argumental de De Shalit es una revisién histérica de las
relaciones entre ambas disciplinas partiendo de su antagonismo originario,
pasando por la indiferencia surgida con la consolidacion de cada disciplina,
hasta llegar a lo que Ilama “la curiosidad de los estudios cooperativos”,
después del movimiento de Mayo del 68, con la figura central de Theodor
Adorno y su teoria critica, que inspird a algunos de sus estudiantes a asumir la
filosofia politica en sus implicaciones practicas, se abrieron las puertas a una
cooperaciéon que él llama “marginal”. El autor muestra lo que considera los
problemas de la falta de cooperacion y las dificultades para que esta pueda
tener lugar, entre las que se destaca la futilidad del ejercicio académico,
si se realiza sélo para influir en un pequeno circulo de colegas y no para
tratar de influir en el desenvolvimiento social. La solucién a este problema
es la democratizacion de la filosofia politica, lo que significa subordinar
la disciplina a una actitud politica basada en valores democraticos con un
impacto en lo que los gobiernos y las personas piensan y hacen en materia
de politica (De Shalit, 2009).

A partir de la década de 1960 esta tendencia tedrica cléasica, basada en
la filosofia politica, dio paso a la New Political Science que se preocupaba
mucho mas por los problemas metodolégicos de la Ciencia Politica que de
los problemas filoséficos planteados por la Question of Political Theory de
Mansfield. Autores como Rogers Smith consideran que durante la Guerra
Fria se credé un cuarteto tematico en la Ciencia Politica: Norteamérica,
Ciencia Politica comparativa, relaciones internacionales y teoria politica,
respondiendo a la demanda nacionalista de la sociedad norteamericana de
esos anos (Kaufman-Osborn, 2010, p. 662). Este impetu por consolidar a la
Ciencia Politica con un rasgo claramente nacionalista fue financiado por las
tres grandes fundaciones norteamericanas: Rockefeller, Ford y Carnegie; y
fueron direccionados en forma de subvenciones hacia los departamentos de
Ciencia Politica de Harvard, Columbia y Berkeley.

Después de la caida del Muro de Berlin se gener6 una proliferacion
de académicos e instituciones preocupados por la realizacion de estudios
de teoria politica comparativa (TPC) poniendo en didlogo perspectivas
occidentales y orientales —finales de la década de 1980 y comienzos de
1990— ,lo que abri6 paso a los trabajos en TPC preocupados por la culturay
la religion. Pese a que esta perspectiva no tenia altos grados de coherencia'y
consistencia, como otros subcampos de la teoria politica, pues el remoquete
de “comparativo” era mas descriptivo que epistemologico. De hecho, la
caracterizacion de la teoria politica en si misma es objeto de discusién, lo
que complica la definicién del campo comparativo. Los teéricos politicos
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suelen evadir la respuesta a la pregunta ;qué es la teoria politica?, mas bien
se preocupan por caracterizar su practica. Hay quienes prefieren poner a la
teoria politica mas cerca de las Humanidades que de las Ciencias Sociales.
Sin embargo, en las Gltimas dos décadas la TPC ha sido una de las banderas
defendidas por los cientistas politicos a lo que Ulrich Beck [lama, en el
marco de la segunda modernidad, el giro cosmopolita de la investigacion
en teoria politica (Beck y Grande, 2010). Andrew March distingue dos tipos
de TPC: la académica y la comprometida. La primera apunta a comprender
en profundidad un texto, una practica o un fenémeno; mientras que la
comprometida busca establecer la positividad de un conjunto de ideas.

Un lugar comln para definir la teoria politica es el hecho de no
intentar explicaciones empiricas o predecir el futuro. La teoria politica trata
con un conjunto de ideas, conceptos, textos, ideas, valores y normas que
son su objeto de andlisis (March, 2008, p. 534). Para autores como Catriona
McKinnon las dimensiones de lo politico se dividen en tres categorias:
relaciones interpersonales, relaciones Estado-personas y relaciones globales.
Por supuesto, esta concepcion de la teoria politica determina el enfoque con
el que se abordan los problemas. En el texto de McKinnon los contenidos
tematicos siguen una linea problémica que incluye: al individuo, a la justicia
global y al medio ambiente, en el marco de las relaciones entre Estado e
individuo; algunos de los problemas tratados en este texto son: problemas
relacionados con los conceptos de nacién y Estado, andlisis de la guerra,
democracia, libertad, tolerancia, equidad y justicia social, derechos humanos,
multiculturalismo, género y ciudadania (McKinnon, 2012).

2. Occidente y Oriente: entre transformaciones y rupturas

2.1 El caso de Penn State University

A comienzos de este milenio Bent Flyvberg hizo un llamado al
reempoderamiento de las Ciencias Sociales (Schram y Cateriono, 2006,
p. 234), en el marco de la amenaza al otrora lugar preponderante de la
teoria politica dentro del campo disciplinar de la Ciencia Politica, pero este
[lamado se hizo sobre el entendido de que el estatus de cientificidad de
la disciplina se sustentaba sobre una base metodologica, mas que tedrica
(Kaufman-Osborn, 2010, p. 656). No obstante, Timothy Kaufman incorpora
una variable que matiza dicho fenémeno: la profesionalizacion, ya no de la
Ciencia Politica sino de la teoria politica, es decir, la emergencia de teéricos
politicos profesionales que ejerzan influencia sobre el medio académico y que
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reaccionen frente al retroceso de las Ciencias Sociales de manera gremialista.
El iceberg de esta discusion, es el debate surgido como consecuencia de la
decision de la Universidad de Pensilvania acaecida en 2007, de reformar su
pénsum en desmedro de la teoria politica (Kaufman-Osborn, 2010).

Las posiciones frente a este acontecimiento institucional en una
universidad norteamericana, hicieron que la academia de este pais se
manifestara vehementemente a favor y en contra, segln los particulares
intereses o puntos de vista tedricos y metodologicos. Entre quienes no ven
un gran problema en la decision de la Penn University, una de las posiciones
mas fuertes fue la de Kaufman para quien la teoria politica se convirtié en un
campo “mitico” que defiende intereses muy particulares de una “comunidad
imaginada” que no esta dispuesta a ceder los terrenos en los que se ha
establecido (Kaufman-Osborn, 2010). Mito creado a partir de supuestos como
la existencia de un ntcleo de saberes propios, particulares y pertinentes para
la Ciencia Politica que dista mucho, segtin él, de la real importancia de este
subcampo en de la Ciencia Politica. John G. Gunnell (2010) comparte esta
posicién y converge con Kaufman en ver un momento inicial de la crisis de
la teoria politica en las décadas de 1960 y de 1970 cuando, con la incursion
de las teorias del comportamiento en las Ciencias Sociales, la teoria politica
vio minado su campo de saber y empezé a difuminarse en innumerables
subcampos que han complicado su definicién, sus limites y los asuntos
propios de la teoria politica (Kaufman-Osborn, 2010, p. 657), proceso al que
Wendy Brown (2010) ha llamado la balcanizacién de la teoria politica. La
teoria politica es, seglin estos autores, un campo cada vez menos especifico
y se nos muestra como una creacion de la academia norteamericana, con
caracteres de autorreferenciacion que dificultan garantizar la legitimidad de
esta area de la Ciencia Politica.

Brown (2010), por otra parte, contrapone su punto vista al de Kaufman
y Gunell. Ella comparte la caracterizacién hecha por Kaufman de la teoria
politica en “histérica” y “normativa”, y el hecho de que la teoria politica
no es un campo homogéneo, coherente y unificado. Para ella como para
Kaufman la teoria politica es un campo en el que convergen forasteros de
la Ciencia Politica empirica. No obstante, el tono usado y la propuesta
hecha por Kaufman, en torno a cémo defender la autonomia de la teoria
politica son objeto de una critica mordaz por parte de la autora. Brown
sefala la ausencia, en el articulo de Kaufman, de una definicién de la
teoria politica, sumada a la carencia de un analisis critico del rol de los
organismos de poder —econdmicos y de conocimiento— en el devenir de
la teoria politica contemporanea. Para ella los subcampos que emergen en
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la contemporaneidad: “teoria democratica”, “teoria politica comparativa”
“estudios poscoloniales” y “teoria critica” son insuficientes, con respecto a
lo que los cientistas hacen por fuera de los trabajos empiricos de la Ciencia
Politica.

El affair Penn State University es analizado de forma distinta por otros
autores, es el caso de Andrew Rehfeld (2010). Para él la teoria politica parte
del hecho de que esta nomenclatura abarca diferentes ambitos de interés:
conceptual, normativo, explicativo, histérico, interpretativo y textual. En
esencia, la teoria politica es interdisciplinaria y algunas de estas temaéticas
se circunscriben en de las Ciencias Sociales y otras no. El autor propone una
definicion de ciencia y de Ciencia Politica en que la condicion de falsacion
y de la diferencia entre observador y mundo a observar son centrales
para la primera, y la inclusion de los conceptos de poder y pueblo para la
segunda. Finalmente el autor propone la necesidad de la teoria politica en
algunos subcampos de la Ciencia Politica —que no en todos— pero sefala
la importancia de la teoria politica para el mundo universitario en general.

A la vision de Rehfeld se contrapone la de Ross J. Corbett (2011) que
critica su posicién de entender a la teoria politica desde su método y no desde
su objeto de estudio. Para Rehfeld la teoria politica debe redefinirse con base
en la incorporacion de métodos cuantitativos de andlisis que la doten de rigor
cientifico; Corbett lo critica porque considera que la Ciencia Politica debe ser
definida por su objeto de estudio y no por el poco o muy estilizado método
cientifico de andlisis. Rehfeld hace un parangon entre la l6gica positivista y
las ciencias sociales, estableciendo como punto de encuentro la capacidad de
falsacion de una proposicion —o de una teoria— de una y otra, lo que para
él es la prueba de la condicion cientifica de la Ciencia Social, sin embargo,
este énfasis, en el método positivista, es objeto de critica por parte de Corbett,
que piensa que la rigurosidad de un método no garantiza su aplicabilidad
para todos los campos de conocimiento. Rehfled propone una perspectiva
metodolodgica particular para la Ciencia Social, el enfoque empirico, que
para Corbett también es limitado; pues si bien la Ciencia Politica aborda
fendmenos politicos concretos, hay fenémenos politicos que no pueden ser
estudiados a partir de métodos empiricos.

Asi pues, como consecuencia del cierre de unos cuantos cursos en una
universidad estadounidense, se han sucedido varias polémicas en torno al
estatus cientifico de la teoria politica y su correspondiente papel en la Ciencia
Politica. A pesar de la distancia entre detractores y defensores de la medida,
en lo que todos coinciden es en la necesidad de la interdisciplinariedad
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como estrategia de supervivencia, tal parece ser la ruta por la que la teoria
politica deberia transitar si quiere tener un papel preponderante en la Ciencia
Politica contemporanea.

2.2 El caso de la teoria politica en China durante los tltimos
30 anos

Es interesante observar el ensanchamiento del espectro tedrico de la
teoria politica no solo en Occidente sino también en Oriente tal es el caso
de lo acontecido en China en los ultimos 30 afos. En China la academia
estuvo cerrada a las influencias occidentales en la era posmaoista pero a partir
de 1980 la situaciéon empezé a cambiar y aunque la produccion en Ciencia
Politica se seguia haciendo desde una perspectiva de clase, fiel a la teoria
politica marxista, nuevos problemas empezaron a hacer parte del abanico
de la teoria politica. A partir de la década de 1990, empezd a operarse una
transformacién de la Ciencia Politica en China como resultado del envio de
estudiantes a las principales universidades occidentales y al consumo de
produccién académica de los Estados Unidos. Esta transformacién tedrica
hace parte de un proceso mas amplio de cambio en la estructura de la
sociedad y del Estado en China. Es decir, el cambio en la produccion teérica
no es solo resultado —consecuencia— sino causa de la transformacion de
la Republica Popular China. Esta realidad particular sirve para observar la
incidencia del proceso de transformacién de la teoria politica sobre las
sociedades.

Las transformaciones de la teoria politica se encuentran en el marco
de la reestructuracion del Estado chino que ha seguido, desde comienzos
de la década de 1990, el modelo de otras naciones asiaticas que han hecho
ingentes esfuerzos para alcanzar una estructura estatal orientada hacia el
logro de un desarrollo capitalista comandado por el Estado a través de la
centralizacion y el desarrollo del mercado interno con una clara vocacioén
consumista. Asi pues, la nueva realidad de la Republica Popular de China
en la década de 1990 estuvo marcada por la incorporacion de un nuevo
lenguaje politico que tiene su origen en Occidente, para tratar de construir
una nueva realidad socio-econémica. Los lenguajes politicos y la teoria
politica occidental, entonces, empezaron a ser resignificados y usados en
China para dar cuenta de su nueva realidad.

Varios aspectos pueden demostrar los cambios ocurridos desde
entonces. Por una parte, la participacion de la poblacién en la definicion de
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la politica publica a través de la movilizacién y los cambios en la politica
industrial del pais, que lo han convertido en una potencia productiva en
la economia actual. En el escenario de la teoria politica, estos cambios
arrojan innumerables retos; uno de ellos es la caracterizacion misma de la
organizacion politica de este pais, pues el prisma clasico de basarse en la
libertad o existencia de elecciones como determinante de si una sociedad
es democrética o autoritaria, se muestra limitado e incluso fuera de contexto
al tratar de abordar la compleja estructura estatal de China.

Si bien el abanico conceptual de la teoria politica china se ha
enriquecido con aportes occidentales, este no ha sido trasladado de forma
univoca a la realidad china sino que se ha recreado a las particulares
necesidades de esta sociedad, respondiendo al paulatino pero lento proceso
de transformacion politica que ha operado en los tltimos 20 anos. Es decir,
la teoria politica en China ha sido una de las variables de transformacion
social y politica de la China contempordnea y no un mero artefacto de
saber sin efectos reales. Este cambio del que se habla no implica abandonar
legados tedricos propios de la sociedad china tales como el andlisis de clase,
que no solo es un método analitico de la academia sino una herramienta
de movilizacién que comprende varias facetas, por ejemplo, los estudios
politicos comparativos. [ 51

Lo dicho hasta aqui muestra que el eclecticismo de la teoria politica
puede tener impactos muy interesantes sobre la esfera de lo politico, para
lo cual China es un buen ejemplo, pues la incorporacion de teorias politicas
occidentales tales como: las aproximaciones al anélisis de los sistemas
politicos, el estructuralismo-funcionalismo, la teoria del comportamiento, la
teoria de la cosa social, el institucionalismo historico, entre otras corrientes
(Yang y Li, 2009, p. 281), dinamizaron no solo la academia en general y la
Ciencia Politica en particular, sino que posibilitaron cambios en la sociedad
que han hecho de China un protagonista del mundo contemporaneo.

3. Los manuales de teoria politica

En los manuales de teoria politica editados por Oxford University
Press (McKinnon, 2012; Goodin, 2006; Dryzek, Honig, y Phillips, 2006) la
teoria del comportamiento de la década de 1950 y 1960 se muestra como un
punto de inflexién en la consolidacién de la teoria politica como subcampo
de la Ciencia Politica, de hecho, se le considera como punto de partida para
abordar los problemas teéricos y metodologicos de la disciplina. También es
el caso del texto editado por David Marsh y Gerry Stoker (2010) en el que
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dicha perspectiva analitica abre el libro para luego dar paso al enfoque de
la eleccion racional; es decir, si bien la eleccion racional sigue siendo para
los cientistas sociales el punto de referencia teérico, en cuanto a los inicios
de la teoria politica, la teoria del comportamiento sigue desempefiando un
papel central en la demarcacion de la especificidad de su campo disciplinar.

Otro punto de inflexion clave para estos manuales, en el proceso de
decantamiento de la teoria politica, es el aporte hecho por John Rawls, quien
a partir de una mirada liberal posicioné los conceptos de igualdad y libertad
para construir una teoria de la justicia social, logrando asi ubicar a la filosofia
politica como uno de los componentes centrales de la teoria politica. Por
supuesto que este aporte no estuvo exento de criticas, pues autores como
Amartya Zen y Robert Nozick han sefalado que las dotaciones iniciales de
los individuos no son iguales, es deseable que las instituciones garanticen
la igualdad de una forma positiva y no meramente formal (Arneson, 2009).

En cuanto a los enfoques teéricos, el institucionalismo, el constructivismo
y el mismo marxismo, siguen teniendo un lugar preponderante, pero se han
enriquecido en el contexto de las variaciones posmodernas que han abierto
espacio a nuevos enfoques tales como el feminismo vy la teoria normativa.
Esto ha sido potenciado por el papel protagonico de autores como John
Rawls, Michel Foucault, y Jirgen Habermas que no solo elaboraron nuevos
aparatos analiticos sino que promovieron la inclusion de nuevos temas en de
la corriente principal de la teoria politica, ademas de abordar viejos temas
desde nuevas perspectivas tales como: justicia, poder y teoria critica. Asi
pues, la teoria politica contemporanea ha sido un escenario en el que los
ecos del giro linglistico, el posestructuralismo y la teoria del pragmatismo
politico liberal han [legado como un canto de sirena que ha permitido entrar
en didlogo con otras disciplinas y le han permitido ganar en versatilidad
tematica cuando no en especificidad epistémica. Esto puede ser observado
en el Manual de Teoria Politica de Oxford editado por John Drizek, Bonnie
Honig y Anne Phillips (2006) en el que se observa una preocupacion por
ubicar estas tematicas en el marco de un contexto particular, que obliga a
analisis transdisciplinares y comparativos tales como la Unién Europea, las
relaciones Oriente-Occidente —con Japén, China, Estados Unidos e Inglaterra
como protagonistas— y el mundo islamico, entre los mas importantes.

En estos manuales se da un espacio significativo para mostrar el devenir
conceptual de la teoria politica, particularmente el de la segunda mitad del
siglo xx. Las tematicas de la teoria politica a lo largo de estos aios fueron
objeto de reinvenciones que estuvieron asociadas al contexto particular
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de cada momento histérico: desde la defensa de los derechos civiles en
Norteamérica en la década de 1950, la oposiciéon a la guerra de Vietnam en la
década de 1960 hasta la desobediencia civil de la década de 1970. En todos
estos anos los trabajos de Hannah Arendt y Herbert Marcuse fueron referentes
tedricos de primer orden (Dryzek et al., 2006, p. 14). Por otra parte estan los
trascendentales trabajos en torno a la eleccion racional de Rawls que tuvieron
un gran impacto en el abordaje de temas relacionados con el Estado como
son: la politica redistributiva, la objecion de conciencia y la legitimidad del
poder estatal (Dryzek et al., 2006, p. 14). Posteriormente aparecio la llamada
Escuela de Cambridge, con Quentin Skinner como su principal representante,
que introdujo en las Ciencias Sociales la perspectiva tedrica de la historia
conceptual, que en el manual de Oxford es llamado “contextualismo
histérico” y que abrié una nueva forma de abordar el pensamiento politico
a partir del lugar de produccion historico de los discursos, que, a su vez,
hacen parte del proceso de transformacion de la sociedad.

Estas perspectivas —teoria critica, liberalismo, eleccién racional e
historia conceptual— son muestra de la frugalidad de las Ciencias Sociales
entre las décadas de 1950 y 1970 y su impacto en la teoria politica, siempre
abierta a echar mano de la caja de herramientas de las Ciencias Sociales para
robustecerse. Este fenébmeno es plasmado en el Manual de teoria politica de
Oxford en el que la estructura adoptada es el abordaje de problemas teéricos
con una vision histérica que permita ubicar las discusiones en espacios-
tiempos particulares para la mejor comprension de la constitucion del campo
disciplinar de la teoria politica (Dryzek et al., 2006). La premisa del texto
de Oxford es que el liberalismo es la perspectiva teérica que, gracias a su
capacidad de absorber a sus competidores y de reinventarse a si misma, ha
podido imponerse en el marco de la Ciencias Sociales y en el de la teoria
politica en particular (Dryzek et al., 2006, p. 23), razén por la que el enfoque
general del libro se erige sobre las bases del liberalismo con temas como
constitucionalismo, pueblo, sociedad civil, democracia, ciudadania, justicia,
redistribucién, equidad, libertad y propiedad.

Otro problema central en estos manuales de teoria politica es la
pregunta por el método. Son muchas los problemas que se plantean y
hay uno que reviste mayor importancia a la hora de evaluar los resultados
producidos por la Ciencia Social; se trata del asunto de las conclusiones en
Ciencias Sociales en general y en teoria politica en particular. Si bien estas
siguen una coherencia que se basa en los principios de la [6gica y el método,
son siempre hipotéticas, por lo que se le [lama “indeterminacién de la teoria
con base en evidencia” (Aya, 2006); y este rasgo fundamental de la teoria
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politica genera ruido entre los metodologos de la ciencia quitandole rigor
cientifico a la produccién de la teoria politica.

Otro debate es el inconveniente de transponer los métodos y teorias
de las Ciencias Naturales a las Ciencias Sociales, que es de vieja data; en
la actualidad ha adquirido relevancia en el dmbito de crear perspectivas,
enfoques tedricos y metodoldgicos que permitan explicar por qué las personas
hacen lo que hacen. En The Oxford Handbook of Contextual Political Analysis
se muestran tres perspectivas metodologicas con las que se construyen las
explicaciones en la teoria: la explicacién hipotético-deductiva que pretende
explicar un hecho a partir de otros hechos; la explicacion basada en
modelos explicativos de alguna situacion social; y finalmente, la perspectiva
metodolégica comparativa que pretende explicar un fendémeno social a través
del contraste de dos situaciones bajo condiciones controladas, es decir, este
método establece cuando una situacion se presenta y cuando no. Esto llevaria
a que las perspectivas metodolégicas de la teoria social ofrecen explicaciones
que son coherentes y l6gicas hasta que surja otra que contradiga las premisas
de la primera (Aya, 2006). En lo que respecta a la teoria politica en particular,
lo mas interesante de estos debates metodolégicos es la capacidad de crear
aparatos teéricos robustos que tengan relevancia empirica, es decir, estos
enfoques se han preocupado por hacer de la teoria politica una herramienta
para la decisién politica (Schram y Cateriono, 2006).

Una perspectiva contemporanea que ha tratado de alejarse de los
enfoques “cientificistas” y “conductistas” de la teoria politica, que apuntaban
a hacerla mas formal y cuantitativa es la del movimiento de la Perestroika, la
cual ha apostado por una teoria politica mas cualitativa e interpretativa. Asi
pues, los problemas propios de la teoria politica han intentado responder a
los problemas propios de la vida politica, lo que es una de las principales
caracteristicas de la disciplina y que se debe en gran parte al movimiento de
la Perestroika, esto es lo que Sanford Schram [lama el retorno a la politica,
que para Bent Flyvbjerg es la capacidad phronética de la Ciencia Politica,
es decir, la capacidad de tomar decisiones racionales en circunstancias
particulares (Schram y Cateriono, 2006, p. 18). Es esto lo que, precisamente,
seglin estos autores, hace a la Ciencia Politica importante.

4. Lateoria politica y la Ciencia Politica en prospectiva

La Ciencia Politica surge de la confluencia de varios campos
emblematicos del saber decimondnico —la ética, la filosofia, la ley y la
historia—, pero lo que fue generando insumos propios de este campo del
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saber fue la convergencia de la historia de las ideas politicas y las teorias
del Estado, de hecho, el mote de teoria para este subcampo de la Ciencia
Politica fue acunado por miembros de la APSA a comienzos del siglo xix en
los Estados Unidos y, desde entonces, no ha tenido un significado especifico.

Gunell (2010), por ejemplo, aduce que lo que en Norteamérica se ha
dado por llamar teoria politica, —por lo menos en la produccion literaria de la
American Political Science Review— ha comprendido estudios cronolégicos
de estudiosos de la Ciencia Politica mas que estudios conceptuales o
formulacion de modelos interpretativos. Solo hasta después de 1930 el campo
de la teoria politica fue reconocido como un area especifica de la Ciencia
Social por la APSA (Kaufman-Osborn, 2010, p. 658). Es la década de 1940
la que sirve de escenario del posicionamiento de la teoria politica como
campo de saber, gracias a la lucha emprendida en contra de la emergencia
de la teoria comportamental (Kaufman-Osborn, 2010, p. 653), que se valia
de métodos positivistas para dotar de cientificidad a las Ciencias Sociales, a
través de la comprensién del comportamiento politico y el funcionamiento
de las instituciones politicas. Es para la década de 1950 que se crea una
tradicion de estudios en torno a ideas e instituciones como parte constitutiva
de la teoria politica (Kaufman-Osborn, 2010, p. 661).

En el manual de Oxford, para definir la relacion entre teoria politica
y Ciencia Politica, se usa la palabra de origen francés cohabitacion para
referir la colaboracién, tolerancia, pero a la vez antagonismo, que se
experimentan entre ambas. La Ciencia Politica necesita de la teoria politica
pero, a su vez, esta ultima carece de metodologia propia o de un ntcleo
tedrico rigido y acotado, tal es el estado de la teoria y quizas alli resida su
frugalidad. La teoria politica contemporanea, particularmente en los Gltimos
diez ainos, ha empezado a estudiar problemas relacionados con violencia y
conflictos, asi como a estudiar las instituciones desde nuevas perspectivas
asociadas al posestructuralismo. Estos temas marcan la pauta pero hacen
parte de una pléyade de nuevos problemas que se pueden constatar en los
setenta y seis campos de interés contenidos en el directorio tematico de
la disciplina publicado por la APSA en 2007. Lo cual es un ejemplo de la
explosién temaética de la teoria politica contemporanea. Todos estos temas
son abordados por los teéricos politicos en una suerte de pacto no escrito
basado en no buscar hegemonia y en hacer de la Ciencia Politica un campo
de analisis abierto a multiples intereses investigativos y enfoques teéricos y
metodologicos. A esta tendencia —que tiene sus origenes histéricos en la
post-Guerra Fria— se le ha llamado Perestroika, que promueve y defiende el
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pluralismo metodologico y el trabajo interdisciplinar (Schram y Cateriono,
2006, p. 252).

Si bien este pluralismo amplia el horizonte epistémico y tematico
de la Ciencia Politica, también difumina su especificidad disciplinar y
metodologica, sin embargo, para autores como los del manual de Oxford
es precisamente la teoria politica la que emerge como parte de la solucion.
Estos autores establecen a la teoria politica como el ntcleo de la disciplina
—no obstante, es un nucleo inestable sin una metodologia definida—;
autores como Kaufman definen a la teoria politica como “un hibrido que
no tiene identidad fija, ni método distintivo y consecuentemente no cuenta
con un obvio hogar académico” (2010, p. 664). En la literatura reciente,
dedicada a la teoria politica contemporanea, existe un acuerdo en torno al
“pluralismo” de enfoques y temas que permite que hoy exista un amplio
espectro metodolégico y tedrico para abordar el problema de “lo” politico. De
hecho la concepcién misma de la teoria politica se erige a partir de la idea de
interdisciplinariedad con ella se teorizan, critican y diagnostican las normas,
las practicas y la organizacién de la accion politica (Goodin, 2006, p. 4).

Wendy Brown (2010) sostiene el inconveniente de defender el
campo de la teoria politica en el marco de los pardmetros establecidos
por la cientificidad y el mundo neoliberal, pues la teoria politica es y debe
ser importante, pero, no obedeciendo a estos patrones sino a propositos
intelectuales y a necesidades sociales (Brown, 2010), tal es el reto de la
teoria politica en el mundo contemporaneo: valerse de métodos diversos
para el abordaje de problemas variopintos. Esta estrategia puede dotar a la
teoria politica del lugar histérico que ha tenido dentro de la Ciencia Politica
y —;jpor qué no?— ganar para si un lugar preponderante en las Ciencias
Sociales y Humanas.

Referencias bibliograficas

1. Arneson, Richard. (2009). Justice After Rawls. In The Oxford
Handbook of Political Science. New York: Oxford University Press.

2. Aya, Rod. (2006). Theory, Fact and Logic. In The Oxford Handbook
of Contextual Political Analysis. New York: Oxford University Press.

3. Beck, Ulrich y Grande, Edgar. (2010). Varieties of Second
Modernity: the Cosmopolitan Turn in Social and Political Theory and
Research. The British Journal of Sociology, 61 (3), pp. 409-443.

Estudios Politicos, 43, ISSN 0121-5167



Apuntes sobre los principales debates disciplinares ... ——

4. Brown, Wendy. (2010). Political Theory is not a Luxury: A Response
to Timothy Kaufman-Osborn’s “Political Theory as a Profession”. Political
Research Quarterly, 63 (3), pp. 680-685.

5. Corbett, Ross. (2011). Political Theory within Political Science. PS,
Political Science & Politics, 44 (3), pp. 565-570.

6. De Shalit, Avner. (2009). Political Philosophy and Empirical Political
Science: From Foes to Friends? European Political Science: EPS, 8 (1), pp.
37-46.

7. Dryzek, John; Honig, Bonnie y Phillips, Anne. (2006). The Oxford
Handbook of Political Science. New York: Oxford University Press.

8. Goodin, Robert. (2006). The Oxford Handbook of Political Theory.
New York: Oxford University Press.

9. Gunnell, John. (2006). The Founding of the American Political
Science Association: Discipline, Profession, Political Theory, and Politics.
American Political Science Review, 100 (4), pp. 479-486.

10.Gunnell, John. (2010). Professing Political Theory. Political
Research Quarterly, 63 (3), pp. 674-679.

11. Kaufman-Osborn, Timothy. (2010). Political Theory as Profession
and as Subfield? Political Research Quarterly, 63 (3), pp. 655-673.

12. Kettler, David. (2006). The Political Theory Question in Political
Science, 1956-1967. The American Political Science Review, 100 (4), pp.
531-537.

13. March, Andrew. (2008). What is Comparative Political Theory? The
Review of Politics, 71 (4), pp. 531-565.

14.Marsh, David y Gerry Stoker. (2010). Theory and Methods in
Political Science. London: Palgrave Macmillan.

15. McKinnon, Catriona. (2012). Issues in Political Theory. New York:
Oxford University Press.

16. Rehfeld, Andrew. (2010). Offensive Political Theory. Perspectives
on Politics, 8 (2), pp. 465-486.

17.Schram, Sanford y Caterino, Brian. (2006). Making Political Science
Matter. NewYork: New York University Press.

18.Yang, Guangbin y Li, Miao. (2009). Western Political Science
Theories and the Development of Political Theories in China. Journal of
Chinese Political Science, 14 (3), pp. 275-297.

Medellin, julio-diciembre de 2013: pp. 39-57 __|

[57]




