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Resumen

A escala global, las sociedades se encuentran sujetas a una colonizacion
econdémica capitalista que centra como dinamica de coordinacion la competencia, la
aceleracién y la desigualdad. La convergencia y expansién de este proceso involucra
el ejercicio de una serie de practicas, ensamblajes e instituciones, generando nuevas
violencias, expulsiones y una actualizacion de las relaciones de poder. A partir
del reconocimiento de este escenario, en este articulo se realiza un balance de la
importancia que ha cobrado la precariedad y la precarizacion en las sociedades
contemporaneas, considerando una perspectiva situada en Latinoamérica respecto
al curso global de este proceso. Se analiza una serie de referencias y enfoques
vinculados a la emergencia de la precariedad, proponiendo la definicion de
«sociedades precarias», las cuales sintetizan la convergencia de nuevos regimenes
de gobierno, la estructura social de clases y los modelos de dominacion precedentes.
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Precarious Societies. About the Relevance
of Precariousness in the Contemporary Societies

Abstract

At the global level, societies are subject to a capitalist economic colonization
that focuses on competition, acceleration and inequality as coordination dynamics.
The convergence and expansion of this process involves the exercise of a series of
practices, assemblages and institutions, generating new violence, expulsions and an
updating of power relations. From the recognition of this scenario, this article makes
a balance of the importance that precariousness and precarization have acquired in
contemporary societies, considering a situated perspective in Latin America facing
the global course of this process. The article analyzes a series of references and
approaches linked to the emergence of precariousness, and proposes the definition
of “precarious societies”, which synthesize the convergence of new government
regimes, the social class structure, and the previous models of domination.
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Introduccién

uego de una encomiosa produccién cientifica internacional, es
reconocido en las ciencias sociales que la precariedad y sus manifestaciones
en las relaciones sociales han dejado de ser objeto de un campo particular
de especializacion o parcelizacion del conocimiento (Castel, 2010; Federici,
2013; Kalleberg, 2018). La conclusién de diversas investigaciones es que nos
encontramos en presencia de un problema constitutivo y constituyente de la
arquitectura, reproduccién y produccion de las sociedades contemporaneas,
lo cual lo vuelve un fenémeno relacional y complejo (Dorre, 2014).

De todas formas, se encuentran distintas referencias tedricas y
andamiajes metodolégicos para definir, caracterizar y comprender la
precariedad en las sociedades contemporaneas. Sin hacer distinciones en sus
nacionalidades, lugar de procedencia y los marcos de referencia estudiados,
trabajos tan dispares como los de Saskia Sassen (1988; 2015), de Naomi Klein
(2008), de David Harvey (2007a) o de Ulrich Beck (2007) se encuentran con
la precarizacién como una intersecciéon comin en sus diagnésticos. Esto lo
comprueban los autores en campos tan variados como lo son los estudios
de las relaciones sociales, los procesos de ofensiva del capital global, los
cambios ecoldgicos y la reconfiguracién del espacio, el hébitat, el trabajo,
la subjetividad y la vida social en el capitalismo contempordneo. Es claro
que la lista puede ampliarse a Richard Sennett (2006), Zygmunt Bauman
(2007), Pierre Bourdieu (1999), Silvia Federici (2013), entre otros autores
contemporaneas que, en la complejidad y diversidad de sus enfoques, han
puesto a la precariedad como un elemento significativo en los diagnésticos de
las sociedades en el capitalismo global tardio.

Muchos de los diagndsticos actuales hacen hincapié en que el
reforzamiento de la flexibilidad (Standing, 2011), el emprendimiento
(Boltanski y Chiapello, 2002) y el riesgo (Beck, 2007), y configuran una
actualizacién tecnolégica de los modelos y dispositivos de dominacién —antes
nacionales— a la escena transnacional, erosionando la seguridad, estabilidad
e integracion social (Dorre, 2014; Kalleberg, 2018; Samid y Weber, 2019).

Considerando lo anterior, la precariedad, como un desafio central para
la investigacion en ciencias sociales, se inserta en el campo social como una
suerte de bisagra en la aprehension de realidad social, ya que:
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a. Se constituye en la subjetivacion y el ejercicio colectivo de
identificacion de cierta condicién-situacién de negatividad, carencia e
inseguridad, principalmente con relacion al ejercicio del poder.

b. Permite un acceso hacia las relaciones de poder globales que
pretenden definir e instituir gran parte del caracter de las relaciones sociales
en el siglo xxi y en tanto patrén estructural y comin de las tendencias
mundiales.

c. Abre un puente para la comprension de las principales revueltas,
luchas, resistencias, protestas y movilizaciones sociales que han emergido en
la dltima década en el ambito global.

Este articulo aborda el estudio de las precariedades sociales a partir
de una perspectiva que resalta la necesidad de pensar la precariedad desde
su caracter societario, histérico y relacional (Dorre, 2014). El objetivo es dar
cuenta de la relevancia que ha cobrado la precariedad para la comprension y
andlisis de las sociedades contemporaneas, asi como de poner en relacién y
discusion la diversa literatura en el &mbito global para interpretar e identificar
la formacién de lo denominado «sociedades precariasy.

1. Capitalismo, neoliberalismo y precariedad(es)

En las dltimas décadas la «precarizacién» parece ser un discurso
compartido y auxiliar de la descripcién de los procesos sociales en
marcha desde la implementaciéon de las politicas neoliberales a escala
global (Munck, 2018). Desde diversos enfoques de las ciencias sociales
«la precariedad» aparece como una tendencia rastreable en los trabajos
de mudiltiples autores que, desde distintas aproximaciones teéricas y nudos
tematicos, parecen coincidir en su relevancia para la comprensién de la
realidad contempordnea (Butler, 2004; Castel, 2006; Dorre, 2014) , la
cual, en los andlisis y diagnésticos contemporaneos, va de la mano de la
introduccién a comienzos del siglo xxi a un ciclo revolucionario de las formas
de vida (Rosa, 2010). El capitalismo asume una aceleracién del proceso
global que sobrepasa los marcos de lo puramente nacional, internacional o
multinacional, incidiendo en los espacios de la vida, ecosistemas y formas
de habitar el mundo (Mezzadra y Neilson, 2016).

En este proceso las dindmicas de jerarquizacion, segmentacién y
estratificacion de las poblaciones se han visto redefinidas por el caracter
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depredador, bélico y autoritario que ha asumido la reproduccién del capital
y sus logicas de interdependencia (Butler, 2004; Arriola y Vasapollo, 2005;
Vasapollo, 2004; Sassen, 2015). En este sentido, el capitalismo ha fijado nuevos
marcos de compresion y de sujecion de las realidades espacio-temporales a
través de la invasion, la guerra, el poder militar, la negociacién econémica, la
moda, la creacién de un régimen legal, la deuda, entre otros.

En esta compresion y sujecion de las realidades espacio-temporales
se involucran diversas escalas, en las cuales la precariedad se ha expresado
y extendido a través de la dindmica de un proceso global, sirviendo como
un nuevo elemento a considerar en el desdibujamiento de las zonas del
sistema-mundo vy el desborde de sus fronteras (Mezzadra y Neilson, 2016).
Esto puede constatarse en conflictos armados, procesos migratorios, la
transnacionalizacion del capital y los actuales debates respecto a la soberania
(Hardt y Negri, 2000; Sassen, 2015).

Las fronteras y limites que deben ser pensados en la conformacién
de este proceso son los derechos sociales, el aseguramiento y el trabajo
(Castel, 2010), ya que constituyen algunos de los principales pilares de la
organizacion de las sociedades contemporaneas. El capitalismo se concentra
hoy en una légica de desmonte de los derechos sociales y la proteccion social,
y del aseguramiento del Estado, y remplazarlos por mercados abiertos a una
economia de servicios y politicas de ajuste (Harvey, 2007a). En este proceso
la mercantilizacién de la vida se expresa en el desfinanciamiento publico, en
las carencias del sector publico en salud, educacién y previsién social, en la
desregulacién laboral, ambiental, tributaria, entre otros.

Esta expresion histérica del capitalismo ha tomado el nombre de
neoliberalismo (Harvey, 2007a; O’Connor, 2010). El neoliberalismo ha
instalado un sintagma monolitico centrado en la relacion entre el empleo, el
crecimiento econémicoy el bienestar —como «consecuencia l6gica»—, lo cual
ha permeado los significados de construir local, nacional e internacionalmente
los modelos de desarrollo, los discursos politicos y las estrategias de resistencia
de diversos actores (Sader, 2008; Gudynas, 2015).

La intervencién del neoliberalismo en diversos contextos espacio-
temporales fija ciertas coordenadas para entender la homologacion
instituyente de la desregulacion como principio arquitecténico
fundamental de las relaciones sociales: destruir barreras, fronteras,
instituciones y normas como mecanismos de compresiéon del espacio-

Medellin, mayo-agosto de 2021: pp. 179-202

[183]



[184]

Dasten Julian-Vejar

tiempo del capital global (Sader, 2008; Rosa, 2010; Harvey, 2008; Sassen,
2013; 2015; Mezzadra y Neilson, 2016). Este eje de anélisis, que se centra
en las expresiones y rostros del neoliberalismo, supone en su diagndstico
entender la precarizacién como:

a. Un proceso espiral en permanente adecuaciéon de extension y
reforzamiento de la red de poder y expansion del capital en diversas escalas
geograficas (Harvey, 2008).

b. Una politica ofensiva para desmantelar los programas, la inversion
social y los gastos fiscales en proteccion social fundados en procesos de luchas
sociales y una cultura de derechos (Castel, 2010).

c. Una tendencia global a hacer vulnerables y dependientes los
soportes de aseguramiento social —trabajo, salud, educacién, entre otros—,
introduciéndolos en la esfera de comercializacién y consumo privado (Dérre,
2014; Lorey, 2015).

d. Una flexibilizacion de los marcos de regulacién y estabilidad
del empleo, con la proliferacion del «trabajo a-tipico», el subempleo, la
subocupacién y el desempleo.

e. Un proceso de cercamiento y segregacion orientado hacia la
«expulsion social» y el riesgo de un gran conjunto de la poblacién mundial
(Sassen, 2015; Balibar, 2013).

f. La instauracién y normalizacion de la pauperizacion y el
endeudamiento, en tanto medida disciplinaria y como estrategia de
sobrevivencia (Lazzarato, 2015).

g. La estigmatizacion, criminalizacién, persecuciéon y castigo a
poblaciones especificas, como es el caso de migrantes, jévenes —pobres—,
mujeres, disidentes sexuales, entre otros (Butler, 2004; Federici, 2013;
Viveros, 2016).

h. Una conjuncién de amenazas que se inscriben en un campo socio-
ecoldgico y que tienen un alcance en la biosfera, la cual involucra un peligro
inminente para la existencia humana y no-humana en el planeta (Weston,
2012; Angus, 2016).
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En esta diversidad de ejes de andlisis del capitalismo contemporaneo
la precarizacién cobra mudltiples formas y rostros, los cuales se pueden
identificar en perspectivas como «la brasilefizacién del mundo» (Beck, 2007),
la redefinicion de los «espacios del capital» (Harvey, 2007b), la induccién
gubernamental de la indefensién (Butler, 2004) o la «metamorfosis de la
cuestion social» (Castel, 2006). Todos estos diagnésticos, pese a sus distintas
matrices tedricas, comparten en un dmbito intermedio de andlisis o en un
rango de medio alcance la presencia, latencia y expansién de la precariedad
en las sociedades contempordneas.

Esta conjuncién de ejes de analisis y su interseccion en la precariedad
habla de un capitalismo depredador, el cual se reproduce con base en la
produccién de carencias, de una poblacién sujeta a la incertidumbre, del
consumo, de la deuda y de las légicas de control (Lazzarato, 2015). Este
hecho ha sido acelerado por la expansién de los derechos y las fronteras
del capital, las innovaciones tecnoldgicas, la virtualizacién de las relaciones
sociales, la masificacion de las comunicaciones, la expansion de la industria
cultural, una profunda crisis ecolégica planetaria, la mercantilizacién de los
bienes comunes y la financierizacién de la economia (Sassen, 2003; 2015).

En este conjunto de procesos la precariedad parece ser un soporte que
se introduce como causa y efecto de la reproduccién de limites y contornos de
una configuracién social mundial. En ella se involucran y articulan problemas
sistémicos como la crisis ecoldgica, los procesos migratorios y los conflictos
socioambientales (Weston, 2012; Sassen, 2015; Schutz, 2019), los cuales
van aceleradamente dando paso a la trasformacion de las relaciones entre
sociedad, gobierno y vida (Rosa, 2010; Federici, 2013; Segato, 2016).

2. Sociedad, gobierno y vida

Los impactos del capitalismo a escala global en el ecosistema y en
la reproduccion de la vida humana pueden ser ejemplificados en diversos
ambitos (Dorre, Lessenich y Rosa, 2015; Angus, 2016; Segato, 2016). Uno de
ellos lo constituye la fragilidad y debilidad de los mecanismos de regulacion y
proteccion que provienen de las dreas institucional, social y ambiental (Castel,
2010; Schutz, 2019), asi como de la l6gica de acumulacién y depredacién que
le instituye (Gudynas, 2015). Esto comporta a la vez un rol activo del Estado,
en tanto actor estratégico en la configuracién de una sociedad desprovista del
control sobre el capital.
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En este caso, es posible constatar cémo la precariedad es fijada y a la vez
fija las posibilidades que poseen las poblaciones para incidir institucionalmente
en estos procesos de regulacion, participacion, deliberaciény tomade decision,
pese a que dichos procesos constituyen y dan forma a la organizacién de su
propia vida. En este plano, el neoliberalismo aparece como: a) una tecnologia
relativamente nueva de las clases dominantes a escala global (Harvey,
2007a); b) como una estrategia favorable a la realizacion de los intereses
de los nuevos actores transnacionales en el sistema-mundo (Therborn, 2000;
Harvey, 2007a); y c) como un regreso a un estado pre regulativo y normativo
que alimenta la emergencia de coordinaciones fundadas en el ejercicio de la
fuerza y la violencia (Klein, 2014; Harris y Scully, 2015; Sassen, 2015).

Por su parte, las fronteras, expresiones y rostros sefalados en el
apartado anterior son las que delimitan y comprimen los espacios reales de
incidencia y accién politica, especialmente sobre la institucionalizacién formal
de la «igualdad» (Castel, 2006; Balibar, 2013), ya que tanto la marginacién
y expulsion involucran un conjunto de practicas de vida, en donde el
ejercicio politico en sociedad se encuentra anulado, negado o forcluido.
De manera complementaria, institucionalmente las sociedades atribuyen
mayor centralidad a las practicas de delegacion, consulta y representacion
institucional, mientras se problematizan las formas de «reconocimiento» de
las democracias (Fraser y Honneth, 2006; Honneth, 2011).

Esta condicién habla de lo que Victor Durand (2010) ha denominado
«ciudadanias precarias», en el sentido de limitaciones, restricciones y
constricciones intra y extrainstitucionales para el ejercicio politico y
democritico. Esta ciudadania se inscribe en modelos y l6gicas de gobierno
que se caracterizan por debilitar, expulsar y controlar el tiempo, cuerpo y vida
de los sujetos, ejerciéndose en un estado de excepcién permanente «donde
los derechos y obligaciones se escamotean mientras el estado de legalidad
brilla por su ausencia» (p. 34).

En la induccién de esta ciudadania se refuerza la multiplicacién de
situaciones y practicas de gobierno (Ross, 2008) a través de una formalizacion
institucional de la precariedad. En estas practicas de gobierno, no solo se
encuentra el plano formal de las instituciones, sino que también se identifican
una serie de marcas —de género, clase, edad, raza y etnia— que fijan,
restringen y sujetan las formas del ejercicio del poder y de la ciudadania
(Butler, 2004; Kergoat, 2009; Balibar, 2013). En ellas se inscriben modelos de
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dominacién y relaciones de poder que se recrean e inscriben en el plano social
e histérico, sentando posiciones y situaciones de pauperismo, vulnerabilidad
e indefension de manera interseccional y jerarquizada (Viveros, 2016), lo cual
ha puesto a la «vida» como en un eje central para pensar la precariedad y su
gobierno (Butler, 2004).

En estas estrategias de gobierno la precariedad se anida como una
condicién necesaria para la reproduccién social, tanto al asumir un caracter
simbidtico al conjunto de procesos de valorizacién del trabajo-vida (Harvey,
2008), como al encontrarse implicitamente presente en la conformacién del
régimen de practicas sociales de gobierno en el capitalismo (Sennett, 2006;
Balibar, 2013; Lorey, 2015).Mientras estas logicas del capital se vuelven
expansivas y a la vez tratan de modelar las relaciones sociales a escala global
(Ross, 2008), los Estados responden con la creacion de instrumentos politico-
institucionales que tienen por objetivo la sincronizacién y coordinacién de
un ordenamiento social planetario del proceso de acumulacién de capital
(Harvey, 2008).

Como contraparte, la produccién de una esfera puiblica global ha
experimentado la expansién de los movimientos sociales y antisistémicos
(Arrighi, Hopkins, Wallerstein, 2012), ya sea por crisis y erosién de los
regimenes politicos y sus soberanias nacionales, o por la puja por desmantelar
la arquitectura neoliberal en pro del ejercicio de derechos sociales y colectivos
(Petras y Veltmeyer, 2011). Esta reemergencia sefala una nueva linea de
interdiccion entre el poder, la violencia, sus resignificados y la proliferacion
de experiencias de poder colectivo y asociativo (Svampa, 2012).

Este panorama exhibe los contornos generales de la denominada, a
escala global, «lucha contra la precarizacién». Para Guy Standing (2011),
uno de los principales autores en el estudio de la precariedad laboral y del
trabajo, el proceso de precarizacion se entiende como el «ser-precarizadoy,
es decir, «ser sujeto a presiones» y coerciones sociales. Estas presiones
involucran «experiencias que conducen a una existencia precaria, de vivir
en el presente, sin una identidad segura o sentido del logro de desarrollo
(personal) a través del trabajo y el estilo de vida» (p. 16). De este proceso se
destaca «la incertidumbre de regresar a ninguna forma especifica de trabajo
y tener pequenos prospectos de movilidad social ascendente» (p. 23), lo cual
fija ciertas franjas o zonas de escasa integracion social y de problemas para
la reproduccién de la vida. A este proceso de precarizacién se suma una
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creciente vulnerabilidad estructural que (re)dinamiza las relaciones entre las
clases sociales, reconfigurando el campo del poder y la conformacién de
actores colectivos (Bourdieu, 2002; Paugam, 2010).

Sin embargo, el diagnéstico propuesto por Standing (2011; 2014) se
ajusta mas bien al caso de las sociedades caracterizadas por: a) un amplio
proceso de industrializacion; b) sistemas de bienestar extendidos a través
redes de proteccién social; y ¢) regimenes politicos democraticos asociados
al ejercicio de derechos sociales. Estas coordenadas ponen en evidencia una
localizacién del debate respecto a la precariedad que involucra escrutar los
enfoques que han problematizado su emergencia, expansion y vigencia en las
sociedades contemporaneas.

Se sintetizan a continuacion tres de los principales enfoques que han
primado en el estudio de la precariedad (Blanco y Julidn 2019, pp. 101-102),
a partir de la consideracién entre sociedad, gobierno y vida:

a. El enfoque institucionalista y regulacionista, centrado en la
proteccién social, y la definiciéon de la precariedad como producto de
un proceso de descomposicion del Estado, erosién de las condiciones
del empleo y el retroceso de las politicas de aseguramiento social (Castel,
2006; Neffa, 2010; Rachwel 2. Este enfoque suele estar asociado a
un estudio de las instituciones sociales de seguridad, comprende un eje
normativo que estd inscrito directamente en una concepcion del Estado
centrado en la proteccién social, por lo que analiza sus programas,
politicas, entre otros, relevando el rol estatal y su erosién-transformacion
en la actualidad.

b. El enfoque neo y posmarxista, que problematiza la relacién
y reproduccion de la precariedad con los procesos y cambios globales
en los patrones de acumulaciéon de capital, especialmente a través de
la financiarizacion, el despojo y la sobreexplotacion del trabajo (Dorre,
Lessenich y Rosa, 2015; Federici, 2013). Aqui convergen diversos analisis
abocados a entender de manera dinamica y situada como la precariedad
se inscribe en la redefinicion y el ejercicio de las clases sociales, y cémo
se encuentra ligada a las transformaciones y variantes del actual régimen
de acumulacién a través de contribuciones que sobrepasan las miradas
clasicas del marxismo respecto al capital y su definicion de «trabajo».
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c. El enfoque posestructuralista, que concibe la precariedad por parte
de una estrategia y régimen de gobierno por medio de la induccién de una
posicion de control y gobierno en las relaciones sociales de dominacién
y subordinacién para poblaciones especificas (Butler, 2004; Lorey, 2015;
Segato, 2016). En este enfoque convergen perspectivas que visualizan
y visibilizan un conjunto de precariedades a través de un estudio de los
mdltiples ejercicios de poder que se entrecruzan para su produccién, asf
como de los espacios de subjetivacion, sentido, persistencias y resistencias
que se inscriben en la precariedad.

Considerando las distintas propuestas expuestas aqui y en relacion
con la innegable importancia de la «precariedad» para la generacién de
las herramientas conceptuales para la investigacion social en la actualidad
(Campbell, y Price, 2016; Alberti et al., 2018), se visualiza la precariedad
como un fenémeno extensivo y expansivo de la realidad social. Se entiende
la precariedad a partir de una articulacion de estos tres enfoques, como un
concepto que ha sido problematizado por algunas de las mas importantes
corrientes de las ciencias sociales en el presente, poniendo acento en los
mdltiples dmbitos, ensambles y contradicciones que fijan la reproduccién de
las sociedades contemporédneas. Esta problematizacion de parte del campo de
las ciencias sociales exhibe la profunda potencia que ha tenido la precariedad
—y la red de poder que la hilvana— como articulador de nuevas précticas de
normalizacién social y consentimiento, asi como la proliferacién de diversas
precariedades a escala global.

Estas propuestas cuentan con cierto sesgo propio de los contextos de su
produccién, lo cual entrega un significado propio en la definicién de lo que
se entiende por precariedad para estos autores a través del ejercicio de sus
respectivos enfoques. Sin embargo, las expresiones de la precariedad en las
sociedades del Sur Global cargan con sus propios significados, sentidos, historias
y relaciones de poder (Viveros, 2016; Lugones, 2008), lo cual complejiza la
definicién que no considere la espacialidad y las escalas geograficas de la
reproduccién de la precariedad (Lee y Kofmann, 2012; Julidn-Vejar, 2014a,
pp. 154-157).

Y es que la potencia de la precariedad, tanto como institucion,
practica, subjetivacion o dispositivo, ha revolucionado las relaciones sociales,
modelando nuevas fronteras y barreras —sociales, espaciales, entre otros—,
recrudeciendo la desigualdad, la segregacion y la inequidad social (Castel,
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2006; Dorre, 2014). Para imponerse, la precarizacion requiere de estrategias
alternas y complementarias como la violencia —fisica-militar y simbdlica—, la
desactivacion politica deliberativa, el ejercicio de politicas autoritarias —por
gobiernos electos democraticamente o dictaduras militares—, la promocion
de la «libertad individualy —emprendimiento y flexibilidad—, la reinvencion
del racismo y una biopolitica del gobierno (Butler, 2004; Dérre, 2009; Lorey,
2015).

Contar con este arsenal conceptual y epistemoldgico resulta estratégico
para dar cuenta del heterogéneo campo de configuraciones identitarias,
sujetos y actores sociales que se debaten hoy entre sus posibilidades de
reivindicacién, reconocimiento, cambio, resistencia, subordinacion o
emancipaciéon. De manera articulada, todas estas expresiones conviven en
la complejidad de la subjetividad y los procesos de subjetivacion, mientras
se ven amenazados o problematizados por el ejercicio de nuevas politicas de
gobierno en precariedad.

La precariedad, al corporalizarse en una manera de existencia,
supone una construccién intersubjetiva, lo cual involucra una gama de
apuntalamientos y subjetivaciones que pueden proceder al conformismo, la
ansiedad, la normalizacién o la resistencia; es decir, la subjetivacion de la
precariedad también se constituye en un nodo de entender las maneras en
que se interioriza, corporaliza, expresa y subvierte en los sujetos este nuevo
régimen de relaciones de poder (Neilson, 2015).

Siguiendo esta linea argumentativa, la precariedad también
puede ser entendida como una suerte de grito desde las antipodas de la
gubernamentalidad neoliberal, ya que involucra un malestar subterraneo,
masivo y polifénico, sincrénico al ejercicio de la arquitectura individualizante
y desreguladora del poder (Lazzarato, 2015). Es esta precarizacion, en tanto
proceso, la que prefigura un individuo caracterizado por la indefension que
le impugna e interpela a localizarlo en una economia politica del dolor,
el padecer y el sufrir. Debido a ello, la normalizaciéon de la violencia que
involucra el ejercicio de la precarizacion se vuelve un problema complejo para
los regimenes democraticos y para cualquier régimen politico que busque la
legitimidad, la estabilidad y su reproduccién. La precariedad emerge como
discurso de potencia significativa en un contexto de cuestionamiento de la
providencia del bienestar social, de la cohesién social, de la idea de sociedad
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ante la descomposicion y erosion de la reingenieria de los lazos de proteccion,
seguridad y cuidado solidario.

Pese a ello, no es posible un cardcter monolitico narrativo al
neoliberalismo como eje de la precariedad, ya que hay formas de dominacién
que se han recrudecido y reinventado en la actualidad del capitalismo global
(Scott, 2000; Spector, 2014; Segato, 2016). En este sentido, aparecen las
politicas de despojo hacia los pueblos indigenas, la homofobia y la xenofobia
como ejes de la violencia en la construccién del género, el nacionalismo
y el racismo. En este sentido, la precarizaciéon forma parte de un ejercicio
sistémico de fragmentacion de las relaciones y de los lazos sociales. En este
proceso se promueve la indefension, la servidumbre, la incertidumbre, el
miedo, la desproteccion, la mercantilizacién, la violencia y la competencia —
salvaje— como dindmicas de produccion y reproduccién social de realidad.

Sin embargo, el proceso en curso contiene a la «precariedad» como
unanecesidady productocomplejodeinterrelaciondelastransformaciones,
disputas y mutaciones de laacumulacién en el capitalismo tardio (Mészaros,
1995). De alli que la precariedad se convierta en motivo de movilizacién
social, por lo cual también debe ser entendido en el campo de las luchas
sociales en las cuales se inserta y como expresion dinamica de ajuste en
las relaciones de poder.

En este articulo se sostiene la tesis de que la problematizacién aca
enunciada va dando forma a nuevas configuraciones sociales, las cuales
se denominan «sociedades precarias». Por ello, en el siguiente apartado
se propone una reflexion sobre las posibilidades y contradicciones de las
sociedades precarias, en tanto relacionalidad de sus expresiones como
engranajes y mecanismos de reproduccién y disputa sociales.

3. Sociedades precarias

Se entiende como «sociedad precaria» una donde la reproduccion
social se ve afectada por deficiencias estructurales en la satisfaccién de las
necesidades basicas, asi como en la insuficiente-inexistente consagracion
y ejercicio de derechos sociales. Esta sociedad es posible a partir de la
colonizaciéon de los mecanismos de regulacion social por el dinero y por
una légica de induccién a la vulnerabilidad e indefension social como un
mecanismo de normalizacién y poder.
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La sociedad precaria pretende asegurar su propio gobierno vy
reproductibilidad a través de dichos medios, lo cual diluye la idea de sociedad
como un cuerpo compacto, cohesionado, equitativo, integrado y simétrico. La
sociedad precaria se caracteriza por la desigualdad —de clase, territorial, de
género, entre otros— como ejercicio de poder, lo cual es uno de los factores
de fragmentacion y segmentacion de la vida en sociedad, y también de crisis
para su perdurabilidad, armonia y existencia (Julidn-Vejar, 2014a).

Dichas desigualdades tienen diversas expresiones a escala global,
pero comparten un punto en comdn: la crisis de los proyectos de gobiernos
fundados en la promocién de condiciones de integracion y seguridad, y de
las respuestas politicas y sociales de parte de las poblaciones que padecen
estos ataques. Entre estas crisis las sociedades ven aflorar la violencia y una
descomposicién de la legitimidad de sus sistemas politicos en diversas escalas,
lo cual conlleva una serie de rebeliones y protestas sociales.

Una sociedad precaria instituye, norma, reproduce, segmenta,
clasifica e induce la precariedad como una condicién estructural para su
delimitacién y gobierno. Esta ha sido la forma de gobernar y ordenar a la
poblacién durante décadas. Se le ha despojado de su condicién de derechos
—«ciudadania»—y se le ha convertido en persona de asistencia, clientelismo,
consulta y subvencién. En este sentido, la sociedad precaria se caracteriza por
dar forma y reproducirse a partir de la precariedad social, la cual se define
como una ampliacién de la precariedad al drea de la vida social. Lo social de
la precariedad se encuentra en los lazos que hacen o confieren a un sujeto el
estatuto de perteneciente a una sociedad particular y a la forma de habitar,
vivir, nacer, crecer, desarrollarse, entre otros, en dicho conjunto social.

En la reproduccién de la sociedad precaria cobra especial relevancia
la relacién existente entre los medios a través de los cuales se normaliza la
incertidumbre, la vulnerabilidad e inseguridad social, y las formas en que estas
precariedades son cuestionadas, movilizadas y contestadas. La precariedad
social trata sobre la precarizacion de la vida en sociedad, por lo que se puede
distinguir tanto en las instituciones, como en las practicas sociales, en los
discursos, por parte de los actores sociales y en la cotidianidad, considerando
la precariedad mediada por la densidad e historicidad de las relaciones
de poder.

En la actualidad, estas sociedades estdn caracterizadas por diversas
estructuras y practicas de reproduccién de la precariedad, las cuales
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han madurado y actuado sistémicamente luego de afos de aplicacion
del neoliberalismo (Sader, 2008) y de una serie de violencias que se van
inscribiendo en la trama de la vida social. Estas estructuras y practicas de
reproduccién se conformaron en el contexto de una reaccién organizada y
concertada a procesos de aseguramiento social con pretensiones universalistas
(Wright, 2012; Balibar, 2013), y como respuesta a los procesos sociales de
movilizacién social democrético radicales.

Entre estas estructuras es posible identificar la confluencia de modelos
de valorizacién del trabajo —centrados en la desvalorizacién, la amenaza de
expulsién al desempleo y modelos de insercion laboral flexible—; el creciente
déficit de los sistemas publicos de salud y seguridad social; sistemas politicos
monopdlicos —cautivos del financiamiento y de intereses privados—, con
baja participacion y limitada deliberacién; sistemas publicos de educacién de
bajo financiamiento y de alta saturacién; débiles regulaciones —ambientales,
laborales, financieras, entre otros— al capital; politicas asistenciales y de
subvenciones; segmentacion, criminalizacién y espacializacién de la pobreza;
asi como un aparato de justicia, vigilancia, represion y prision (Hathazy, 2013),
modelado por la misma estructura social de monetarizacién y desigualdad.’

Por lo tanto, estas estructuras, discursos e instituciones seleccionan
y diseccionan el cuerpo social, promoviendo una clasificacion de las
poblaciones, su jerarquizacién y categorizacion (Lorey, 2015). Esto quiere decir
que existen colectividades o grupos que son amenazados selectivamente por
la desproteccion con mayor intensidad que otros (Butler, 2004), lo cual posee
una data histérica, pero que es actualizado a través de nuevas tecnologias,
précticas y discursos (Viveros, 2016).

Desde la vertiente neoliberal y libertarista (Silva, 2012) la reafirmacién
ideolégica de esta «sociedad precaria» se concentra en la premisa de
valoracién de la autonomia individual de la esfera privada, el panorama de
maximizacién de la competencia entre empresas en un mercado global, la
desigualdad como elemento legitimado por las capacidades individuales y
el retroceso de las politicas de bienestar en el ambito estatal (Therborn-2°%.

! Se puede agregar otra serie de estructuras que promueven relacional y fluidamente lazos sistémicos
de comunicacién en funcion del control y la induccion de la indefension. Es el caso del control de las
decisiones reproductivas de las mujeres, que se materializa en la invasion del Estado en el cuerpo de
la mujer. La indefension pasa por las fronteras del poder en la toma de decisiones afincadas en logicas
patriarcales y heteronormativas, y en una estructura social modelada por una biopolitica del poder
(Federici, 2011).
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Este escalamiento de la precariedad y la conformacién de zonas de
precariedad, expulsion y marginalidad (Dorre, 2009) son expresiones de la
misma dificultad constitutiva de la sociedad precaria y de la fragilidad de su
existencia fundada en la violencia de su reproduccion. La fragilidad de estas
sociedades estd en la constitucion de luchas irruptoras, emergentes y cada vez
mas masivas contra el poder politico y econémico de conjunto, ya que ambas
expresiones del poder son fundamentales para el ordenamiento y gobierno
de las sociedades precarias.

Para sostener dicha fragilidad el rol del Estado es clave, en cuanto su
institucionalidad solventa los grados de regulacion y desregulacion social,
promoviendo o disuadiendo, de acuerdo a sus necesidades, las practicas
sociales y sistémicas que se encuentran en la estructuracién de la precariedad.
Por ello, la sociedad precaria se caracteriza por el asistencialismo, el
clientelismo y la legalizacion de la violencia estatal y social, lo cual se hace
alin mas patente en la violacién de convenciones internacionales, tales como
los derechos humanos, y en la privatizacion de los servicios sociales.

La legalizacion e institucionalizacion de la violencia cobra especial
importancia y visibilidad a la hora de controlar la emergencia de amenazas
sintomaticas para la sociedad precaria, es decir, cuando el ejercicio de la
movilizacién social promueve demandas de universalizacién del bienestar
(Standing, 2014; Munck, 2018). Se puede mencionar, por ejemplo, demandas
de reconocimiento en la «expulsiény», demandas ecoldgicas y ambientales, o
de las necesidades de ampliacién de mecanismos de control-regulacion al
capital en pro de la vida y de la sustentabilidad de la misma sociedad.

De manera complementaria se desarrollan una serie de dispositivos y
aparatos de vigilancia y criminalizacion de la movilizacién, la protesta y las
«demandas sociales». Su foco es prevenir acciones concertadas de sujetos
que desafien la imposicién y la continuidad de la precariedad. Este hecho
involucra también la presencia y persistencia de actores, movimientos y clases
que se encuentran en una disputa y tensién dindmica por definir los limites,
objetivos y politicas de la precarizacion.

En estas sociedades precarias un gran conjunto de personas es
reconocible por el ejercicio de una «marca precaria». Esta marca precaria
designa ciertos atributos de la persona que lo vuelven precarizable, violentable,
asesinable, entre otros: «la precariedad designa esa condicion politicamente
inducida en la que ciertas poblaciones adolecen de falta de redes de apoyo
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sociales y econémicas, y estan diferencialmente mds expuestas a los dafos, la
violencia y la muerte» (Butler, 2004, p. 46). En ellas se combinan e imbrican
relaciones de dominacién y opresién (Viveros, 2016) que permiten apropiar,
distribuir o despojar cuerpos y vidas. Para el poder, las posibilidades de éxito
de esta induccién llevan a ilustrar la idea de la indefensiéon como practica
politica de gobierno en las sociedades precarias.

La indefension es un estado de fragilidad inducido que se caracteriza
por la inexistencia de mecanismos de defensa individual o colectivo (Lorey,
2015) frente al ejercicio de equipamientos sociales (Guattari, 2013). Como
lo han constatado diversas investigaciones (Weidner, 2009; Harris y Scully,
2015), el régimen politico, el ejercicio del capital, los sistemas de justicia y
los cédigos de normalizacion se configuran y se articulan como formas de
disciplinamiento y control del agenciamiento de los sujetos. En este sentido,
la indefension en precariedad se vuelve factor clave en el ejercicio disciplinar
(Butler, 2004), al ser una condicién que refuerza y se ve reforzada por politicas
de cercamiento de los bienes comunales, limitacién de sus posibilidades de
interaccion —saber, hacer, decir, entre otros—, en el establecimiento de
fronteras fundadas en la propiedad y sujetas al castigo y la expulsiéon por su
transgresion (Sassen, 2015).

La reproduccién de estas estructuras se funda en la articulacion de
«consensos precarios» (Julidn-Vejar, 2014b) respecto a la naturalizacién y
habituacién a esta condicién estructural de precariedad e incertidumbre
(Lorey, 2015). Lo precario de dichos consensos recae en que:

a. Los compromisos de precariedad no se asumen de forma legitima
y horizontal, sino que son gestados de manera coercitiva, a partir de una
condicién de indefensién respecto a los ejercicios del poder, lo cual involucra'y
es expresion de una asimetria en los espacios de representacién, negociacion,
participacion y decision.

b. La precariedad no necesariamente es identificada como tal por los
sujetos, sino que entre ejercicios de normalizacién y de adaptacién también
aparecen practicas diversas de significacion y apropiacién de la condicion y
situacion de precariedad, que no estdn caracterizadas precisamente por una
percepcion negativa y critica.

c. Nunca hay una normalizacién completa, un dominio y llenado total
de la subjetividad, sino que diversos hitos hacen que la irritacion y tension al
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habituarse cotidianamente al ejercicio de estas estructuras (Scott, 2000) se
vea contrastado por el agenciamiento vital que significa la necesidad practica
del bienestar ante la violencia de la indefensién (Postone, 2006).

Por su parte, la segmentacién, desigualdad, racismo, sexismo,
discriminacién y pobreza como inscripciones determinantes de las practicas
sociales ejercidas por el poder —en sus distintos dmbitos— desempefan un rol
significativo en tanto (re)producen y actualizan sisttmicamente la reinvencion
dindmica de la precariedad del conjunto de las relaciones sociales.

En este proceso, uno de los motores ideolégicos promovido por el
régimen de gobierno es la «<movilidad social ascendente», en tanto horizonte
de transgresion de fronteras materiales de pauperismo y de situaciones de
indefensién, ante la necesidad y busqueda individual de condiciones de
aseguramiento (Standing, 2011). Sin embargo, en la sociedad precaria este
«ntcleo de seguridad» se mantiene asediado por laamenaza de la precariedad
en lo «imprevisible» y lo «contingente» (Dorre, 2014).

La incertidumbre, frente a las débiles posibilidades de protecciéon y
seguridad que ofrecen los mercados y los sistemas de bienestar, y el débil
aparato de proteccion estatal se constituyen en relaciones continuas y
permanentes en la precariedad. Son los denominados por «riesgos socialesy,
«avatares de la vida social tales como los accidentes, las enfermedades,
la pérdida provisoria (desocupacién) o definitiva (vejez) del trabajo que
perturban el curso de la existencia de todos aquellos que solo tienen para
vivir los recursos que obtienen con su trabajo, que corren asi el riesgo de caer
en la desdicha y, en dGltima instancia, en la decadencia social» (Castel, 2013,
p. 27); en donde nuevamente se encuentran la precariedad y la indefension
como condiciones gravitantes. De todas formas, en las sociedades precarias
los Estados y sus politicas neoliberales se encargan de un aseguramiento de
estandares minimos, basados en lo necesario para prevenir la subversién y
para «hacer vivir» la fuerza de trabajo necesaria (Julian-Vejar, 2014b), asi como
de promover la utilizacion de las necesidades de bienestar como fuentes de
ganancia para la inversién privada (Schram: 20",

Es asi que en las sociedades precarias conviven practicas asistenciales y
clientelares, con prestaciones publicas de baja intensidad y «politicas sociales»
que son implementadas con la pretensiéon de compensar los «desequilibrios»
producidos por el ejercicio desregulado del capital y el mercado (Castel, 2003;
2006). Las politicas subsidiarias, las asignaciones indirectas y condicionadas de
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parte del Estado son algunos de los rasgos que caracterizan la institucionalidad
y las practicas de gobierno en las sociedades precarias.

Obviamente, esta institucionalidad generada con la pretensién publica
de legitimacion social en la «reparacién» y el «re-equilibrio» son contrastadas
con un estado de excepcién permanente (Durand, 2010; Mahmud, 2015),
en el cual las garantias efectivas del ejercicio de derechos sociales y politicos,
fundadas en la proteccién, el bienestar y la democracia, se encuentran
restringidos o cercados, principalmente para sujetos oprimidos por relaciones
de explotacion, exclusién y marginalidad.

Esta condicion se vuelve sistémica y jerarquizada en el dmbito de
la estructura social, produciendo un estado permanente de inseguridad
e incertidumbre, donde las estrategias de supervivencia —individuales y
colectivas— se vuelven centrales para enfrentar la expulsiéon y marcas de
exteriorizacion. Las formas y el espacio del cuidado entran en crisis (Lorey,
2015), lo cual involucra reinvenciones y reajustes de los espacios compartidos
del cuidado y la proteccion, al enfrentar la vulnerabilidad (Federici, 2013) y
poniendo en cuestién la normalizacion de las practicas de distribucién y uso
del tiempo.

Las sociedades precarias responden a este patrén de reproduccion y
exacerbacion de la condicién social de vulnerabilidad frente a los riesgos
—sociales, ecolégicos, epidemiolégicos, entre otros— vy necesidades
que involucran la reproduccién de la vida (Mahmud, 2015). Se modelan
«fronteras sociales» de habituacién a formas-de-vidas-en-la-necesidad,
en la normalizaciéon de la individualizacién y el cercamiento social,
reproduciendo la «precarizacion de la existencia» en su componente
subjetivo y objetivo, e incluso borrando esa relacién a través de practicas
concretas y cotidianas.

Conclusiones

El conjunto de los elementos mencionados aqui no termina de
expresar la compleja arquitectura de las sociedades precarias. Lo bueno es
que de ninguna forma se traté de acotar sus contornos, sino definir algunas
coordenadas que han servido como guia, de manera explicita e implicita,
en la investigacion, principalmente en su relacién negativa con el bienestar
social y subjetivo. Estas practicas se encuentran multiplicindose de manera
relacional (Dorre, 2014).
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En la actualidad, la precarizacion del trabajo, del ecosistema y de la
vida —humana y no-humana—permite hablar de una sociedad precaria en
cuanto a su cohesion, su bienestar y su sustentabilidad (Julidn-Vejar, 2017).
El capitalismo global estd dando forma a estas sociedades, reproduciendo
los ataques a sus basamentos solidarios y atacando a poblaciones
especificas —migrantes, mujeres, niflos, ancianos, entre otros— a través
de la institucionalizacién de marcos normativos, la violencia de Estado y de
précticas de normalizacién de la precariedad (Samid y Weber, 2019).

Entre estas precariedades emergen las intersecciones con cuestiones
y relaciones de: a) género, a partir de la construccién sociohistérica de
atributos y roles de género, asi como de la sexualidad; b) raza-etnia, desde
matrices coloniales, racistas y modelos de etnogubernamentalidad; c)
nacionalidad, en funcién de la movilidad, expulsién, migracién, derechos
y discriminacién (Castles, 2013); d) edad, en relacién a la producciéon de
poblaciones precarizables-precarizadas, indefensas y de vulnerabilidad en
la nifez, juventud y vejez; e) tecnolégica, como carencia de conocimientos
y cualificaciones ante situaciones de expulsion en el empleo a través de la
digitalizacion, automatizacion y robotizacién del trabajo; f) locacién, desde
las construcciones geopoliticas del habitat, la centralizacion del poder
politico, las territorialidades y las diversas escalas de la geografia humana;
g) clase, como formacién y disposicion de relaciones de produccion y
apropiacién social; y h) capacidades motrices, cognitivas y psiquicas distintas
a las funcionales al capital.

De conjunto, estas precariedades son reforzadas y se interceptan
mientras se ven reproducidas en el campo de las relaciones sociales, en la
salud fisica y psiquica de los sujetos. Su intercepcion involucra una red de
circuitos interconectados de dominacién vy resistencias, que dan luz y forma
a la estructuracién de una sociedad precaria. Esta estructuracion estructura
socialmente, ya que vuelve sobre si misma para reforzar la producciéon del
padecer, la violencia y la expulsién como una marca sobre los cuerpos y las
practicas sociales.

Las sociedades precarias no son circuitos clausurados y mas bien deben
entenderse como relaciones dinamicas que se interceptan en la produccion,
morfologia y heterogeneidad del (re)producir la vida en sociedad. Por ello las
sociedades precarias son los nuevos centros de cultivo para la emergencia de
la politica radical contempordnea, asi como también constituyen las bases de
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la politica de control y disciplinamiento en la deuda, el entretenimiento, el
consumo, la (des)informacién y la contaminacion.

Las precariedades son fisuras y soportes de la reproducciéon del poder
que nos invitan a pensar en el futuro de la sociedad global, ya que es alli donde
se interceptan diversas formas de precarizar la vida, a la que se esconden las
posibilidades de su destruccién y superaciéon en una practica colectiva por la
transformacién de la sociedad.
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