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RESUMEN

(Cudles han sido algunos de los ejes mdas recurrentes en la
conceptualizacidon de las mutuas (inter)relaciones entre las practicas
sociales de comunicacion y la historia? A partir de una revision
critica de la literatura tedrica sobre el tema, la autora describe
algunos de los argumentos y posturas fundamentales en esta linea de
reflexidn, todavia insuficientemente articulada, en la que convergen
miradas desde ambos campos disciplinares. Particularmente, se
sintetizan tres vectores fundamentales en la conceptualizacidon de
estas relaciones: 1) la concepcion de los medios de comunicacidén
como fuentes historiograficas; 2) la consideracion de las practicas
sociales de comunicacion como procesos constitutivos de las
dindmicas socio- historicas; y 3) las reflexiones en torno al lugar de
los medios de comunicacién en la cultura y la memoria histérica de
las sociedades contemporaneas.

Palabras clave: Historia, Comunicacion Social, Fuentes, Memoria
historica.

ABSTRACT

Which have been some of the axes more appellant in the
conceptualization of the mutual (inter) relationships between the
social practices of communication and history? From a critical
review of the theoretical literature on the topic, the authoress
describes some of the arguments and theoretical fundamental
positions in this line of reflection, still insufficiently articulated,
on which they converge looked from both fields of the discipline.
Particularly, this essay synthesizes three vectors in these relations:
1) The conception of the mass media as historical source; 2)
The consideration of the social practices of communication as
constitutive processes of the historical dynamics; and 3) The
reflections concerning the place of the mass media in the culture
and the historical memory of the contemporary society.

Keywords: History, Social Communication, Social Memory,
Historical Source.
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Este trabajo presenta un recorrido en torno a algunas de las posiciones
fundamentales desde las cuales han sido concebidos y visualizados los vinculos
o conexiones entre la historia y las practicas sociales de comunicacion. En él,
se pretende identificar algunos de los vectores analiticos que se muestran como
puntos de enlace significativos en la relacidn entre la comunicacion social, y la
historia, en sus acepciones de entidad objeto de estudio y disciplina cientifica.

No obstante, el bosquejo de estas mutuas (inter)relaciones debe partir,
necesariamente, de un reconocimiento preliminar de la confusién que pueden
contener los usos anfiboldgicos de ambos términos o denominaciones. De una
parte, el término ‘historia’ suele indistintamente designar a una entidad, una
disciplina cientifica, e incluso, aludir a su cualidad de ‘discurso o relato’ (Le
Gofft, 1991, p.19). Los usos anfiboldgicos del término historia tienden a recusar
la importancia de establecer una distincion fundamental entre la historia como
entidad objeto de estudio- res gestae-, y como actividad cognoscitiva, disciplina
de conocimiento- historia rerum gestarum-. Para uno de los mas brillantes
historiadores del siglo XX, “quizas el peligro mas grave, en la utilizacion del
término ‘historia’, sea el de su doble contenido: ‘historia’ designa a la vez el
conocimiento de una materia y la materia de este conocimiento” (Vilar, 1996,

p.1).

Por otro lado, bajo la denominacién genérica de comunicacion social se ubican
tanto una practica social que reconoce sus origenes en la existencia misma del
hombre, como un campo cientifico de reciente aparicién en el concierto de las
ciencias sociales. Diversos autores han sefialado la existencia de una “confusion
basica” entre la comunicacion como disciplina de estudios, y comunicacion como
fendmeno o entramado de practicas socioculturales (Fuentes, 1992).

Incluso, en su propia construccién como objeto de estudio dentro del campo
cientifico de la comunicacién, se ha destacado crecientemente la necesidad de
“sustituir el concepto predominante que identifica a la comunicacion con la
transmision y circulacidon social de «mensajes» por un marco conceptual mas
complejo, alrededor de la comunicacion considerada como proceso socio-
cultural basico, es decir, como produccién de sentido” (Fuentes, 1999, p. 58). Es
precisamente la complejidad y amplitud de la comunicacion como objeto de estudio
la que puede explicar las tipicidades de este campo cientifico', caracterizado por
su amplitud cognitiva y su pluralidad metodologica (Marques de Melo, 2001,
p. 27).

Desde este reconocimiento, procuraremos entonces ofrecer una sintesis de
algunos de los argumentos y posturas mas relevantes en los modos de concebir
las practicas sociales de comunicaciéon en su relacion con la historia’.
Estos “puntos de enlace” comprenden proposiciones de diverso rango tedrico-
epistemologico que comparten, como eje comun, el interés por (re)conocer o
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explorar los “hilos visibles ¢ invisibles™ que articulan las multiples conexiones
entre historia y comunicacion social. Es posible afirmar que se trata de una linea
de reflexion todavia insuficientemente articulada, en la que convergen algunas
miradas desde ambos campos disciplinares.

De manera general, los modos de pensar estas conexiones han oscilado desde la
obviedad-largo tiempo predominante- que suele remitir el término “comunicacion
social” directa y exclusivamente a las instituciones y productos medidticos,
hasta el intento de descubrir las opacidades que apuntan hacia su consideracién
como proceso constitutivo de las dinamicas socio-histdéricas. Las reflexiones
en torno a las implicaciones de los medios de comunicacidn en la cultura y la
memoria historica de las sociedades contemporaneas ha sido otro de los puntos
fundamentales en este debate. La topologia de esas relaciones constituye, aun
hoy, un camino abierto a sucesivas aproximaciones y reinterpretaciones. En este
sentido, se ha destacado que “existen multiples formas de considerar la historia,
de visualizar la relacidn entre historia y comunicacion. Esa relacion es también,
por tanto, un universo de posibilidades” (Barbosa, 2007).

I. CONCEPCION TRADICIONAL: MEDIOS DE COMUNICACION
COMO FUENTES HISTORIOGRAFICAS

El intento de elucidar los nexos o puntos de encuentro fundamentales entre la
historia- en su doble acepcién de disciplina de conocimiento y entidad objeto
de estudio- y la comunicacion como practica social, ha remitido usualmente a la
consideracion de los productos comunicativos como fuentes para la investigacion
historica. Esta nocion, la mas entronizada en el terreno de la historiografia, ha
partido tradicionalmente de una consideracion del valor historiografico de los
relatos del acontecer propuestos por los medios de comunicacion.

En tanto instituciones cuyo encargo social fundamental consiste en el registro
e informacidén sobre el acontecer publicamente relevante, los medios de
comunicacion- y especialmente los medios impresos- se integrarian al conjunto
de las denominadas “fuentes narrativas” para la investigacion historica.

El desarrollo del periodismo como actividad tipicamente moderna, marca la
emergencia de instituciones y profesionales especializados en el establecimiento
de la vigencia social para las representaciones del acontecer, conforme a las
necesidades y aspiraciones de los sujetos de recibir informacién sobre los
cambios o acontecimientos de relevancia publica (Pifiuel y Lozano, 2006, p. 34).
De este modo, el registro del acontecer contenido en los productos comunicativos
devendria también una recurrida fuente historiografica. Ello se corresponderia
con las profundas transformaciones advertidas en la nocién misma de “fuentes”,
que en el curso del siglo XX subvertiria la concepcion positivista de “archivos
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documentales” y evidenciaria una ampliacion y diversificacion de las “huellas”
pertinentes para la explicacion del pasado.

Los relatos o productos periodisticos se convertirian en un recurso favorecido,
fundamentalmente por la historia politica, que reconoceria en ellos importantes
enclaves para la reconstruccion de eventos, corrientes o personalidades politicas
significativas, en virtud de la centralidad de estos medios en las dindmicas de las
sociedades occidentales desde el siglo XIX.

Incluso este tipo de aproximaciones mas frecuentes no ha estado exento de debates
en el seno mismo de la historiografia. Al decir de la investigadora espafiola Maria
Dolores Saiz (1996, p. 132), la valoracion de los historiadores profesionales en
torno a la validez de las fuentes periodisticas ha oscilado desde el rechazo total a
la aceptacion indiscriminada, pasando por posturas de equilibrio que admiten a
la prensa como material factual, susceptible de contrastaciones con otras fuentes
documentales.

En un articulo del afio 1957, publicado en la Revue Historique, el investigador
francés Jacques Kayser presentaba las relaciones entre prensa e historia* en
los siguientes términos: «Para el establecimiento de la verdad histérica, cada
periddico aporta su propio material. Se trata de elementos fragmentarios,
disociados, necesariamente simplificados, raramente objetivos, de una realidad
siempre compleja. Aunque se puede cuestionar como fuente unica, es una fuente
complementaria de primer orden” (p. 284-309).

Otros autores, como E. Hatin (1985), fueron mas lejos, al identificar a la prensa-
y los medios de comunicacion en general- como “las mas preciosas fuentes
historiograficas”. “Intérprete fiel de los tiempos que ha atravesado, el periddico
reproduce su fisonomia mas exacta (...) En ninglin otro lugar se encontrardn
datos mas numerosos, mas seguros para la historia moral, politica y literaria de
las diversas naciones” (Ruiz Acosta, 1998, p. 392).

Las principales reticencias a su utilizacion en este sentido se han centrado en la
advertencia del caracter mediado -e incluso intencional de los relatos periodisticos
sobre el acontecer. Ellos deben someterse a criterios impuestos por el oficio: la
seleccion de estos aconteceres debe ajustarse en funcion del capital cognitivo,
las expectativas y habitos de sus audiencias, y ademads, estarda mediado por el
compromiso editorial y las 16gicas econdmicas y politicas del propio medio como
empresa. En tanto ellos no proveen de un “testimonio” aséptico del acontecer
pasado, sino un registro selectivo e intencionado de éste, su manejo por parte de la
historiografia obliga a procedimientos de critica de fuentes de gran envergadura,
asi como a su contraposicion y verificacion con otro tipo de materiales y
documentos. “Sin embargo, ningun historiador contemporaneo se podra permitir
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prescindir de ninguno de ellos si quiere establecer una vision pertinente de las
historias de la Historia” (Pifiuel y Lozano, 2006, p. 235).

Estas consideraciones pueden ser extendidas al conjunto de fuentes documentales
en las que se sustenta el andlisis historico, puesto que “lo que vemos en toda
fuente es una relacion comunicativa” (Mendiola y Zermefio, 1998, p.188). Asi,
todos los documentos, desde reportes, informes o registros archivisticos, estardn
presentados de acuerdo con las expectativas de sus destinatarios, asi como a un
conjunto de funciones sociales prescritas que regularan sus contenidos y formatos.
“Cada documento es parte de un sistema de comunicacion que el historiador,
como observador externo ha de reconstruir (...) La discusion sobre los hechos
del pasado tendra entonces que concentrarse en los espacios de las distinciones o
convenios previos bajo los cuales se llevo a cabo la produccion del conjunto de
los textos” (Mendiola y Zermefio, 1998, p.189).

Mas alla de estos debates, la documentacion hemerografica puede ser considerada
como “uno de los conjuntos documentales de mayor interés hoy en la investigacion
de la historia en todo Occidente desde el siglo XVIII” (Aréstegui, 2001, p. 405).
Su uso se extenderia progresivamente desde la historia politica hacia otros
terrenos como la historia social y cultural.

“En general los especialistas en ciencias sociales y los historiadores, se muestran hoy
de acuerdo en afirmar la importancia de los peridodicos como fuente historiografica,
aunque en ocasiones sigan existiendo entre ellos importantes discrepancias sobre la
valoracion cientifica del material periodistico” (Saiz, 1996, p.133).

Pese al creciente protagonismo de otros medios de comunicacion -que han
favorecido la aparicidn de archivos filmicos, radiales, etc.- todavia hoy el énfasis
parece acentuarse en la prensa impresa. No obstante, es reconocido que las
transformaciones generadas a partir de la emergencia de las nuevas tecnologias
de la informacion y la comunicacidn plantean nuevos retos en las habituales
consideraciones sobre las fuentes de informacion historica.

1. ALGUNOS DESPLAZAMIENTOS FUNDAMENTALES: DE COMO
LAS PRACTICAS SOCIALES DE COMUNICACION NARRAN Y
HACEN LA HISTORIA

Frente a estos enfoques tradicionales que plantean una concepcién limitada y
utilitarista de las relaciones entre historia y comunicacion -que en este caso suele
asumirse en su acepcion mas estrictamente medidtica- algunos abordajes recientes
han destacado la necesidad de repensar estas relaciones no sélo a partir del vector
“productos comunicativos-fuentes historiograficas”, sino también tomando en
cuenta otros puntos de encuentro fundamentales.
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Algunasdelasposturasmasreveladoras en tal sentido, son las de los comunicélogos
espafioles José Luis Pifiuel y Carlos Lozano (2006), quienes proponen un
desplazamiento analitico que toma como punto de partida la consideracion de la
comunicacion como proceso basico, como practica constitutiva de la vida social.
Segun estos autores, ademads del valor historiogréafico de los relatos del acontecer,
es posible considerar otras dimensiones cardinales en el planteamiento de las
relaciones entre historia y comunicacion social.

Una de estas dimensiones quedaria planteada, entonces, a partir de considerar
la expresion comunicativa como condicidén para la manifestacion del relato
historico. Segun explicitan en su analisis, “un acontecimiento que no se relata
puede existir, pero desaparece para la posteridad; al final es la expresion
(comunicativa) la que facilita la via mas expedita para constatar la existencia
de un suceso que tuvo lugar; es el primer paso para que el relato histérico se
manifieste” (Pifiuel y Lozano, 2006, p. 30).

Para estos autores, los relatos histdricos forman parte indispensable del capital
cognitivo de representaciones socialmente compartidas por comunidades o grupos
humanos. Se trata de un capital cognitivo constituido socialmente mediante
acuerdos o imposiciones, a través de interacciones comunicativas. Los relatos
historicos integrados al capital cognitivo de una comunidad expresarian la capacidad
colectiva de transmitir a generaciones sucesivas relatos de aconteceres no vigentes,
sucedidos, e irrecuperables, pero relacionados con grupos o personajes con los
cuales la propia comunidad mantiene vinculos que trascienden el paso del tiempo.

Los relatos historicos proporcionarian, entonces, un anclaje identitario y una
representacion de la temporalidad activadas en funcioén de un presente inmediato,
y como marcos de referencia para la accion colectiva futura. Si bien entre las
comunidades prehistoricas esta representacion dependia estrechamente de
procesos de memorizacidon y de transmision oral, el surgimiento de la escritura
estableceria los marcos adecuados para la fijacion, y la posibilidad de recuperacion
de los relatos histdricos.

De este modo, las interacciones comunicativas se revelan como procesos basicos
no solo en la conformacién, expresion y transmision de relatos historicos, sino
en la constitucion misma del “sujeto genérico de la historia”, entendido este
como grupo, comunidad o nacion’. Desde esta perspectiva, las practicas sociales
vinculadas a la reproduccion de representaciones identitarias, a la valorizacidon
y jerarquizacion de sucesos significativos a estas representaciones, y en suma,
los criterios vigentes en cada momento para la conformacion de los relatos de
la propia historia, tienen un punto de convergencia fundamental en torno a
las practicas comunicativas, entendidas estas Ultimas no s6lo como aquellas
vinculadas a los medios de comunicacion social, sino también a las practicas de
ensefianza, y los ritos sociales en general.
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Estos autores defienden la comprension misma del relato histérico como
“formas de comunicacion historicamente cambiantes”. Es decir, que “a cada
representacion vigente del acontecer propio le corresponde una vision historica
que se encarna en los relatos que una cultura produce, de forma que cuando
cambia la vigencia de una representacion de este acontecer, terminan por cambiar
las concepciones destinadas a mostrar a las generaciones presentes y venideras
los trayectos que cubren las historias de la Historia” (Pifiuel y Lozano, 2006, p.
227).

Es decir, la vigencia o reactualizacion de estos relatos como representaciones del
pasado estaria sujeta a la transformacion de los criterios socialmente establecidos
y legitimados para la produccion de relatos historicos. Sin embargo, su
reactualizacion se verificaria no sélo en cuanto al contenido mismo de los relatos,
sino también en relacidn con la evolucion de las formas expositivas adoptadas
por estos.

Un aspecto que puede resultar controversial en la propuesta de estos autores es
precisamente la insuficiente delimitacidén entre las representaciones del pasado
socialmente compartidas en la forma de relatos historicos pre-cientificos-
tradiciones orales, cronicas, testimonios, relatos, etc.- como manifestaciones de
una conciencia de la propia historicidad de grupos y comunidades humanas, y
la posterior articulacion de una disciplina cientifica para el conocimiento de la
historia.

Su andlisis de las interrelaciones entre historia y comunicacion social se orienta
preferentemente hacia la consideracion de la centralidad de las practicas de
comunicacion en la conformacion y transmision de una “conciencia histérica”
que tendria su expresion en los relatos historicos, y esquiva las implicaciones
que supondrian la aparicién de un discurso de aspiraciones cientificas, situado
como instancia legitima de regulacion y configuracion de las representaciones del
pasado en las sociedades modernas.

Esta ha sido una linea de analisis ampliamente desarrollada por la comunicéloga
brasilenia Marialva Barbosa. Para esta autora, atendiendo a la dimension narrativa
de todo texto histdrico, “la historia es siempre un acto comunicacional” (2007).
Seguin esta perspectiva, en todo texto historico siempre estd contenida una
expectativa comunicacional, de modo que la pretension de estructurar un discurso
cientifico no implica el abandono de una logica narrativa en los textos historicos.
“Con ello no queremos retirar a la historia su estatuto de cientificidad (...) Tampoco
negamos toda la discusion que gobern6 durante el siglo XX y que procurd constituir
nuevos parametros y nuevas bases para la disciplina, privilegiando la estructura y
la coyuntura de los tiempos de larga duracion. Tal como Ricoeur, lo que estamos
enfatizando es que ‘el saber histdrico procede de la comprension narrativa sin nada
que perder de su ambicion cientifica” (Barbosa, 2007).
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De modo explicito estas proposiciones remiten al vortice de uno de los mas
importantes debates concernientes ala historiografia contemporanea: lasrelaciones
entre historia y narracion. Si bien la narracion como forma tradicionalmente
aceptada de exposicion del discurso historico habia sido fuertemente cuestionada
por algunas de las mas importantes escuelas historiograficas del siglo XX, como
el marxismo o los Annales, precisamente a partir de la década de los setenta de ese
mismo siglo, el denominado “giro lingiiistico” pondria en el centro de atencion el
analisis de los textos historiograficos en cuanto “discursos narrativos”.

Provenientes fundamentalmente del campo de la filologia y la lingiiistica, estas
corrientes tendrian, entre sus exponentes fundamentales a Paul Ricoeur. Segin
este autor, la narracién no constituye un mero vehiculo de comunicacion de la
experiencia historica, sino que la narratividad constituye una condicion esencial
de la exposicion historica, en la que forma y contenido se vinculan como un todo
inextricable (2004, p. 310). Es decir, el andlisis de la estructura y significado del
discurso histérico ha conducido a su consideraciéon como “cddigo comunicativo”
en el cual la narratividad constituye la forma por excelencia para su exposicion.
El discurso narrativo se develaria como dispositivo para la produccion de
significado, mas que como mero vehiculo para la transmision de informacion.
Desde esta perspectiva, “la dimensidn narrativa es lo que distingue a la historia de
otras ciencias humanas y sociales” (Ricoeur, 2004, p. 312). A pesar de que estas
consideraciones han resultado polémicas, y ampliamente debatidas en el seno
mismo de la historiografia®, sus argumentos basicos parecen haberse convertido
en uno de los enclaves significativos en el intento de explorar las relaciones entre
historia y comunicacion social.

No obstante, es en la comprension misma de las practicas sociales de
comunicacion como agentes activos en los procesos de transformacion
historico- social que pueden identificarse las subversiones fundamentales de los
modos en que tradicionalmente habian sido concebidos los vinculos entre historia
y comunicacion social.

Asumiendo esta perspectiva, Pifiuel y Lozano (2006) establecen una distincidén
fundamental para la comprensidn de las practicas sociales de comunicacion como
practicas constitutivas no sélo del discurso y el conocimiento histérico, sino
también en su incidencia sobre el curso mismo de la historia.

Segln esta propuesta, es posible reconocer, de una parte, la existencia de
practicas comunicativas concebidas -por su vigencia social- en funcion de la
narracion y fijacion del acontecer. Estas practicas aparecen vinculadas al uso
social de los medios de comunicacion; y a otras, asociadas a habitos sociales de
dejar constancia de actos y acontecimientos oficiales, formales y administrativos
-actas, memorias, registros-. Todas ellas conformarian un conjunto fundamental
de fuentes para la investigacion y el conocimiento histérico. De otra parte,
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reconocen también la existencia de practicas sociales de comunicacion destinadas
a la transformacion del acontecer, practicas propiciatorias o catalizadoras del
cambio sociohistdrico: “por ejemplo, una orden dictada por quien estd legitimado
socialmente para hacerlo, y publicada conforme a los medios y formatos legitimados
para hacerla efectiva, es una forma de comunicacion (...) pero sus efectos trascienden
la comunicacidn (la dindmica del intercambio de mensajes) y pueden cambiar el curso
de la Historia” (Pifiuel y Lozano, 2006, p. 236).

Es en esta linea reflexiva que privilegia la comprensidn de las practicas sociales
de comunicacion como agentes activos del cambio histérico-social donde pueden
situarse las consideraciones en torno a las relaciones entre comunicacion y
cambio social planteadas por la Teoria Social de la Comunicacidn, propuesta por
el comunicologo espafiol Manuel Martin Serrano’ (2004).

Ubicando su andlisis en torno a las practicas de comunicacion publica® y
amparada en el paradigma cientifico de la mediacion esta teoria adopta como
eje fundamental las relaciones entre la produccion y reproduccidén social y
comunicativa. Serrano (2004, p. 40) destaca la dimension enculturizadora de la
comunicacion publica, en tanto proveedora de relatos que contienen propuestas
de interpretaciones del entorno y de lo que en €l acontece. Estos relatos articulan
una relacidn entre los sucesos acontecidos y los fines y creencias que interesa
perpetuar a determinados grupos sociales, de modo que sugieren determinadas
representaciones del mundo, o se muestran vinculados a ellas.

“Desde la perspectiva de su posible influencia cognitiva, la comunicacion publica® es
una de las actividades que intervienen en la socializacidn de las gentes” (Serrano,
2004, p. 40). Sin embargo, ella no puede ser comprendida como la unica practica
social enculturizadora, puesto que sus relatos coexisten y confluyen con otros,
generados y difundidos por otros cauces e instituciones sociales, como la escuela
y la familia, entre otros.

Como actividad socializadora, la comunicacion publica se inserta en las dindmicas
de interaccion y de accion social, como proceso interviniente en la produccion
y reproduccion de las sociedades. La produccion de representaciones del mundo
puede ser concebida como el inicio o la culminacidn de algin cambio social. Es
decir, segun estaperspectiva, es posible admitir la generacion de procesos de cambio
social a partir de la exteriorizacion y difusidén de determinadas representaciones
del mundo contenidas en relatos que tienen una funcion enculturizadora. Este
proceso implica la interiorizacion de dichas representaciones por sujetos y
actores sociales que la asumen como propia, y la consiguiente repercusion de
los comportamientos y practicas generadas en el estado de la sociedad. “A través
de un recorrido que pasa por la conciencia de los sujetos y luego por sus actos,
es posible que una narracion llegue a tener una influencia real en el estado de la
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sociedad” (Serrano, 2004, p. 41). Del mismo modo, es posible entender dicho
proceso en un sentido opuesto, esto es, comprender la actividad enculturizadora
como un resultado del cambio social.

Esta propuesta tedrica plantea pues, como axioma fundamental, la existencia
de interdependencias entre la transformacion de la comunicacion publica
y el cambio social (Serrano, 2004, p. 59). A partir de un enfoque sistémico,
y desde una perspectiva dialéctica, el autor concibe estas relaciones como
una interdependencia entre dos sistemas homdlogos -aunque no idénticos- y
autdbnomos, abiertos ambos a la influencia del otro’. Con independencia de un
analisis detallado del modelo tedrico propuesto por el autor, asi como de su
pertinencia y operatividad en el area especifica de los estudios histéricos en
comunicacion, interesa destacar la ruptura fundamental que este axioma supone
con respecto a los modos tradicionales de concebir la relacion entre historia y
comunicacion social.

Postular que el andlisis de las relaciones entre comunicacion publica y
la transformacion social debe partir de un reconocimiento de sus mutuas
interdependencias implica conferir a las practicas e instituciones de Ia
comunicacion publica un rol activo en el proceso histdrico-social. De este modo,
se subvierten tendencias predominantes que articulan este vinculo a partir de la
consideracion del valor historiografico de los productos comunicativos, o de la
atencion a la dimension narrativa y comunicacional de los relatos histdricos. Asi,
es posible (re)situar a las practicas sociales de comunicacion no so6lo atendiendo
a su importancia en la conformacion del discurso historico, sino en cuanto
agentes en el curso mismo de la historia.

Por otra parte, al proponer un analisis de los procesos de produccidn social de
comunicacion desde una perspectiva que trasciende su comprension como mera
instancia de reproduccion social, Serrano plantea la imposibilidad de concebir
una relacion causal directa entre la transformacidn socio-politica y los contenidos
de los productos comunicativos. En este sentido, apunta que “no ha existido ni
puede llegar a existir un ajuste automatico, ni un efecto univoco, entre el cambio
(histdrico) de las instituciones politicas y el cambio (cultural) de los contenidos
de la comunicacién publica. La relacion entre ambos sistemas estd mediada,
cualesquiera que sean los niveles en los que se produzca, por los procesos
cognitivos que guian la accidn social de los agentes” (Serrano, 2004, p. 85). La
complejidad de dichas relaciones establece la imposibilidad de deducir o predecir
la resultante de esas transformaciones.

Es precisamente de esas lecturas mecanicistas que se ha derivado una serie de
hipdtesis que pretenden explicar la participacidn de las instituciones comunicativas
en la transformacion sociopolitica. Segun Serrano, todas ellas toman como punto
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de partida una suerte de deformacion del significado social de los productos
comunicativos. Dentro de las mas significativas sefialadas por el autor (Serrano,
2004, p.143), dada su proyeccidn especifica hacia las relaciones entre historia y
comunicacion social y muy particularmente, en su vinculacion definida con el
valor historiografico de los relatos del acontecer, destacamos, en primer lugar, el
empefio de identificar o establecer los sucesos més determinantes o influyentes
en el cambio histdrico a partir de la notoriedad atribuida y referenciada a ellos en
los archivos hemerograficos. Serrano (2004, p.143) apunta como ella se sustenta
en una creencia en que la “historia objetivada” se encuentra contenida en los
productos comunicativos. Desde esta perspectiva, se suele obviar que aquello
que fue o es importante para las instituciones de comunicacidn no tiene por qué
coincidir con aquello que fue decisivo para el devenir sociopolitico.

Del mismo modo, el autor refiere el uso inapropiado de las transformaciones
observadas en los contenidos de la comunicacion publica como indicadores
confiables de la transformacidn social. Basados en el supuesto de que las mutaciones
observables en los productos comunicativos constituyen un reflejo del cambio
histdrico- social, se obvia el hecho de que la variacidn de las normas socialmente
aceptadas y los modelos narrativos adoptados por los productos comunicativos
“también son objetos afectados por el cambio histdrico, pero cambian a un ritmo
distinto de cémo lo hace el acontecer social” (Serrano, 2004, p.144).

Lo que indican las criticas anteriores es la reticencia hacia algunos de los
presupuestos tradicionalmente admitidos en la compresion de los productos
comunicativos en su relacion con la transformacidn socio-histérica. La validez
de estos cuestionamientos puede ser enfocada no sélo en relacion al andlisis de
la produccion social de comunicacion, sino también en cuanto consideraciones
estrechamente vinculadas con los procesos de desmontaje critico implicados en la
utilizacion historiografica de los relatos del acontecer propuestos por los medios
de comunicacion.

De modo general, las propuestas referidas explicitan algunos de los
desplazamientos mas significativos en la (re)vision de los vinculos y articulaciones
entre historia y comunicacion social. Ellas apuntan hacia un distanciamiento de
posturas meramente utilitaristas o mecanicistas en los modos de concebir dichas
relaciones, y a un reconocimiento del cardcter constitutivo -y por ello, explicativo-
de las practicas sociales de comunicacion en su relacion con la historia.

Esta creciente complejizacion analitica debe ser considerada en relacion a
los itinerarios por los que ha transitado el propio campo de estudios de la
comunicacion en su progresiva -e¢ inconclusa- maduracién disciplinar, asi como
a las sucesivas reformulaciones que atafien a los propios modos de concebir la
historia.
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2. HISTORIA, MEMORIA Y MEDIOS DE COMUNICACION EN LAS
SOCIEDADES CONTEMPORANEAS

Otro de los ejes analiticos en los que se ha centrado el analisis de las relaciones
entre historia y comunicacion social durante las tltimas décadas, ha sido el de las
multiples interconexiones entre los medios de comunicacion, la cultura historica
y la construccion de la memoria historica en las sociedades contemporaneas.

Aunque estas reflexiones tienen un punto de partida en la obra de algunos de
los mas importantes exponentes de la Nouvelle Histoire francesa -entre los que
destacan autores como Jacques Le Goff'y Pierre Nora-, sus aportes fundamentales
han sido retomados en la obra de algunos investigadores y estudiosos del campo
de la comunicacion social'®. Por otra parte, las relaciones entre cultura y memoria
han emergido como un tdpico clave de investigacion interdisciplinaria durante
las dos ultimas décadas, constituyéndose como un area de estudio que implica
aportaciones de campos como la historia, la sociologia, la filosofia, los estudios
literarios y las ciencias de la comunicacion'' (Erll, 2008, p.1).

La cultura histdrica de las sociedades contemporaneas -comprendida no so6lo
como el bagaje profesional de los historiadores, sino en un sentido mas genérico,
como la relacién que una sociedad mantiene con su pasado (Guenneé, 1980 en
Le Goff, 1991, p. 49)- ha experimentado transformaciones considerables, en
virtud de procesos de divulgacidon y popularizacidon del conocimiento historico
desplegados por los medios masivos de comunicacion.

En este sentido apuntan algunas de las consideraciones del historiador francés
Jacques Le Goff (1991), quien analizaria algunas de las incidencias fundamentales de
las dinamicas mediaticas en el conocimiento y las representaciones de la historia en
las sociedades actuales. “Esto es verdad para el conjunto de los mass media, lo que
basta para explicar como la relacién de los hombres con la historia dio con la prensa
de masas, ¢l cine, la radio, la TV, un salto considerable” (Le Goft, 1991, p. 50).

La reflexion en torno al papel de los medios como “lugares de memoria” (Nora,
1984), o desde la perspectiva de Jacques Le Goff (1991), como “sefiores de la
memoria social” ha devenido uno de los centros de atencién fundamentales en
esta linea reflexiva.

Adscribiéndose a las consideraciones de Paul Ricoeur -seglin el cual la memoria
constituye la expresion de una paradoja fundamental: el intento de retornar al
presente una cosa ausente- la investigadora brasilefia Marialva Barbosa (2001,
p.106) define la memoria como una “reconstruccidn selectiva del pasado basado
en acciones subsecuentes -es decir, no localizables en ese pasado- en percepciones
y en nuevos codigos a través de los cuales se delinea, se simboliza y se clasifica
el mundo”. Desde esta postura, se destaca la memoria como operacion selectiva
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anclada en el presente, que expresa una tension dialéctica entre el olvido y el
recuerdo. Ella constituye, entonces, un “universo de significados disputados
conflictivamente en el presente” (Barbosa, 2004). Es decir, se trata de un proceso
de apropiacion del pasado concebido no como mero rescate o reconstruccion de
este a partir de sus huellas materiales, sino como un proceso activo, que implica
la movilizacién de determinados codigos y representaciones de dicho pasado.

En tanto portadores de un discurso socialmente legitimo -es decir, sujeto a normas
y convenciones de veracidad-, y a partir de estrategias de reactualizacién y
resignificacidn de eventos, coyunturas o personalidades del pasado, los medios de
comunicacion se constituyen como dispositivos fundamentales en la articulacion
y regulacion de representaciones del pasado en las sociedades contemporaneas.

Se hace referencia, entonces, a la “construccion mediatica del pasado™, a partir de
estrategias discursivas orientadas a la (re)creacidn de enclaves identitarios y de
procesos de seleccion y reactualizacion de la memoria historica. Asi, los medios
de comunicacién se convierten en “mecanismos de transformacion de lo ausente
en presente”, que permiten “delinear, simbolizar y clasificar lo que esta de vuelta”
(Barbosa, 2001, p.105).

Ello se inscribe en una tendencia de las sociedades contemporaneas, que algunos
autores han identificado como el “boom de la memoria”. Segin Andreas Huyssen,
uno de los mas sorprendentes fenomenos culturales de los afios recientes ha sido
la emergencia de la memoria en las sociedades occidentales, un giro hacia el
pasado que contrasta con el énfasis en el futuro caracteristico de las primeras
décadas del siglo XX (Huyssen, 2000). Para este autor, el denominado “boom de
la memoria” resulta inseparable de la enorme influencia de los medios masivos
de comunicacidon como orientadores de la memoria'?.

En contextos de modernizacion acelerada, en el que se plantean reconfiguraciones
en la percepcion de la temporalidad, el rescate del pasado y la memoria histérica
parece constituirse en un recurso simbolico para la restauracion de sentimientos
de cohesidn y continuidad de la experiencia social.

“A pesar de que el paisaje parece apuntar cada vez mas hacia el futuro que
se actualiza velozmente, impulsado por la amplia adopcion de los aparatos
tecnoldgicos y comunicacionales, el pasado se ha vuelto una referencia
emblematica para la cultura contemporanea. (...) La apelacidon a la memoria y el
pasado puede estar representando un recurso para compensar el ritmo acelerado
del flujo de cambios, de resistir a la disolucion de los antiguos modos de la
experiencia social” (Huyssen, 2000, p. 31).

De este modo, los medios participan del “espejismo” de la preservacion del
pasado, se constituyen como “lugares de memoria”, esto es, de restauracion
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simbolica del sentido de unidad y continuidad historica. Se ha analizado, por
ejemplo, cdmo los “gestos conmemorativos” -elevados por los medios al rango
de acontecimientos periodisticos- se revelan como auténticas estrategias de
construccidn de significacion, en las que los medios actian como instancias de
seleccion y regulacion de la memoria social.

“La conmemoracion se construye como acontecimiento, de esta manera, se
restablece una logica narrativa en la cual el pasado se usa de manera concomitante
con el presente para moldear una realidad diferente. Haciendo presente el pasado,
la retorica periodistica de la conmemoracion logra crear una materializacion de
la memoria en relacion con el acontecimiento que se difunde como informacion
o espectaculo” (Barbosa, 2001, p. 105).

Dentro de estas estrategias de reactualizacion o (re)creacion del pasado en el
discurso mediatico se ha destacado, ademas, la creciente produccion y consumo
de productos comunicativos de caracter biografico, lo que resulta para algunos
autores un indicador elocuente del papel desempefiado por este tipo de relatos
en las sociedades actuales. Ellas actian como anclas temporales que otorgan “un
cierto sentido de continuidad en el tiempo, de identificacion con los antepasados,
con el revisitar de ciertas formas culturales; una forma de revivirlas y de hacer que
la fluida y fortuita experiencia presente se inspire en la vida de otros, anteriores o
contemporaneos, creandose con eso algunos lazos de continuidad y de sentido de
permanencia para redisefiar un sentimiento de colectividad que permanece cada
dia mas distante” (Rondelli y Herschman 1999, p. 31).

En conexién con dichas tendencias observadas en las dindmicas de los medios
masivos, se ha analizado como la reapropiacion selectiva del pasado histérico
propuestas por los medios pueden contribuir -a partir de mecanismos de
descontextualizacién y reduccion- a una cierta deformacion y neutralizacion de
la memoria histdrica en las sociedades contemporaneas.

En este sentido, el destacado investigador colombiano Jesus Martin-Barbero
(1998) Illama la atencion en torno a lo que denomina la construccion de un
“presente autista”, en el que el pasado deja de ser parte de la memoria para
convertirse en “ingrediente del pastiche”, carente de la menor articulacion y
coherencia. “El pasado en los medios tiene cada vez mas la funcidn de cita, una
cita que en la mayoria de los casos no es mas que un adorno con el que colorear
el presente siguiendo las modas de la nostalgia” (Martin-Barbero, 1998).

De otra parte, se ha analizado como los medios se convierten también en “lugares
de creacion de la memoria de lo contemporaneo” (Barbosa, 2001, p.106). En
tanto portadores de un discurso que puede ser tomado como documento para el
futuro, los medios de comunicacidn ejercen lo que Jacques Le Goff (1991, p.108)
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denominara “el poder de la perpetuacion, el poder sobre la memoria futura”. Es
decir, ellos actian como mecanismos de fijacion y oficializacion de la memoria
del presente para un futuro proximo o distante, operacion que los emplaza
como “sefiores de la memoria”. Segun analiza Le Goff, se trata, en este caso, de
dispositivos que muestran el poder de determinadas clases o grupos sociales de
dejar testimonios capaces de orientar a la historiografia en uno u otro sentido.
“Al seleccionar lo que debe ser noticia y lo que va a ser obviado, al valorizar
unos elementos en detrimento de otros, los medios reconstruyen el presente de
manera selectiva, construyendo hoy la historia de ese presente y fijando para
el futuro lo que debe ser recordado y lo que precisa ser olvidado” (...) Ellos se
constituyen “no sélo en archivos para el futuro, sino en archivos permanentes
del presente” (Barbosa, 2004).

Estas cuestiones aparecen estrechamente vinculadas con lo que el historiador
francés Pierre Nora (1984) identificara como “el regreso del acontecimiento”
Este autor reflexionaba en torno a las implicaciones histdricas de la construccion
mediatica del acontecimiento, su espectacularizacion, y visibilidad publica, y su
vinculacidn con las transformaciones en la percepcion historica. Segun este autor,
estas alteraciones se presentan estrechamente asociadas a las representaciones
propuestas por los medios de comunicacion “(...) esta vasta democratizacion
que da al presente su especificidad, posee su logica y sus leyes: una de ellas es
la de que la actualidad, esta circulacion generalizada de la percepcion historica
culmina en nuevo fenomeno: el acontecimiento” (Nora, 1984).

Se trata, entonces, de una suerte de “tirania del acontecimiento™, es decir, eventos
construidos o elevados por los medios a la categoria de “acontecimientos”, que
pueden ser percibidos como historicamente relevantes. Para Nora, (1978 citado
por Saiz, 1996, p. 142) “los medios transforman en actos lo que podria no haber
sido mas que palabras en el aire, dan al discurso, a la declaracion, a la conferencia
de prensa, la eficacia solemne del gesto irreversible”. De este modo, analiza la
construccion del acontecimiento no como elemento extrinseco o relativamente
independiente de las dinamicas mediaticas, sino como “la mismisima condicion
de su existencia”.

Hasidosefialado el rol desempefiado por periodistas e historiadores, quienes devienen
en portadores de la nocion de “umbral de indiferencia o interés” con respecto al
flujo de los acontecimientos en el mundo contemporaneo (Moles, 1990, p. 56). El
tiempo de la narrativa periodistica se presenta como una reproduccion sistematica
de quiebra de la normalidad: el evento -elevado al rango de acontecimiento- no
se presenta tanto como una transformacién o cambio ostensible, sino como una
discontinuidad construida a partir de un modelo de normalidad y anormalidad
considerado a priori. En virtud de ello, “el cambio que el lector percibe a su
alrededor no es nada distinto a un ‘acontecimiento’, en el sentido que se le da a esa
palabra en la literatura histérica” (Barbosa, 2001, p.109- 110).
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Este denominado “regreso del acontecimiento” plantea para la historia una serie
de retos y compromisos fundamentales, indisolublemente asociados a la accion
de los medios masivos en cuanto dispositivos articuladores y reguladores de
representaciones del pasado, asi como en su funcidn de proporcionar testimonios
para la historia futura. “El discurso de la informacion fabricado por los nuevos
medios encierra cada vez mayores peligros para la constitucion de la memoria,
que es una de las bases de la historia. Se descubre que lo que siempre fue en la
historia el acontecimiento, tanto desde el punto de vista de la historia vivida y
memorizada como desde el punto de vista de la historia cientifica fundada en
documentos (...) es el producto de una construccion que involucra el destino
histérico de las sociedades y la validez de la verdad histérica, fundamento del
trabajo del historiador” (Le Goff, 1991, p. 139).

Se ha enfatizado también en el andlisis de los medios masivos de comunicacion
como dispositivos para la instalacion de un presente continuo, una secuencia de
acontecimientos carentes de articulacion, que no se inscriben en una linea temporal
homogénea. “En lugar de trabajar los acontecimientos como algo que sucede en un
tiempo largo o por lo menos mediano, los medios los presentan sin ninguna relacion
entre ellos, una sucesion de sucesos (...) en la que cada acontecimiento acaba
borrando al anterior, disolviéndolo” (Martin-Barbero, 1998). Esta tendencia a la
descontextualizacion en la narrativa periodistica incide decisivamente en un cierto
debilitamiento de la memoria historica, en una distorsion y reduccion del pasado.

Es en el marco de estas reflexiones que apuntan hacia una estrecha vinculacion
entre las dindmicas medidticas y la transformacion de los modos de percibir y
experimentar la historia que puede considerarse la controversial propuesta del
francés Jean Lacouture (1996), la denominada “historia inmediata”. Aunque
problemadtica y escasamente formalizada en cuanto a sus aspiraciones cientificas,
este autor articula las bases de una teoria de la historia, definiendo su dominio a
partir de su relacion con la préctica periodistica. Segun explicita Lacouture (1996,
p. 241), el denominado retorno del acontecimiento aparece estrechamente ligado
a las tentativas de inmediatez histérica. Por ello, “no es casual que el vehiculo y
lugar privilegiado de la ‘historia inmediata’ haya tomado la denominacion global
de medios masivos de comunicacién” (1996, p. 226).

Ubicada de modo impreciso, a medio camino entre el periodismo y la investigacion
histérica, la “historia inmediata” se centraria en acontecimientos recientes,
cercanos, cuyo curso pudiera ser incluso modificado por la accion directa del
historiador inmediatista. Esta propuesta quedaria definida tanto por la proximidad
temporal de la investigacion y el tema abordado, como por la proximidad fisica
del investigador al evento que estudia. El autor destaca la diferencia del rol
del inmediatista con el historiador tradicional, a partir de su compromiso con
los hechos y realidades histéricas, con su propia implicacion y posibilidad de
construir la historia, y no sélo investigarla.
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Muy vinculada, obviamente, a los criterios de inmediatez periodistica, esta
concepcion “tiende no solo a acortar el retraso entre la vida de las sociedades
y su primera tentativa de interpretacion, sino, ademads, darle la palabra a los
actores de esa historia. No pretende solamente la rapidez del reflejo; quiere
elaborarse a partir de esos archivos vivos que son los hombres” (Lacouture,
1996, p. 227). Segliin este autor, la historia inmediata se constituye como “el
producto historiografico inmanente de las sociedades contempordneas”. Afirma,
en este sentido, que “es la inmediatez de la comunicacion quien impone el
desarrollo de una historia inmediata, signo brumoso de una sociedad alucinada
de informaciones y con derecho a exigir la inteligibilidad histérica préxima”
(Lacouture, 1996, p. 246- 147).

La escasa formalizacion de esta propuesta, que pretende la articulacion
tedrica -e incluso epistemologica- de nuevos modos de concebir la practica
historiografica ha propiciado algunas criticas sustanciales, fundamentalmente
dirigidas hacia su indistincidon con la practica periodistica, la confusidén entre
impacto sensacionalista y significacidn histérica, asi como la escasa atencion
a las multiples mediaciones que inciden en la conformacion de las agendas
medidticas, y que actdan como condicionantes obvias en la orientacidon
investigativa de los denominados “inmediatistas” (Ichikawa, 1996, p. 248-
254). Sin embargo, puede valorarse como una propuesta interesante en la
medida en que apunta hacia una revision de las funciones sociales de la historia
-y el periodismo- en las sociedades actuales.

Estas ultimas tendencias y (re)visiones apuntan hacia una consideracion
ineludible de las dinamicas medidaticas en relacion con los modos de produccion
y apropiacion social de lo histérico en las sociedades contempordneas. La
centralidad de los medios masivos en algunas de estas mutaciones mas
significativas obliga a recolocarlos como centro de interés o ejes aclaratorios
de dichas transformaciones.

En este sentido, pueden resultar sintéticas y esclarecedoras las afirmaciones
del historiador espafiol Julio Ardstegui, para quien, en el futuro inmediato
“el registro memoria- historia habra de ser enteramente distinto. Pero no solo
cambiara el registro, sino algo todavia de mayor importancia. También se ha
cambiado la propia produccion de lo historico. (...) La historia no quedard ya
en el silencio inmediato para ser més tarde rescatada en el documento, sino que
se revelara en cada instante, se registrara a la vista y se reconocera a través del
nuevo noumeno que es la inforred. Y, por ultimo, estd en profunda alteracidon
hoy también la forma de distribucion y la recepcidon del componente cultural e
identitario de la Historia, su apropiacion por los agentes sociales. (...) El final
del siglo y del milenio nos ha traido, en definitiva, nuevas formas de produccion
y de apropiacion social de lo histérico” (Ardstegui, 2001, p. 183-184).
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Especialmente, es necesario continuar abonando al desarrollo de modelos
tedricos que contribuyan al esclarecimiento de los vinculos entre los medios de
comunicacion y memoria histérica y cultural en las sociedades contemporaneas,
asi como el despliegue de trabajos empiricos que pongan a pruebas estas lineas
tedricas iniciales. Después de todo, como afirmara Zierold (2008, p. 406), “la
cuestion de cémo las sociedades actuales lidian con su pasado a través de los
sistemas medidticos del presente podria constituir una importante linea para el
desarrollo futuro de una teoria critica reflexiva en torno a la cultura mediatica”.

NOTAS

1. En este sentido, nos afiliamos a las consideraciones de los investigadores mexicanos
Enrique Sénchez Ruiz (2002) y Raul Fuentes Navarro (1999), quienes -retomando
los planteamientos del norteamericano Wilbur Schramm (1972)- sostienen la idea de
que mas que una disciplina cientifica, la investigacion en comunicacién puede ser
considerada como un campo “en un sentido mas socioldgico que epistemoldgico:
tenemos objetos de estudio (...) y una comunidad cientifica que se interesa
sistematicamente por los mismos” (Sanchez Ruiz, 2002, p. 26).

2. En un trabajo previo -Amaya (2010)- hemos esbozado un andlisis centrado
especificamente en algunos de los rasgos tedricos y metodologicos mas acusados
dentro del area de los estudios histdricos en comunicacion.

3. Eneste caso, se hace referencia al titulo de la ponencia de la investigadora brasilefia
Marialva Barbosa (2007) “Meios de Comunicagdo e Historia: elos visiveis e
invisiveis”, presentada al V Congresso Nacional de Histdéria da Midia, Sao Paulo,
31 mayo- 2 de junio 2007, que fuera amablemente enviada por la autora como
contribucién a nuestro estudio.

4. Jacques Kayser fue el director adjunto del Instituto Francés de Prensa de la
Universidad de Paris. El titulo de este articulo, “La Historia y la prensa”, resulta
suficientemente ilustrativo, sin embargo, la voluntad de explicitar estas conexiones
queda circunscrita al uso de la prensa como fuente historiografica. En este articulo,
ademas de validar el uso de la prensa como fuente histdrica, se proponia una serie de
sugerencias y recomendaciones para su utilizacion por parte de los historiadores.

5. Es necesario precisar que aunque todo sujeto/individuo tiene historia, la historia no
es la suma o yuxtaposicidon de las historias individuales, sino que se constituye en
funcion de un sujeto genérico, “objetivado”.

6. Algunas de las més importantes criticas a estas posturas han sido las de de Michel
De Certeau (1993), quien defenderia que la historia no se limita a constituirse como
mero relato de hechos, sino que se implica en la creacién de modelos destinados a
hacer pensables, inteligibles esos hechos, estableciendo un proceso de significacion
a través de conceptos.
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10.

I1.

12.

Si bien reconocemos que esta propuesta tedrica ha devenido un referente significativo,
de gran impacto dentro del ambito especifico de los estudios historicos en comunicacion,
lo que interesa destacar en ella, a los efectos del presente capitulo, es la formulacion
de algunos postulados fundamentales, que apuntan a una revision paradigmatica de
los modos tradicionales de concebir la relacion entre historia y comunicacion social.
Es precisamente en la concepcion misma de esas relaciones, distanciada de posturas
mecanicistas o utilitaristas, que su propuesta nos parece conciliable con otras reflexiones
de diferente rango tedrico-epistemologico, insertas también en un (re)conocimiento de
las relaciones entre historia y comunicacion social.

Esta es definida por el autor como la “forma social de comunicacion en la cual la
informacion se produce y distribuye por el recurso a un sistema de comunicacion
especializado en el manejo de la informacion que concierne a la comunidad como un
conjunto” (Serrano, 2004, p. 89).

Para Serrano (2004) la homologia entre Sistema Social (SS) y Sistema de
Comunicacion (SC) estd dada en el hecho de que ambos sistemas involucran
componentes cognitivos (superestructura), organizativos (estructura) y materiales
(infraestructura). Sin embargo, no son idénticos, en tanto los componentes de cada
uno de estos niveles son diferentes en ambos sistemas. La autonomia de ambos esta
dada en que ninguno de ellos puede determinar los componentes de los distintos
niveles del otro sistema, ni tampoco de prescribir las conexiones especificas que se
articulan entre los distintos niveles al interior del otro sistema.

En el area latinoamericana, por ejemplo, estas reflexiones constituyen el eje de
atencion fundamental de algunos articulos y ponencias de investigadores como el
colombiano Jesus Martin-Barbero y la brasilefia Marialva Barbosa, entre otros.

Una sintesis muy completa de la genealogia de esta area de estudios se presenta en el
volumen: Cultural Memory Studies. An International and Interdisciplinary Handbook
(2008), referenciado en la bibliografia final de este articulo. Dicho volumen recoge
las aportaciones de 41 autores desde disciplinas como los estudios literarios, la
historia, las neurociencias, la psicologia y la comunicacidn, mostrando la diversidad
de aproximaciones desarrolladas desde estos campos en torno al concepto central
de memoria cultural. Algunas de las contribuciones recogidas en este volumen que
atafien directamente a la relacion entre memoria cultural y medios de comunicacion
son los trabajos de Martin Zierold -quien examina la relacidn entre cultura medidtica
y memoria cultural-; Barbie Zelizer -que analiza el periodismo como una actividad de
construccion de la memoria cultural-; y los articulos de Jan Assman y Harald Welzer,
quienes exploran la categoria de memoria comunicativa y sus articulaciones con la
memoria cultural.

Para Huyssen, este boom es reconocible, por ejemplo, en la restauracion de los centros
urbanos, la moda retro, el auge creciente de la literatura confesional y biografica, la
proliferacion de novelas historicas, los biopics y filmes historicos, asi como en el
tratamiento de temas historicos en el periodismo noticioso (Huyssen, 2000).
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