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- quia.

El pasado 8 de enero se cumplieron 30 afios de la muerte de Schumpeter ocurri-
da en Taconic, Conneticut, Estados Unidos. Se desempenaba entonces como
Profesor de Teoria Econdmica en |la Facultad de Artes y Ciencias de la Universi-
dad de Harvard, a la que estuvo vinculado durante 18 afios.

Aunqgue en la mente de cualquier Economista su nombre se asocie de inmediato
a ideas como 'empresario’”’, “innovacion”, ‘'desenvolvimiento”, o traiga el re-
cuerdo de su monumental ‘‘Historia del Analisis Economico’’, no es exagerado
afirmar que para buena parte de los miembros de la profesion, Schumpeter es un
Ilustre desconocido, erudito autor de portentosas obras de escasa influencia en
el desarrollo de la Ciencia Economicaen el Siglo X X; paradojicamente conside-
rado por algunos como “‘uno de los grandes Economistas de todas las épocas’”

(1).

Quizas sea preciso matizar un poco la afirmacion anterior. Su influencia en la
ensefanza de Economia en el mundo de habla inglesa fué insignificante, de esto
da fé Joan Robinson {(2). Por otra parte es casi imposible —como puede com-
probarlo el lector— encontrar una referencia algo mas que marginal a la obra de
Schumpeter en los libros de texto de Economia escritos en Inglés. A otro nivel,
su influencia sobre economistas tedricos representativos no parece muy eviden-
te y es en cualquier caso dificil de precisar; lo que puede afirmarse con seguri-
dad es gue no existe y nunca existid0 nada parecido a una escuela o corriente
Schumpeteriana en Economfa Politica. Parece que su influencia real sobre tal o
cual economista se redujo a aspectos parciales y fué esencialmente motivacional
como lo atestiguan dos de sus alumnos de Harvard, Paul A. Samuelson y Paul
M. Sweezy (3).
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Aunque fué un gran historiador del pensamiento econémico, Schumpeter fué
ante todo un tedrico activo y, si sus preocupaciones tedricas no hubieran co-
rrespondido a las dominantes en su tiempo serfa comprensible el por que de su
relativo aislamiento. Pero no es este su caso. Cuando los Economistas anglosa-
jones y continentales estaban en dificultades para explicar el fenémeno dinami-
co del ciclo econdmico con un instrumental esencialmente estatico, Schumpe-
ter aunque ferviente admirador del modelo Wallrasiano de equilibrio general lo
juzga inadecuado para entender el proceso de cambio de una Economia esen-
cialmente dindmica como la capitalista, relegando su validez a la situacion esta-
cionaria de la “corriente circular’’ en su terminologia. Estoen 1.912, veinticua-
tro afios antes de la publicacion de la “Teoria General” y muchos mas antes de
que los problemas de la dindmica fueran la Gltima moda en teoria economica.
(4).

Esta claramente establecido que Schumpeter nunca estuvo desfasado: el ciclo
econdmico, el crecimiento, los |imites del capitalismo; fueron las preocupacio:
nes de toda su vida. Mas que explicar tal aspecto particular del proceso econo-
mico, pretendid dar una vision de |la dinamica capitalista en su conjunto y de
los Iimites historicos de esta forma de produccion. Esta pretension totalizante
no es concebible en el 1erreno de lo puramente econdmico, de ahi el recurso a
la historia, a la sociologia, al estudio de las instituciones; lo que lo acercaba mas
a los grandes Economistas eruditos del Siglo XIX y lo alejaba de sus contempo-
raneos mas humildes en sus pretensiones y ocupados en marcar los |imites de lo
puramente econémico y dar a su disciplina una clara autonomia frente a las de-
mas ciencias sociales tanto a nivel de sus metodos como de su objeto de estu-
dio. Algin autor ha llamado a Schumpeter “el Gltimo de los grandes eruditos,
“expresion que ademas del elogio refleja la imagen que de él tenfan muchos de
sus contemporaneos: un venerable vestigio del pasado.

Schumpeter naci6 en Moravia, Austria y, se formd intelectualmente en medio
de las grandes polémicas entre los austromarxistas y la escuela de Bohm—
Bawerk y Mises. Alterné con Bauer y Hilferding, |legando a tener un gran co-
nocimiento del marxismo del que tomé no pocas ideas. Al contrario de lo
acontecido en Inglaterra donde durante afios simplemente se le ignord, el mar-

xismo alcanz6 en el continente; especialmente en Europa Central, respetabili-.

dad académica y fué estudiado y conocido por grandes Economistas no marxis-
tas. Esta influencia y posiblemente la de |la escuela histdrica alemana, imprimie-
ron al pensamiento de Schumpeter caracteristicas dificilmente compatibles con
las de la economia politica inglesa y norteamericana que carecio casi por com-
pleto de contacto con estas tradiciones. (5).
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En los afios 40 y 50 se present6é un notable desarrollo de la economia matema-
tica y la econometria, hubo una verdadera explosion demografica de modelos
matemaficos del ciclo y el crecimiento econémicos, basados en su casi totalidad
en alguna aplicacion del principio de la aceleracion y el multiplicador keynesia-
no. Lasimplicidad y elegancia de estos modelos era demasiado seductora como
para dedicar atencién a las complejas construcciones Schumpeterianas dificil-
mente reducibles a términos esquematicos y que por lo demas ighoraban por
completo esos dos ingeniosos artificios.

Las posibilidades de regulacién del capitalismo, el diseno de politicas anticicli-
cas que podran derivarse de esos modelos se avenian muy poco con las ideas de
Schumpeter, quién ademas fué siempre un esceptico frente al intervencionismo
de estado y en su tiempo enemigo declarado de la politica del '‘New Deal™. Es
imposible ser partidario de politicas anti-ciclicas cuando se esta convencido de
que el proceso de crecimiento de la econamia capitalista ccurre necesariamente
en forma de ciclos; es dificil ser optimista sobre el futuro del capitalismo cuan-
do se esta convencido de las limitaciones historicas de este sistema aunque no
impuestas por factores economicos sino por factores socioldgicos y politicos.

No era el objetivo de esta nota hacer una presentacion sintética de la teoria
Schumpeteriana del desenvolvimiento econdmico; existen en espanol varias
muy acertadas, la méas acequible creemos que es la de Napoleoni en su obra ""El
pensamiento economico del siglo XX". Hasta aqui se han planteado algunas
ideas sobre el por qué del relativo aislamiento de la obra de Schumpeter en el
conjunto del desarrollo del pensamiento econdémico de este siglo. Cabria sin-
embargo otra pregunta: es justificado el olvido de su obra?;, en otras palabras
ofrece su obra posibilidades interpretativas para los problemas mads acuciantes
del capitalismo contemporaneo?.

Hoy, cuando después de décadas de optimismo y de confianza en los logros de
la teoria econOmica, atravesamos por lo que Joan Robhinson ha caracterizado
como la segunda gran crisis del pensamiento econdmico (6); es decir del pensa-
miento Keynesiano y post-Keynesiano, la obra de Schumpeter que es algo mas
que teoria economica se ofrece en toda su complejidad como un inmenso arse-
nal interpretativo de un mundo en el que lo puramente econdmico se combina
con lo politico, lo sociologico y o ideologico en compleja imbricacion que pa-
rece resistirse a cualquier andlisis parcial.

Como el pudin se prueba comiendolo, es claro que una respuesta adecuada a la
pregunta formulada atras presupone el estudio de la obra Schumpeteriana a la
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luz de los fenémenos mas significativos de la economia contemporanea. Aun-
que Schumpeter no fech6 sus predicciones sobre el futuro del capitalismo esta-
mos en una época en la que ya es posible evaluar la validez de algunos de sus
acertos. Para Schumpeter el desarrollo del capitalismo no conduce como |o
pensaban los marxistas a la polarizacién de la sociedad en dos clases —burguesia
y proletariado— cuyo antagonismo en el terreno econémico conduciria a la des-
truccién del sistema capitalista y a su reemplazo por otra forma de produccion
social. Para él el surgimiento de las grandes corporaciones, en las que la gestion
se separa de la propiedad, y en las que con el dominio de la ciencia y |a tecnolo-
gia el proceso de innovacibn y crecimiento se convierte en algo rutinario, con-
ducirfa al debilitamiento moral y sociolégico de la burguesia que paulatinamen-
te perderfa su capacidad de dirigir la sociedad. Por otra parte, el desarrollo de
la capacidad productiva permitiria el surgimiento de una clase intelectual ociosa
‘cada vez ‘mas numerosa, ericargada de poner en cuestion los fundamentos ideo-
16gicos del sistema social existente.

Conservador vy hostil al marxismo en el plano ideoldgico, Schumpeter se acerca
curiosamente a un sector del marxismo que en contra de los tedricos del de-
rrumbe gue ven el fin c'el capitalismo como resultado de sus leyes economicas,
privilegian los determinantes polfticos y sociales de la caducidad del capitalis-
mao.

Finalmente, aungue Schumpeter fué antes que nada un tedrico de la economia,
su obra es patrimonio comUn de economistas, soci6logos, historiadores y todos
los que se acerquen a las llamadas ciencias sociales.

Aungue nunca ocultd sus posturas ideoldgicas y politicas procuro siempre que
estas no interfirieran su trabajo cientifico; si lo consiguio, es algo que esta al jui-
cio de sus lectores gue encontrardn en su obra meticulosa y erudita una rica
cantera de sugestiones e icleas.

Marzo — 1.980

NOTAS

1) HARRIS, SEYMOER E. (editor). ""Schumpeter cientifico social’’ Coleccion Oikos. Ed. Occidente.
Espafia 1.965. Pag. 61.
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ROBINSON-E. EATWELL. “‘Introducclén a la Economia Maoderna’'. F. C. E. Mexico, 1.976, Pag.
63.

\/éanse los ensayos de estos autores en la compilacléon de HARRIS ya cltada.

Tamblén en Economia Capitallsta las dos grandes potenclas capitalistas de la historia han ejercido
cierta hegemonia. La 'Teoria del Desenvolvimiento Econdmico’™ se publicd en Aleman en 1.912,
paro solo tué ampliamente reconocida cuando an 1.934 aparecio la primera ediclon Inglesa. Segun
Dobb, Kalecki, quien desarrolio fa teoria general antes que Keynes, perdio los lauros de la paternf
dad por haber escrito en Polaco.

Es notable que en los afios 60 Joan Robinson haya escrito v publicado una “"Introducclon a la Eco-
nomia Marxista’" para “traducir’’ €l marxismo al lenguaje corriente de sus colegas britanicos.

Robinson Joan ''The seconl crisis of Economic Theory''. The American Economic Review. Mayo
1.972 — Pag. 1 - 10.
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