Indicadores Ambientales

En esta edicién de Lecturas
de Economia 43, la secci6n de
indicadores se dedica al tema am-
biental, presentando distintos 6r-
denes de magnitud para evaluarla
posicién de Colombia frente a algu-
nas variables de tipo ambiental con
una perspectiva internacional.

Por tratarse de un tema de
reciente interés, no es facil dispo-
ner de informacién que comprenda
un perfodo largo de tiempo, parti-
cularmente para pafses en desa-
rrollo. Una serie histérica de datos
serfa util en la medida en que mos-
trarfa el deterioro o recuperacién
de la calidad ambiental. Los

indicadores que se presentan aquf
muestran una “radiografia” actual
de algunos aspectos que tienen que
ver con la calidad del ambiente en
relacién con el nivel de desarrollo
de los pafses.

I. La Esperanza de Vida

La esperanza de vida es un
indicador que depende de varios
factores, incluyendo la dieta ali-
menticia y el acceso a los servicios
de salud. De la misma manera, las
condiciones ambientales, como la
contaminacién, la degradacién de
los suelos y el agua, también influ-
yen en el nimero de afios que una
persona espera vivir. El Cuadro 1
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Cuadro 1
Expectativa de vida

Los 30 paises Inferiores Los 30 paises superiores
Pais Aho Posicién Pais Ahno Poslicién
Sierra Leona 41 158 Japén 78 1
Afghanistan 42 157 Islandia 78 2
Guinea-Bissau 42 156 Suiza 77 3
Guinea 43 155 Suecia 77 4
Gambia 43 154 Espana 77 5
Angola 44 153 Holanda i 6
Mali 44 152 Canada 77 7
Niger 45 151 Grecia 9 ¢ 8
Uganda 45 150 Noruega 76 9
Ethiopia 45 149 Italia 76 10
Somalia 45 148 Cyprus 76 11
Malawi 45 147 Australia 76 12
Benin 46 146 Francia 76 13
Chad 46 145 Israel 76 14
Guinea Ecuatorial 46 144 Costa Rica 75 15
Mauritania 46 143 Cuba 75 16
Bhutan 46 142 Maita 75 17
Mozambique 46 141 Bélgica 75 18
Djibouti 47 - 140 Reino Unido 75 19
Burkina Faso 47 139 Estados Unidos 75 20
Ruanda 47 138 Austria 75 21
Senegal 47 187 Alemania T 22
Rep. Central Africana 48 136 Dinamarca 75 23
Burundi 48 135 Filandia oS 24
Rep. Dem. de Lao 49 134 Barbados 75 25
Cambodia 49 133 Nueva Zelandia 75 26
Zambia 49 132 Luxenburgo 75 27
Sudan 50 134 Kuwait 75 28
Yemen 50 130 Irlanda 74 29
Nigeria 51 129 Portugal 74 30

Fuente: Seccion de Poblacién de las Naciones Unidas, 1990.
Nota: La posicién de los paises refleja la longevidad esperada de sus residentes en todos los

158 paises que se encuentran en el banco de datos del World Resources Institute.
Tomado de: The 1994 Information Please. Environmental Almanac. Compiled by World Resources
Insthtute.
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muestra la esperanza de vida para
dos grupos de treinta pafses, los
que superan 74 afios y los que ape-
nas llegan a 50 afios.

Claramente se observa que
entre los pafses con mayor esperan-
za de vida se encuentran los miem-
bros de la OECD y, en general,
pafses con altos niveles de desarro-
llo econémico. Es de destacar la
presencia de Cuba y Costa Rica
dentro de este grupo. Si bien Costa
Rica no es un pafs de alto desarrollo
econémico, también es cierto que
este pafs hainvertido significativos
recursos en las 4reas de sanea-
miento bésico, salud y educacién.

De otro lado, se puede observar
que los pafses con la esperanza de
vida més baja estén concentrados
en Africa. Por su parte, los pafses
de América Latina se encuentran
en una situacién intermedia, con
una esperanza de vida que oscila
entre 60 y 70 afios. Colombia regis-
tra un indicador de 69 afios.

Las cifras presentadas en este
cuadro reflejanla relaciénque exis-
te entre el desarrollo econémico y
las condiciones ambientales y de
salud de la poblacién. Es decir,
mientras més elevado sea el nivel
de desarrollo de un pafs mejores
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son sus condiciones de vida, que se
traducen en una mayor longevidad
de la poblacién. Sin embargo, el
deterioro de las condiciones am-
bientales, reflejado en crecientes
niveles de contaminaci6n atmosfé-
rica y de las aguas, entre otros
factores, puede incidir en el estan-
camiento o incluso reduccién del
nimero de afios de esperanza de
vida.

Il. Areas protegidas

La preservaciénde los bosques,
las montafas, los lagos y rios fue
el objetivo para la creacién del Sis-
tema de Parques Naturales de los
Estados Unidos; uno de los més
conocidos y mejor mantenidos del
mundo. En la actualidad, otra ra-
z6n para proteger la naturaleza
ha emergido y es la de preservar
los recursos de diversidad biol6-
gicaque constituyen verdaderos te-
soros genéticosde la Tierra. Muchos
pafses han fijado significativas
porciones de sus territorios como
éreas bajo proteccién. Entre los
primeros setenta pafses apare-
cen, en los dos primeros lugares,
Ecuador y Venezuela con el 38%
y 22% de sus territorios como 4reas
protegidas, respectivamente. Co-
lombia figura en el puesto 30 con
un 8% de areas protegidas. Es
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Cuadro 2
Porcentaje del territorio bajo proteccion ambiental
Pais Porcentaje Posicién  Pais Porcentaje Posicion
Ecuador 38 1 Nepal 7 36
Venezuela 22 2 Gabon 7 37
Bhutan 20 3 Cuba 6 38
Austria 19 4 Japén 6 39
Reino Unido 19 5 Honduras 6 40
Chile 18 6 Rep. Central Aficana 6 41
Botswana 17 7 Costa de Marfil 6 42
Panama 17 8 Bolivia 6 43
Checoslovaquia 15 9 Australia 6 44
Noruega 15 10 Rep. de Corea 6 45
Alemania 14 11 Kenya 6 46
Tanzania 13 12 Hungria 5 47
Namibia 13 13 Suréfrica 5 48
Rwanda 12 14 Etiopia 5 49
Sri Lanka 12 15 Algeria 5 50
Costa Rica 12 16 Canada S 51
Togo 11 9 Portugal 5 52
Senegal 1 18 México 5 53
Israel 1 19 Suriname 5 54
Estados Unidos 10 20 Pakistan 5 55
Nueva Zelandia 10 21 Rep. Islam. de Iran 5 56
Tailandia 10 22 Argentina 5 57
Dinamarca 10 23 Ghana 5 58
Holanda 10 24 Camerun 4 59
Indonesia 9 25 Singapur 4 60
Malawi 9 26 Italia 4 61
Islandia 9 27 Peru 4 62
Francia 9 28 India 4 63
Zambia 8 29 Suecia 4 64
Colombia 8 30 Congo 4 65
Benin 7 31 Zaire 4 66
Uganda 7 32 Mongolia 4 67
Zimbabwe 7 33 Malasia 4 68
Polonia T 34 Belize 3 69
Espana 74 35 Yugoslavia 3 70

Fuente: World Conservation Monitoring Centre, United Kingdom, 1990.
Tomado de: The 1994 Information Please. Environmental Almanac. Compiled by World Resources

Institute.
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importante destacar que pafses
como Perd y Brasil, los cuales
comparten junto con Colombia,
Ecuador y Venezuela, buena parte
de la regi6én del Amazonas, pre-
sentan 4reas de proteccién muy
pequeiias.

La idea de la proteccién, como
su nombre lo indica, es la de res-
tringir el acceso y el uso de los
recursos naturales ubicados en de-
terminadas zonas geograficas. El
objetivo es preservar los recursos o
retardar su explotacién y, en mu-
chos casos, prohibir totalmente el
uso o produccién de bienes ambien-
tales, cuando las especies en esa
drea estédn en peligro de extincién.
Un aspecto importante de las reas
protegidas emerge cuando dentro
de ellas hay asentados grupos de
poblacién, que en muchos casos,
particularmente en América Lati-
na, son indfgenas.

III. Desechos sdlidos

Uno de los elementos que més
se discute en la economfa ambien-
tal es el manejo de los desechos
s6lidos, tanto a nivel doméstico
como industrial. Con el desarrollo
de las economfas el volimen de
desechos sé6lidos se ha hecho cre-
ciente y los lugares para descargar
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esos desechos se vuelven cada vez
mMAs escasos.

En un contexto de desarrollo
sostenible es necesario desarrollar
procesos de produccién més inte-
grados que los tradicionales, con el
objeto de reducir las demandas de
materias primas y el volimen de
desechos s6lidos. En un proceso de
produccién integrado, el consumo
de energfa y de materias primas se
optimiza y la generaci6n de dese-
chos s6lidos se minimiza. Al mismo
tiempo, los desechos s6lidos gene-
rados en el proceso de produccién,
pueden usarsen como rnaterias pri-
mas en otros procesos.

A nivel del consumo doméstico
también se observa algo similar.
Para citar un ejemplo, en Estados
Unidos y en América Latina en
general, existe la cultura del “em-
paque”; es decir, todos los bienes de
consumo deben estar empacados
antes de ser consumidos. Esto
incrementa la demanda por plésti-
co, cartén, vidrio, etc. En Europa,
por el contrario, los consumidores
no tienen tan marcada la preferen-
cia por los empaques.

El Cuadro 3 presenta el
volimen de desechos sélidos per
capita para los 50 pafses con mayor
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Cuadro 3
Desechos solidos Municipales
(Ibs. per capita (Ibs. per capita
Pais por dia) Posicion  Pais por dia) Posicion
Australia 4.2 1 Espana 1.9 26
Nueva Zelandia 4.0 2 Alemania 1.8 27
Francia 4.0 3 Islandia 1.8 28
Canada 3.7 4 Hungary 1.6 29
Estados Unidos 33 5 Grecia 1.9 30
Noruega 29 6 ltalia 1 31
Holanda 2.6 7 Portugal 5 32
Dinamarca 2.6 8 Ex. URS.S. 1.3 33
Finlandia 24 9 Checoslovaquia 1.3 34
Bahrein 2.4 10 Albania 1.3 35
U. de Est. Arabes 2.4 11 Bulgaria 1.3 36
Arabia Saudita 2.4 12 Austria 1.3 37
Kuwait 24 13 Polonia 1.3 38
Oman 24 14 Rumania 1.3 39
Israel 2.4 15 Indonesia 13 40
Qatar 24 16 Colombia 12 41
Irak 24 17 Guatemala 1.1 42
Luxenburgo 22 18 Liberia " 43
Suiza 2.2 19 Costa de Marfil L& 44
Reino Unido 2.2 20 Malta 1.1 45
Bélgica 2.0 21 Gabon 1.1 46
Suecia 2.0 22 Kenia 11 47
Japon 2.0 23 Trinidad y Tobago 1.1 48
Irlanda 2.0 24 Cape Verde 1.1 49
Singapur 1.9 25 Mozambique 1.1 50

Fuente: Calculos de la Organisation for Economic Cooperation and Development, 1990.

Tomado de: The 1994 Information Please. Environmental Almanac. Compiled by World Resources
Institute.
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volumen de desechos. Los datos del
cuadro muestran también c6mo los
pafsesde mayor desarrolloson aque-
llos que més desechos s6lidos gene-
ran. Australia ocupa el primer lu-
gar con 4.2 libras per cdpita por dia
seguido por Nueva Zelanda (4.0),
Francia (4.0), Canadé (3.7) y Esta-
dos Unidos (3.3). Otros pafses como
Jap6ny Alemania ocupan los pues-
tos 23y 27 condesechosde 2.0y 1.8
libras per capita por dia respectiva-
mente. Dentro de estos primeros
cincuenta pafses aparecen Colom-
bia y Guatemala, como los tnicos
de América Latina, en los puestos
41 y 42 respectivamente, con 1.1
libras de desechos s6lidos.

En los ultimos afios se ha desa-
rrollado, en muchas partes del
mundo, la tecnologfa del reciclaje
para contrarrestar la creciente de-
manda por empaques y disminuir
asf el consumo de materiales virge-
nes por un lado y, por otro, la gene-
racién de desechos s6lidos por parte
deloshogares. Esta tecnologia ape-
nas comienza a ser incorporada en
pafses en desarrollo. La incorpora-
cién de la tecnologfa del reciclaje no
es s6lo un problema de educacién.
Tiene que ver también con el siste-
ma de precios que actia como un
estfmulo para reciclar. Es decir, la
generacién de desechos s6lidos y su
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adecuada disposicién genera cos-
tos privados y sociales. La pregun-
ta es: ;quién asume esos costos?

El problema de la disposicién
de desechos s6lidos y el reciclaje
tiene que ver con una falla del mer-
cado en la asignacién de recursos.
El mercado trabaja ineficiente-
mente porque los consumidores de
los productos reciclables no asu-
men el costo social marginal de no
reciclar. En este sentido, el merca-
do est4 sesgado para el uso de ma-
teriales virgenes y no reciclados,
haciendo que cada vez el problema
de la disposicién de desechos s6li-
dos sea mayor.

En un importante nimero de
pafses industrializados y en algu-
nas de las ciudades maés progresis-
tas del mundo, los encargados del
manejo de los desechos s6lidos han
disefiado formas méscreativas para
estimularla reduccién del volimen
de los desechos y la disposicién de
las basuras. Se ha popularizado el
establecimiento de impuestos o el
recargo por bolsa de basura reco-
lectada. En adicién a estos meca-
nismos, los programas de reciclaje,
como se anot6 anteriormente, han
llegado a ser populares pero se
requiere de campafias educativas
que muestren los beneficios del
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reciclaje paratoda lasociedad. Esto
es particularmente importante en
pafses en desarrollo.

IV. La escasez del agua como
un problema potencial

La oferta de agua de tipo reno-
vable, disponible en la naturaleza,
depende del ciclo hidrolégico. Enor-
mes cantidades de agua circulan a
través del sistema hidrolégico, afio
a afio, pero solo una fraccién esta
disponible para el consumo huma-
no.

La oferta disponible de agua
dulce proviene de dos fuentes b4si-
cas. La primera, es el agua superfi-
cial constituida por los rfos, los la-
gos y depésitos de agua que se
colecta y fluye porla superficiede la
tierra. La segunda fuente, es el
agua subterranea que se colecta en
capas porosas de rocas al interior
de la corteza terrestre. Aunque hay
una porcién del agua subterranea
que puede ser renovable, existe otra
porcién que una vez utilizada no
puede reemplazarse. Para tener
una idea de este fen6meno, de los
16 mil trillones de galones de agua
subterranea estimada para extrac-
cién en Estados Unidos, solamente
cerca de 400 trillones, es decir, el
2.5% puede, considerarse renova-
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ble. A nivel global se ha estimado
que la oferta de agua dulce hoy es
10 veceslademanda. Esta cifra, sin
embargo, no puede generar tran-
quilidad, toda vez que el crecimien-
to acelerado de la poblaci6n en al-
gunas regiones del mundo y, en
general, de la demanda por agua,
hace preveer un fenémeno de esca-
sez en las préximas décadas. El
Global 2000 Report estima que para
el afio 2000 la oferta mundial de
agua disponible ser4 solo 3.5 veces
la demanda, debido al crecimiento
de la poblacién. Por lo anterior es
importante conocer el nivel de con-
sumo de agua en sus dos usos més
intensos, la irrigaci6n en el sector
agricola y el consumo humano.

A. Uso de agua en el sector
agricola

A nivel mundial, la irrigacién
es el uso més importante del agua
en el sector agricola. Los procesos
de irrigacién hacen posible la pro-
duccién de alimentos en muchas
areas que, de otra manera, serfan
muy 4ridas para atender las de-
mandas alimentarias de la pobla-
cién. El Cuadro 4 muestra el consu-
mo de agua en irrigacién en galo-
nes per capita por dfa. Se observa
que los pafses que consumen la més
alta proporcién de agua son aque-



131

Cuadro 4
Uso del Agua en la Agricultura
(galones per (galones per

Pais capita por dia) Posicion Pais Capita por dia) Posicién
Irak 1.478 1 Sri Lanka 248 31
Afganistan 982 2 Suiza 246 32
Madagascar 911 3 China 244 33
Pakistan 872 4 Australia 242 34
Chile 796 5 Holanda 235 35
Suriname 677 6 Israel 212 36
Egipto 655 7 Mauritania 207 37
Bulgaria 631 8 Filipinas 200 38
Estados Unidos 556 9 Oman 198 39
Espana 519 10 Mauritius 183 40
Sudan 500 11 Malasia 171 41
Cuba 483 12 Libano 163 42
Rumania 465 13 Tunisia 159 43
Rep. Isl. de lran 464 14 Rep. Arab. de Siria 151 44
Argentina 441 15 Peru 142 45
Italia 415 16 Uruguay 137 46
México 383 17 Hungria 133 47
Tailandia 370 18 Rep. de Corea 132 48
Portugal 370 19 Rep. Dem. de Lao 131 49
Rep. Dem. de Corea 331 20 Bangladesh 131 50
Ecuador 328 21 El Salvador 119 51
Libia 315 22 Senegal 117 52
Grecia 311 23 Surafrica 112 53
Emiratos Arabes U. 311 24 Nueva Zelandia 111 54
Japén 310 25 Turquia 110 55
India 291 26 Mongolia 107 56
Panama 288 27 Bolivia 101 57
Maruecos 275 28 Mali 97 58
Costa Rica 272 29 Canada 94 59
Dinamarca 256 30 Nepal 90 60

Fuente: Adaptado del capitulo 22, Freshwater en World Resources 1992-93 (Oxford University
Press, New York, 1992).

Tomado de: The 1994 Information Please. Environmental Aimanac. Compiled by World Resources
Institute
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llos que presentan terrenos aridos
y climas muy secos, lo cual los hace
muy dependientes de aguas
subterraneas que, como ya se ano-
t6, son fundamentalmente no reno-
vables. Dentro de estos pafses figu-
ran Irak, Afganistdn, Egipto, e Irdn,
entre otros.

Resultarfa interesante compro-
barsiel usode agua parairrigacién,
realmente resulta eficiente en el
sentido que tenga impactos positi-
vos sobre la produccién de bienes
agricolas. Porejemplo, en el casode
Irak que tiene el consumo més alto
de agua para irrigacién (1478 galo-
nes per capita por dfa) serfa intere-
sante ver los resultados en térmi-
nos de productividad agricolay pro-
duccién per capita; toda vez que
existen pafses con menos consumo
de agua para irrigacién y mejores
niveles de productividad agricola
como Estados Unidos, Canad4 e
Israel, entre otros.

Colombia presenta una situa-
cién favorable; su consumo de agua

para irrigacién estd por debajo de -

los 90 galones per capita por dfa y,
ademés, el regimen de lluvias es
abundante en gran parte del terri-
torio. La abundancia de lluvias
permite desarrollar procesos de
irrigacién natural, es decir, con
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aguassuperficiales sin extraer can-
tidades significativas de agua sub-
terrdnea.

B. Uso del agua para consu-
mo doméstico

En el Cuadro 5 nuevamente se
observa que los pafses desarrolla-
dos presentan los mayores consu-
mos de agua per capita para uso
doméstico. Canad4 presenta la ci-
fra mas elevada (476 galones per
capita por dfa), mientras en Kenia
la poblacién atiende sus necesida-
des con solo 9 galones per capita.
Los Estados Unidos después de
Canada4, también presenta un con-
sumo elevado per capita. En mu-
chas partes del mundo, la preocu-
pacién no es el desperdicio de agua
sino c6mo encontrar fuentes para
su uso diario. M4s de lamitad de la
poblacién mundial tiene que aten-
der su demanda por agua con me-
nos de 25 galones per capita por dia
sin considerar la calidad de la mis-
ma. Los pafses con las mayores
restricciones de agua son los del
continente africano donde las se-
qufas y las poblaciones crecientes
se combinan para agudizar la esca-
sez del agua.

Colombia aparece en el puesto
37,entre 135 pafses, con47 galones
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Cuadro 5
Uso doméstico de Agua
(galones per (galones per
Pais cépita cada dia) Posicion Pais cépita cada dia) Posicion
Australia 476 1 Guyana 48 35
Estados Unidos 159 2 Irak 48 36
Canada 125 3 Colombia 47 37
Suecia 120 4 Turquia 46 38
Kuwait 147 > Suriname 46 39
Nueva Zelandia 116 6 Panama 45 40
Portugal 116 7 Israel 43 41
Japén 107 8 Emiratos Arabes U. 43 42
Espana 101 9 Yugoslavia 42 43
Italia 99 10 Nicaragua 41 44
Malasia 83 11 Grecia 40 45
Francia 81 12 Mauritius 38 46
Bulgaria 80 13 Peru 37 a7
Suiza 78 14 Holanda 35 48
Islandia 78 15 Hungria 33 49
Arabia Saudita 74 16 Mauritania 30 50
Bélgica 72 17 Surafrica 27 51
Reino Unido 71 18 México 27 52
Brasil 71 19 Irlanda 26 53
Noruega 68 20 Tunisia 26 54
Finlandia 64 21 Ecuador 25 55
Venezuela 63 22 Gabon 25 56
Rumania 63 23 Trinidad y Tobago 23 57
Libia 63 24 Singapur 22 58
Dinamarca 61 25 Jordan 22 59
Checoslovaquia 61 26 Rep. Islamica de Iran 21 60
Filipinas 59 27 Libano 21 61
Autria 55 28 Rep. Corea 19 62
Argentina 54 29 Zambia 19 63
Chile 54 30 Mongolia 19 64
Egipto 52 31 Marruecos 18 65
Polonia 51 32 Argelia 18 66
Rep. Dem. de Corea 50 33 China 17 67
Cuba 49 34 Tailandia 16 68
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Continuacion Cuadro 5
Uso doméstico de Agua

Rep. Dominicana 14 69 Niger 5 102
Honduras 14 70 Niger 5 102
Swaziland 13 71 Nueva Guinea 5 103
Rep. Dem. de Lao 13 72 Sri Lanka 5 104
Rep. Arab. de Siria 13 73 Sudan 5 105
Costa Rica 12 74 Angola 5 106
Bolivia 12 75 Guatemala 5 107
Zimbabwe 12 76 Ghana 5 108
Camerun 11 77 Myanmar 5 109
Togo 1" 78 Benin 5 110
Paraguay 10 79 Burundi 4 111
Afganistan 10 80 Lesotho 4 112
El Salvador 9 81 Sierra Leona 4 113
India 9 82 Bangladesh 4 114
Liberia 9 83 Namibia 4 115
Madagascar 9 84 Malawi 4 116
Uruguay 9 85 Nepal 4 117
Pakistan 9 86 Chad 4 118
Mozambique 9 87 Ruanda 3 119
Guinea 9 88 Rep. Central Africana 3 120
Costa de Marfil 9 89 Etiopia 3 121
Kenia 8 90 Bhutan 3 122
Indonecia . 8 91 Burkina Faso 3 123
Guinea Ecuatorial 8 92 Tanzania 3 124
Congo 8 93 Albania 3 125
Zaire 7 94 Djibouti 3 126
Nigeria 7 95 Bostswana 2 127
Belize 7. 96 Uganda 2 128
Viet Nam 7 97 Guinea-Bissau 2 129
Jamaica 7 98 Cambodia 2 130
Senegal 6 99 Mali 2 131
Oman 6 100 Somalia 2 132
Fiji 6 101 Gambia 1 133

Fuente: Adaptado del capitulo 22, Freshwater, en World Resources 1992-93 (Oxford University
Press, New York, 1992).

Tomado de: The 1994 information Please. Environmental Almanac. Compiled by World Resources
Institute.
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per capita por dfa de consumo de
agua. Mas que el problema de la
cantidad de agua, que en Colombia
es de relativa abundancia, el pro-
blema se presenta en términos de
calidad, particularmente en 4reas
rurales.

Un aspecto que estd muy rela-
cionado con el consumo de agua es
el precio que se paga porella. Enla
mayoria de los pafses, el precio que
se cobra por el agua no promueve la
eficiencia en su uso. Tanto el nivel
de precios como su estructura son
inadecuados. En general, el precio
es muy bajo y la estructura no
refleja adecuadamente los costos
de proveer el servicio a diferentes
tipos de consumidores. En parte,
porque el agua es considerada un
bien vital, el precio cargado por las
entidades publicas es muy bajo.
Para el agua superficial dos razo-
nes explican por qué el precio del
agua es tan bajo. Primero, los cos-
tos histéricos promedio son usados
para determinar las tarifas. Se-
gundo, la renta de escasez margi-
nal no es incluida. Un sistema de
precios eficiente, que permita un
consumo racional de agua, requie-
re el uso del costo marginal, no del
costo promedio. Para mantener
adecuadamente el balance entre
conservacién y uso, el consumidor
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debe pagar el costo marginal de
producir un unidad adicional de
agua. La ineficiencia en el meca-
nismo de precios puede explicar el
exceso de consumo de agua de algu-
nos pafses.

V. Uso de energia comercial

El consumo de energfa comer-
cial incluye s6lo aquel tipo de ener-
géticos que se comercian en el mer-
cado mundial. No se incluye el con-
sumo de lefia como combustible. La
produccién y el uso de energéticos
tales como carbén, petréleo y gas
natural se constituyen en la mayor
fuente de contaminacién local, re-
gional y global; incluyendo el smog
de las ciudades, la lluvia 4cida y los
gases de efecto invernadero que
contribuyen al calentamiento de la
Tierra.

El Cuadro 6 muestra el consu-
mo de energfa per capita para 142
paises. Como era de esperarse, los
pafses industrializados y de eleva-
do desarrollo econ6mico son los
mayores consumidores de energfa.
Adicionalmente, los pafses produc-
tores de petréleo invierten enor-
mes cantidades de energfa en los
procesosde exploraciény refinacién
de crudos. Asf, los productores de
petréleo que tienen poblaciones

Lecturas de Economfa No. 43. Medell{n, julio - diciembre 1995



Seccién de Indicadores

Cuadro 6
Uso de Energia Comercial
(millones de BTUs (millones de BTUs
Pais per cépita) Posicion  Pais per capita) Posicidn
Qatar 567 1 Venezuela 80 39
Emiratos Arabes U. 561 2 Espana 74 40
Baharain 433 3 Cyprus 68 41
Luxemburgo 362 4 Rep. Corea 67 42
Canada 281 5 Rep. Dem. Corea 67 43
Estados Unidos 273 6 Mongolia 62 44
Australia 222 7 Matlta 57 45
Trinidad y Tobago 197 8 Portugal 54 46
Holanda 193 9 México 51 47
Ex. U.R.S.S. 191 10 Argentina 50 48
Noruega 189 1 Suriname 50 49
Kuwait 184 12 Barbados 46 50
Alemania 184 13 Rep. Islamica de Iran 43 51
Islandia 172 14 Libano 42 52
CHecoslovaquia 172 15 Malasia 42 53
Finlandia 169 16 Algeria 41 54
Arabia Saudita 168 17 Cuba 40 55
Belgium 157 18 Albania 35 56
Nueva Zelandia 139 19 Chile 34 57
Reino Unido 139 20 Turquia 32 58
Libia 131 21 Jordania 30 59
Suecia 130 22 Rep. Arabiga de Siria 30 60
Singapur 126 23 China 26 61
Dinamarca 124 24 Irak 25 62
Grecia 124 25 Jamaica 23 63
Bulgaria 121 26 Reunion 23 64
Polonia 119 27 Tunisia 23 65
Austria 11 28 Colombia 22 66
Rumania 111 29 Brasil 21 67
Japon 111 30 Tailandia 21 68
Oman 108 31 Egipto 20 69
Suiza 106 32 Ecuador 20 70
Francia 104 33 Gabon 20 71
Irlanda 102 34 Uruguay 20 72
Italia 100 35 Belize 18 73
Hungria 97 36 Panama 17 74
Israel 85 37 Mauritania 16 75
Yugoslavia 83 38 Costa Rica 16 76
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Zimbabwe 15 J T4 Gambia 3 111
Fiji 14 78 Ghana 3 112
Mauritius 14 79 Guinea-Bissau 3 113
Peru 14 80 Angola 3 114
Djibouti 1 81 Liberia 3 115
Congo " 82 Guinea 3 116
Guyana 10 83 Bangladesh 2 117
Rep. Dominicana 10 84 Sierra Leona 2 118
Bolivia 10 85 Sudan 2 119
Marruecos 10 86 Zairé 2 120
Yemen 9 87 Togo 2 121
'r?(.j'é.] 4 8 Comoros 2 122
Filipinas 8 89 Myanmar 2 123
Neva Guinea 8 90 Niger > 124
Pakistan 8 91 Hatti 1 125
Indonesia 8 92
Nicaragua 8 93 Bhu?an 1 126
Camerun 7 94 Benin : 1 127
El Salvador 7 95 Somalia 1 128
Islas Salomén 7 96 Madagascar 1 129
Paraguay 6 97 Tanzania 1 130
Afganistan 6 08 Rep. Dem. de Lao 1 131
Zambia 6 99 Mozambique 1 132
Swaziland 6 100 Rep. Central Africana 1 133
Costa de Marfil 5 101 Malawi 1 134
Guatemala 5 102 Ruanda 1 135
Nigeria 5 103 Burkina Faso 1 136
Honduras 5 104 Cambodia 1 137
Guinea Ecuatorial 4 105 Uganda i 138
Senegal 4 106 Ethiopia 1 139
Sri Lanka 4 107 Mali 1 140
Viet Nam 4 108 Burundi 1 141
Kenia 3 109 Chad 1 142
Cape Verde 3 110

L
Fuente: Oficina de Estadistica de las Naciones Unidas, 1990, Anuario de Estadistica sobre la

Energia, (Naciones Unidas, Nueva York, 1992)
Tomado de: The 1994 Information Please. Environmental Aimanac. Compiled by World Resources

Institute.
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pequefias, como Qatar,los Emiratos
Arabes Unidos y Bahrain, presen-
tan altos consumos de energfa per
capita.

Sin embargo, la energfa gene-
rada en los pafses productores de
petréleo se destina a satisfacer las
demandas de combustibles de los
pafses desarrollados. En efecto,
Canad4, Estados Unidos y muchos
pafses europeos consumen grandes
cantidades de energfa per capita
para calefaccién, transporte y pro-
duccién de bienes y servicios. Vale
la pena destacar c6mo Jap6n con-
sume menos de la mitad de la ener-
gia per capita que consume los Es-
tados Unidos.

Colombia ocupa el lugar 66
dentro de los 142 pafses, con un
consumo per capita de 22 BTUs,
cifra muy inferior a la de Mexico y
Argentina pero muy superior a la
de la mayorfa de los pafses de Afri-
ca.

Nuevamente, como en el caso
del agua, el consumo de energfa
esté asociado al nivel y la estructu-
ra de los precios de los energéticos.
Enla actualidad, las tarifas que los
consumidores de energéticos pa-
gan por su consumo, estdn muy
lejos de reflejar los costos margina-
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les de produccién. Enla mayorfa de
los pafses, la provisi6n de energia
se ha hecho de manera subsidiada.
El mecanismo de los subsidios en el
sector energético ha llevado al uso
ineficiente de los recursos y en
muchos casos a la sobreexplotacién
de recursos no renovables y al
sobreconsumo de energia, generan-
do una amenaza contra la

sostenibilidad del desarrollo mun-
dial.

VI. Elconsumodetoéxicosen el
hogar

En los afos posteriores a la
Segunda Guerra Mundial los qui-
micos sintéticos han llegado a for-
mar parte integral de la vida mo-
derna en casi todos los pafses. La
Agencia Americana para la Pro-
teccién del Medio Ambiente ha es-
timado que cerca de 70 mil qui-
micos vienen siendo usados comer-
cialmente, de los cuales, 17 mil se
encuentran en pesticidas, cosmé-
ticos, drogas y alimentos. Asi
mismo, el Consejo Nacional de In-
vestigacién de los Estados Unidos
estima que menos del 30% de esos
qufmicos ha sido probado en sus
efectos sobre la salud, incluyendo
cancer, malformaciones genéticas,
infertilidad o desarrollo infantil
anormal.
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Cuadro 7
Quimicos toxicos en productos domésticos de uso comtn

TRI Efectos potenciales Muestras de productos
Quimico en la salud*
Acetaldehido ACE> Adhesivos
Acetona Ch,E Barnices, Lacas, Thinner, Removedores,
Adhesivos, Brillo para metales, Insumos
artisticos
Acrilonitrilo A.CD,ER Tela, Ropa
Amoniaco A,Ch,E Limpiadores generales y de vidrio, Tintura
para el cabello
1,3-Butadino C,Ch,D,R Tapetes
Carbarilo A.Ch,E,NR Pesticidas, Tratamiento para pulgas y
garrapatas en animales domésticos
Cadmio AC,ChDER Pilas de cadmio o niquel
Cloro A,ChE Blanqueadores, Desinfectantes
Clorotalonilo CE Quimicos para céspedes
Cresol A,Ch,E Insumos artisticos, Desinfectantes
2,4-D A,CD,ER Quimicos para céspedes
Dibutilotalato Ch,D,E.R Pintura, Adhesivos
1, 2-Diclorobenceno E Tapetes
Di (2-etilohexilo)
talato (DEHP) C,Ch,D,.EM,R Plasticos flexibles, Telas, Lacas, Ropa
Dietilotalato AE Pintura, Adhesivos
2-Etoxietanol Ch,D,R Capa de poliurotano para maderas
Etilobenceno Ch,D,E,R Tapetes, Pintura
Etilenoglicol Ch Desodorantes anti-transpirantes y Pinturas
Formaldehido C,Ch,EM,R Triplex, Mamparas, Ropa, Adhesivos, Telas,
Barniz para ufas
Acido hidroclérico ACh Limpiadores para inodoros
Plomo D,N,R Pilas, Fijadores, Tinturas
Mercurio Ch,E,N,R Pilas
Metanol N Thinner, Removedores, Adhesivos
Metilenocloruro
(diclorometano) C Pintura en Spray, Pintura anti-corrosiva,
Removedores de pintura, Adhesivos,
Removedores de adhesivos, Pinturas
Metilo-etilo-ketona Ch,D,N,R Thinner, Adhesivo, Limpiadores, Ceras
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Continuacion Cuadro 7
Quimicos toxicos en productos domésticos de uso comun

Metilo-isobutilo-ketona Ch,N

Thinner, Pesticidas

Naftalina E Alcanfor, Adhesivos, Pesticidas
Niquel C,Ch,D,R Pilas
Alcohol n-butilo
(n-butanol) Ch Removedores de pintura, Perfumes, Lociones
para después de la afeitada
Paradiclorobenceno
(p-diclorobenceno) C,Ch,E Alcanfor, Ambientadores, Desinfectantes para
inodoros
Pentaclorofenol ADER Fijadores
Percloroetileno
(tetracloroetileno) C,Ch,D,E,R Lavado en seco, Limpiadores para tapetes y
muebles, Removedores de manchas
Fenol AD,E Insumos artisticos, Adhesivos
Acido fosférico (No clasificados) Brillo para metales
Estireno C,Ch,EM Tapetes, Materiales de construccién
Acido sulfurico A.ChE Pilas
Tolueno DEMR Pinturas, Barniz para uiias, Removedores,
Adhesivos, Insumos artisticos, Tapetes,
Thinner.
1, 1, 1-Tricloroetano
(metilocloroformo) D,E,R Tapetes, Lavado en seco, Removedor de
manchas, Corrector liquido, Adhesivos,
Pegantes
Cloruro de vinilo C,Ch,D,M,R Plasticos domésticos variados, incluyendo los
de muebleria y ropa
Xileno Ch,D,E,R Pinturas, Adhesivos, Pesticidas, Insumos
artisticos, Removedores
Zinc E Pilas

Fuente: INFORM, Inc., Tackling Toxics in Everyday Products: A Directory of organizations (New york, 1992).
Notas: a. Datos sobre efectos para la salud provienen de la matriz de toxicidad de ia Agencia Estaunidense para
la proteccién ambiental (EPA) concerniente al derecho de saber sobre los productos quimicos. La informacién
recogida se supone incompleta; es probable que con mayor experimentacion surgirian entradas diclonales en
lamatriz. Para obtener informacién sobre los sinénimos quimicos (que se omiten aqui) consigase la publicacién
“Common Synonyms™ (Sinénimos Comunes) de la EPA, (800) 535-0202.

b. Clave para las abreviaturas: A-toxinas aguadas, C-cancerégenos, Ch-toxinas crénicas, D-efectos perjudiciales
para el desarrollo, E-toxina ambiental, M-mutdgeno, N-neurotoxina, R-efectos perjudiciales para la reproduc-
cién.

Tomado de: Thé 1994 Information Please. Environmental Aimanac. Compiled by World Resources Institute.
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En la mayorfa de los pafses
desarrollados las leyes y las agen-
cias gubernamentales advierten
sobre los peligros de substancias
t6xicaspresentesenel aire, el agua,
enlascomunidadesyenloslugares
de trabajo. Sin embargo, poca aten-
ci6én se ha puesto en el consumo de
téxicos en los hogares. Por ejemplo,
en los Estados Unidos, un hogar
. promedio contiene 63 productos
qufmicos calificados como téxicos y
usados en labores como limpieza de
vestuario, de muebles y pisos, en el
consumo de cosméticos y elemen-
tos para la limpieza y el manteni-
miento de automébiles. El Cuadro
7 presenta los qufmicos que son
consumidos en los hogares de las
sociedades modernas y su grado de
toxicidad.

Vale la pena sefalar que el
rango de toxicidad varfa entre los
extremadamente t6xicos y los be-
nignos. Adicionalmente, los efec-
tos sobre la salud que el consumo de
estos téxicos puede ocasionar, va-
rfa desde nauseas, alergias respi-
ratoriasyde la piel, irritacién de los
ojos hasta problemas serios asocia-
dos al cancer y malformaciones
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genéticas, cuando su uso es
indiscriminado y en forma perma-
nente.

El mensaje que se desprende
de este Cuadro es que muchos con-
sumidores utilizan una serie de
productos que contienen substan-
cias téxicas que generan efectos
negativos sobre la salud que no son
de su conocimiento. Hay una falla
en la informacién que, de otra
manera, servirfa como alerta o pre-
caucién en el consumo de tales t6xi-
cos.
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