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Resumen' En este trabajo se anahza el cuntemdn semant:co de lus verbos de :onlacto—por—
' del Modelo Léxico Gramatlcal

(Cortés y:Mairal 2002; Cortés y Torres 2003 3
se postuld que el ¢cémportamiento gintéctico esté motivado semant:camente por lo que:es

-

' pus:ble dedunn a partir de aquel buena parte del. contemdn seméntico de las piezas éxicas.
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En este tmhajo desarrullamos el potencial de dicha metudnlcg{a para la (re)construccldn del:.
contemdo semdntico de los vocablos de las lenguas histdricas. S

Bal_abras clave: Clase lémt_:a, construcmon_m_, semantlca._ .

SEMANTIC (RE)CONSTRUCTION OF HIT VERBS IN LATIN
' ANGLO SAXON AN]) OLD GREEI( '

Abstract' Th:s paper mal}'z;es the semnnhc content nf Im' varbs in Latm Old E‘.nghsh, aud
* Classical Greek using the Lexical Grammar Model (Cortés and Mairal 2002, Cortés and
Torres 2003, and Van Valin and La Polla 1997, among others) T]ns mudel postulates that;
: syntacuc behavwr mﬂuenced by semantics, i '

(RE)CONSTRUC’I‘ION SEMANTIQUE DES VERBES ASSOCIES
' AI..’IDEE DE “FRAPPER” EN LAT]N EN LAN GUE |

_____ ] aualysnns le contenu sémnnthue des verbes de cuntact pa:"
1mpact en Iahn en ancien nngla:s et en grec classique dans le cadre du Modéle Lexical
Grammatical (Cortés et Mairat 2002, Cortés et Torres 2003 et Van Valin et La Polla 1997,
etc,), dans lequel P'on émet le postu]at quele compurtement syntaxique est sémantiquement
‘motivé, ce qui nous permet d’en déduire iisie bonne partie di'conténu sémantique des pidees -
lexicales. Dans ce traveil nous développons le potentiel de la méthadologie en question pout
la reconstmcnon du’conterniu sémanuque des vocables des langues Ins:onques

K de Ia semﬁutma de las plczas lémcas de lds lenguas: clésmasfhmtoncas 'y que
umcamente se podna paraﬁ'asear o dar aproxm]acmnes al mgmﬁcadn dc las palabras

de las mismas. A Io sumo; se utilizaba el enfoque ‘de coite estriictiral de éstablecer
' oposnclunes enire Ios valotes de vncablos Cercanos cnncaptualmcntc* 0 sé prestaba

104

(RE)CONSTRUCCION SEMANTICA DE 1.OS VERBOS DE GOLPEAR EN mm;:-'ﬁn'uidé;&j'ﬁﬁfﬁi S

atencitn a la evolucidn de dichas palabras enestadios posteriores: de esa lengua o
en las:lenguas-herederas del término,Si bien este a:gumento tio*es errdneo eu'su:
totalidad, si queno debe entenderse que no sea posible llegara establecer.con cierto.

~ grado de precisién el contenido semmantico de los lexemas enestas lenguas. Es claro

quie al: contar solamente con parte-de- su’ produccién: escrita-existen limites en' el

calado de:la descripeion; perola bisqueda de nusvos. procedlmlcntus tedricos- y de _

herramientas ' metodologicas innovadoras puede minimizar dichas limitaciones

Sl eulas nltlmas décadas muchos estudios de dlversas lenguas actuales muestran
que una compren516n dela. mterrelacmn entre la sernantica Iéxica- yla gramauca es
crucial. para el desarrollo de teorfas explicativas sobre las lenguas, creemos.que ¢l
mjpedlmutu menclonado apteriormente puede soslayarsc mediante la| mvocaclén de _

its posmon in the semantxc hlerarchy within'a glv- subdémain.” La 1mp11cac16n

es clara, la informiacién sintagmética de un subdominio es de utilidad para la (re)

cnnsiruccmn de su estructura seménnca y, hasta cxerto puntu, de la Jerarquia léxlca
del mismo: - :

- La metndologla que se propone para avanzar en cl conocnmento dela estruckira
conceptual de los verbos de golpear en las lenguas objeto de estudio utiliza'de forma
crucial el comportam.tcntu gramatical de estos verbos; es décir; la presencia~y a veces
incluso, 1a ausencia o bloqued=de estos verbos en algunas alternancias gramaticales
dice bastante delos: ‘componentes. sernanticos de los mismos. Hemos denominado
este aserto,_ denvado de los principios que acabamos de mencionar, el C‘orakmo de
_ semdntica léxica. La seccién 2 de este traba]o explora
las p051b1hdades de dlchu Corolanb con respecto a los verbos ba_]o estudm ’

Bl pigo de]l MLF ' MGL bcurre cuandu sk ubrmdoﬁa Ii: Gmm'ﬁhl:'ii'Fun'mnml dé Dik ('I 997) comb modelo de
*+ :descripeidn sintagmiltica y se decide sdoptar 108 poatulndos de 1a Gruméties del Pipel y 1a Reéferencia (Van

ciones seméAnticas y ln sinlaxis, a1ge gite win dueda por dosarrollaf en cl iniodelo dikiano:
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Apesar de las ventajas que se presuponen a este nuevo enfoque metudulngxcu
hay que, considerar las mismas en'el contexto de ciertas restricciones que imponen
las,pmplas_lenguas hlsténcas ‘Nos: referimos, en primer lugat, a la llamada. evi
- dencia"ﬁegativ " (Levin, Song y Atkins.1997::23-64). Es decir, un-corpus limitado
como es el existerite en: cualqulera delas lenguas bajo estudio quizd no aporte. tadas
las pomblhdadw diatéticas de los predmados por lo que los ‘asertos derivados: ch
analisis de‘este: ‘corpus siempre estardn enmarcados en‘dicha evidencia negativa. A
esto'debemos afiadir que para los casos del latin y el gnego =dado el amplio éspectro
temporal-quela produccion textual de ambas lenghias acupa— él estudio excluye 10§
pcnodus post—clésmos

en una gran proporcién: Es decir, Tio ¢s extraiio esperarque no existan’ ‘demiasiadas
divergencias entré el espacio conceptual gue los:verbos de golpear deupaban en la-
lengua. gnega, latina o: la anglusajona ¥ el que: v:enen a fener en castellan_o_ mglcs

(1) caedere jauuam saxls, Cie: Ve, 2, 1, 27,.§ 69. Golpear la puerta con. piedras’;
@) chpcumque euerbarat ahs Verg A 12 866 Y golpea cOft 5US: alas el escudo:

- Una vez establecidas. estas premisas pasamos a exponer las caracterishcas de
las’ cunstruccmnes gramahcales que exhiben Ios verbos de nusstro estudio. Dada la
escasez de traba_]os sobre las variaciones diatéticas de los pred:cados en las Ienguas 2
que a.nahzamos, ¥ la ausencia de un catalogo detallado, de las mismas, optamos por
-~ utilizar como pugto depamda para clasificar las construcciones halladasen los corpus -
el trabajo de Levin:1993 sobre el inglés contemporineo. Eleccion que viene ademss
jushﬁcada porun presupuesto tedrico defendido en el MGL (Cortés.y Mairal, 2002)
segun.el cual se: puode asum1r que:la: estructura 1y orgamzacmn semintica de:los

en gnego ésta aparecera en casu datlvo, como en Ios mgmcntes e_;empins' _
(5) ‘IT]V Aupcw[ ]icul KpDUEIV ﬂ.p_nhnmpq) Pl Ly 2096 5[...] 7. Ala hra[ ]

Este trabajo, de hecho, reloma un snélisie més somers realiznde &0 Cortds y Plaza (2006), pam ¢l latin y.cl
. :nng!nsujén, ¥ Mertinez B:muwdcs {2006} porz 2l gricgo nntxguo En ¢llos tan s6lo se aborda In cnraalnﬁmmn

37 'L'as abreviatires de Ins ficntes bexfuales éorresponden a aquellas utilizadas én of OLD (1968) para'of Iiln,
-+ emi-Liddall y Seott {1843} pura cl gncgn, y en Boswon.h y Tollnr ( ISDE) y en Tollcr y Campbell [I 921) para.
Tos cjemplos en =oglosajén, - th : 5
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(8) Hitanginne eal eetgidre brastligan; and 83 hameras beatan and [ ],
K. p 85,21 '.::.".Comeilzﬁ "_s'r: rugir todo junto; y-los martillos: a-batir.: . (ge-dyn: s.v. y

\_ blen cnmo un a:gumento preposmlonal exprcsado con la prcposmlon in’ “mds
acusatwo en_Iats’n (15), con on mAs acusativo en mglés antxguo (16 17):y. Eig mis

ficarse si dlcha acclon se reahza deﬁmtlvame

s 1dent1flcani con el evento’ catisado tras 1 utlhzacmn del mstrumento por parta
del’ pnmer mstlgadur ‘Existe ademds la nnphcaclén en’la construccién conativa de
que debe incluirse un componentc de movimienfo ¥ otro de contacto eri los verbos -
que participan en'elld (cf. Saced; 1997:'238-241); Asf, pndrcmos ‘decir que la
seméntica de golpear consta de- la mgmente ‘sucesif de eventos: un mstlgador
X usa un instrumento y tal que esto causa quc y se dcsplaza hacla un ob] eto z y
enlra én'contacto con &l ' : -

R construccléu conatwa 5o caracteriza’ smtachcament _ por mtransmwzar el
verbo: Es. notono que'ellatin y el anglosajén utlllzau expresiones sumlares ‘prepo-
sicién (m en latin, or en inglés antiguo) segu;da de acusativo; en ambos ‘casos'existe
lar mphcacmu dedecion hastil: Goldberg (19957 63) describe la séméntica de esta
conslruccmn mo *X DIRECTS ACTION:AT-Y"

i Briste c1er!a relacnﬁn entre Ias condmlones semantwas de Ia consh-uccxén conatlva

esta alternancia se con‘esponde con

(1993 67) para cI mgles actual :-chha dllétesxs queda ejampllﬁcada e lis _mgmenfes

. Enelcnsodela urac:én con comer s ctiendd qoe Moria realiza dtrs cvmtos s[mnllanwmmtu‘
cuchmy tomar el dnsayunu, pero ca ningin cosd 18 cuchara detlia sobre el desayyno.: = o0 e
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A Conslruccmn instrumental (msimmeutu en caso directo); .

(19) fragili quagrens inlidere dentem, Hor 8. 2; l 77 Buscando 1mpnm1r (hmcar)-

~ el diente en algo fragil..

""'(20) baet bu ne purfe Sinne fot =t stane a'—ztspuman _Hm]. Thi i
ti no debes golpear__tu pie contra una pxedra. (aatspu_m 5.v.)

(21) n}\ucra'!\uykéo; & Theupdiol xuhxov Pi.

.‘..ldcatlvo _mé.tfumento El agen" desplaza -

Preclsamente la ausencm de un subevento de este tlpo exphca queng, sé hayan '
encontmdu £asos.en que los vcrbos de golpear latmos 0 anglosa]ones se.constru-

110

;’..iﬁé;-' 21, Qué

N.10,70: Golpeu el bronce e las |

1a del e_]emplo 295, Los verbos de. contac

'el mstmmeuto hacm el lugar par'ahciue entre en contacto con éste, de ahi que Levin -
(1993 67) sefiale que - el instrumento tamblen pueda ser: mterpretadcl como fema
(segun Ia termmologfa de Gruber!]a' kendoﬁ) La altcmancxa se da entre la npcmn

(RE)CONSTRUCCION sEMANTIC;xt':E.Lbs-vEﬁBos' DE GOLPEAR EN LATIN, ANGLOSAJON Y...

yan- incoativamente: (The' glass broke vs: *The fence it (with the stick)) o que
aparezcan eri’ construcciones medias:(cf: this car-drives very:smoothly: vs: *The:
wall hits easily); El verbo latino vapulo muestra; sin embargu uucompnrtamlento

: smtactlco dlferenmadn pues codlﬁca como sujt e.to de la oracidn activa al argumento

#BI comportamlento sintdctico excepcmnal de'vapulo entre los verbos de con-
' tacho-por—lmpacta estd asociado a:su: sspcclﬁcad semantica: nétese: (e ‘semasia
codifica’laiteratividad del contacto ademds de un compunaute modal de intensidad
{*golpear repetidiménte y:con mucha: fuerza’); por-lo: que debe considerarse que
en su representacion semantica hay-un subeventc:afiadido de afeccion: ¥-es’ dictio
subevento el que.r meotiva que. pueda ap_areccr en construceiones, macusatlvas como

como en los e;emplns 51gmeutes :

(30) virgis t& ad necém caedi necesse erit, Cic. Verr '3; 28 y 3 29 Scra uecesanu que
seas golpeadu con fustas hasta la muerte. . o
(31)°e quibus (ovis) pullos cum excuderunt ‘Cic. N.'D! --'2; 52,°129; Golpearon-
fucra a los pollos fuera de los huevos (= hicieron salir a golpes‘a: lns_pullos de
105 hut:vus

26) urgumentn file este. vcrhu
finde of volor dc aflcecion: al

o Un mso pnmleln cnel 1nglés contmponineu es cl vcrbn pound; Leyin (1997
; T

“ éste iltimo. parege’ oomportnrsr: cxelusivamente coma verbo incusative,
cual 5t psosinde o iu “domdntien de afeceion del urgumr:nlo impoctsdo, quc eh csm ceso si forina purle dela
wr, estrughura eventiva del erbo: Por cllo; ndomis de contaf con un subgvento final que no cs pica de los demds
... verbos de contaclu-por—unpncla, debeni. inciuirse; en su enfradn. [Exica mn indicacién dc que.sblo conturd
" eomo urgumcmlu Miicrorrol Pesivo oo ef cnlace con la sintaxis. Sobre estn fase de enlace, véase a seccidn 4.
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{32) Him:'mon aslogpzet heafod. of; Ors. 6,34; 8. 290, 14_Alg1ucu le gulpao 1z
cabeza fuera (= le.amrancd la cabeza). (a-sledns.v.)~

(33)-[0 gewanle oﬁﬁe forcnlde hlg swa swa dust ‘Ps:Spl. 17, 44 .o los red €6

resultativo, gulpaarhastalamuerte" o“*golpeat hasta hacer afiicos’ ‘Tespectivamente;

el-paralelismo mguc en Ialengua gnega, en la que el valor resultatlvn Se expresa con -

elprevermeK- ymo ‘en EEAPATOW, ‘g ‘hasta hacer salir?; '

nadie recordaba de antes, - hizo afiicos todos Tos bai‘cné (to-]:erscan 5.

(39) rav fj TAéwg, fipag tm:naﬁu Ar., Eq 1129-30 Cuando esté saciado lo gu]peu
qluténdolo de en medm PRI . L .

._ 1.12 3

ocurrencias de los predicados de-golpear en la:construccién reciproca adverbial

Uni casu Similar enicontramos en verbos anglosajoncs como ojbeaf&ny tobedran, con 3
ha estiuctira ‘morfoldgica similaral latino excudo, y con un significado claramente -

‘Gasos. No podemos sedalar la diferencia exacta entre los significados de verbos como

.+ Otra variante que supone un incremento en la valencia verbal se produce conlas:

(41) 51 commumter plSD.‘l'lt, Catu R.R. 136. Sise machacan conjuntameute:

(44) kui qunpouaf I(C(I q:i)\oun; fpir\olg kal 1oV dfpov. T0ig YVIWPIHoIG: Kcti.mué
Trhoucrioug éuUTOIg Arlst. Pol. B3 l3h 17-18.Y Bntrechocarfenemlsta.r (a!a vez)a

ctnmas'ﬁpodnan md1car una cdnﬁgu—

Segun Levm (1993- 61 62) este tlpol 1o et

racmu resultante de la acclén verbal es declr nos encum:anamus con una construc—

dlstmcmnes _semﬁnhcas eutre los rmembros de Tas clases verbales que estudlamos, ‘
y es quiza _donde las dlstmmunes que podemos hacer 500 Menos precisas én algunos

bearan sfean, o cnucian. 0, los. latmos icio, tundo pulsa, ete. .
i componente de modo tamb:en queda mamﬁesto en-la_apanmdn de ad_]untus
adverblales en algunas oraciones: ' SR
(45) meos discipulos fustibus male contundemnt, Plaut, Aul'- 3 1 4: Golpeamn a
mis disc{pulos.con atigos de forma despiadada. .. RO

(46) He Ymnga SIOh Beo Th 31 33. G‘JIPSD con. enf_ 0. (sleans v) -

(49) Truﬁ nalépevog i.ys 4; 6 Golpeado apuﬁetazos _
- Existen ademds algunas altemancms que tienien menor_mcldllcm en el propomto

' de este trabajo; pues 11o: contribuyen de forma: e5pec1a1 a la‘delimitacion: seméntica

delos predicados que participan en ellas .La primera de estas alternancias engloba
las diferentes construcciones disponibles en las lenguas para codlﬁcaruna ent:ldad
y una parte de su cuerpo que recibe:la accién de golpear. El aspecto mas interesante
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es-la: chsnnelria de:construcciones: entre el anglosajén y. el Jatin, lo cual vierien a
mostrar. que. el tipo. de. relacion. entre ambas entidades no es conceptuahzada de -

1déntlca founa.

(58) ﬁ Trcn‘pog Waenv ém‘nuﬁav Ar.; Ran. 149:150. O golpeé la mandfbula: de :

El pusesor, en’‘camibio; pugde aparecer como-iin’ ente ‘directamente’ nnpactadu g
nommatwo (pur lot quc €5 el controlador verbal) cn las constmcc;ones paswas en las

de 'fofin accldchfal sobre toda cﬁ:mdd' el ente golpeado © una parte de'su cuerpo)
és’ el m15mo que el ejecut . Aunque qulza mta distincién no’sea’ especmlmente
relevante en los 1e.x1cos verbales del Iat{n Y el inglés o el gncgo antiguos, si quelo
és en:otras lenguas comio el _}apU]:lBS, donde la‘diferencia entre verbos que implican
realizar vohtwamente 0 10 una accion es  fundamental, Un &] empln que 1lustra esta
deerencla eutre verhos de 1 una mlsma clase léxica serfa el d& la oposicién emstentc

éstas conllevan, podemos hicer iifia dascnpcmu detallada de1a estruchira conceptuai
de la clase 1éxica de los verbos de contacto-por-impecto en latin e inglésantiguo: el
gvento bisica de golpear queda claramente reflejudo’ ‘¢uando sé analizd el contenido
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plies ‘en ambas queda reflejado que un ejecutor realiza la accidn de impactar sobre
0 cnnh‘a un enw conceptuahzado en termmos de sus caracteristicas espaciales:y

cunatwas y Ia natmaleza causal_entrc laj pnme:ja accmn (x usa de. cierta forma: ¥y
y-;‘la'- scgunda (y'se mueyve: hacla z) esta Just:[ﬁcada_por el hecho de que, estos verbos. ;

es'_ ag clases léxicas, y de la: homogeneldad seméntlca entre Tas dos lengnas, que nos
- ha'permitido describir los dos grupos de:verbos con una misma expasicion, hay que
. seﬁalar que la dehmﬂm_:lﬁn del ¢ gscenann semantlcn de estos verhos es especwlmente )

oracmnes con arguméntos que dcs1gnan mslrumentos aﬁlados, la clé.usula adqmere
matlces semant::cos propms del subdommm de verbos de cortar esto se. mamﬁesta _

(62): alici securim mﬂjgers,.cm. Planc. 29; 70, Golpear el hacha (instrumcnto-
acusatlvo) a i;‘ayes dc algluen (afectadn-dahvo) ey

(64) ba.beslh:se pom. onpome fot. Guthl: 68, 2. Entonces golped Ia e esplna
(mshmcnto—nommatwo) contra el pie (afectado- onﬂcusatwo) ‘(be-sledn 5.v;)::--

116
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(65) Sloh 8a; wundeniocc Bone. feondsceaban fagum mece,-Judth, Thw. 23,.
3;. Jud. 103, Golped la de rizos trenzados-al enemigo: (afectado—acusatwo) COD una-
reﬁ:lgente espada. (mstrumento—-datlvo!msmxmental) : SR
(66) Boupl (yiwv eaonylg; Sit 5 oTiBeopiv a:\uaazv, Ho" 115,56 57' 'L’ef
golped con la lanza (mstrumento-datwo) en medio de los homibras a traviés del pecho.
(afectado- S1& + dative)’s o oo coiiastsn i '
(67) Avihoxog &' tip” a‘rra'ﬁag F,itpal ﬁ:\acrs xopanv: Hnm'.' 5 "584’ YA'ﬂtﬂdc'o
entonces abalanzandose golpeu!atravesn con'su espadn (mstmmento-datwu) Ia sien
(afectadu-acusahvn)” : i ”

provoca una incision;-es’ decir; el instrimhento. es - objeto punzante ‘o cortdrite;
que por sus prnplas ‘caracteristicas: -ontoldgicas; ‘provoca un efeeto en: el 1mpacto

Es notorio; sin embérgo, a este respcctﬂ que ng;se hayan encontrado dasos de cot-
strucciones medias. con. los:; verbus que: partlclpan en la construccidn; instrumento/
objeto afectado por incision, por lo quE DO no§ parece apropiado conmderar que estos
ccidn.de cortar, La construccnﬁn media
se caracteriza por requerir 1 pres la) semanhca verbal de DbjBtOS rea.[mentc
afectados pur la acclén_ Io al g, es el caso de _los objetos de las araciones de los
{ ' c_mn como (19) “ﬁ'aglh quaerens

Loscunccptos cxpliwtivo ‘descriptivo” debes enicnderse on términos de los d':'sllukﬁsl‘.pas'dcﬁ:.iécﬁut':iﬁn'
YL con qucsegucdm cvnluurlus teorios gmmuln:n]cs (ef. Raclﬁ:mi 1981 25-27 ik, 1997: 9-10 cntrcmuchus )
otros}.
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(Vao Valin y LaPolla;: 1997; Van Valin; 2005) en comparaciéi‘con otros modelo

tanto formalistas come funcionalistas; el MGL esta disefiado’precisamente para dotar
a esta gramatica de un componente:1éxico con un alto poder: predictivo. Segtn &l
MGL; el 1éxico de las’ lenguas aparece organizado en clases 1éxicas con una estrn
tura interna’jerarquizada‘en términos de la mayor o menor especlﬁmdad semdntica:
de sits miembros; Este modelo lexlcolégmo utiliza un sistema’ de descompomcmn
semdntica basado’ inicialmente: en el inventario de estructuras: l6gicas de:la GP
chho mventano clasaﬁca los predlcados en térmmos de suAktmnsart a caractan

Alguuas de Ias venta_]as de este smtema de representacmn son: (1) el hecho de -
que sean rcstnngldas en niimero elimina la posnbxlldad de crear nuevas clases ad
hoc; (if) tienen validez tlpologlca, como se ha demostrado en varios estudios; (iii)
astan dlseﬁadas para exphcar o motlvar diversosj procesos -morfologcos ¥ smtact:cus '

una de éstas'y las modifica con alguno de los siguientes operadores: BECOME, que -
viene a indicar un estado de cosas durativo y télico, INGR con el que se clasifican
eventos puntuales también de naturaleza télica, SEML, por el que se designan even-
tos que dmgnan mmlos puntuales y GAUSE el 0perador tlplco de predxcados con
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significado-causativo:: Bl primitivo de' (x;:.:), que toma como segundo argumento- :

la-estructura Inglca deun. estado, dxferenr:la a éstos de. Ias actmdades 0. estados de_- .

cosas dindmicos.:.: i RO - -
A pesar de las venta_]as de esta clamﬁcamén Ia estrucmra logma de un predl--.

| cado 10 nos da tnda la: mformacmu semdntica partmente del miisnio; Como sefala

Pustejovsky {1 995 10) “[,..] partlc1pat10n in one grammatical alternation does not.
sufficiently defermine; the semantic class of the wverb, In fact, even once a complete. '
catalogumg of pamczpatlon inalternation classes iy achleved we must ask cmrselves
_]ust what we have accomplished™.. . i s o SR -
 Por ello, el MGL propone ennquecer ]as estmctums léglcas desarrollando el
potencial de otro de los componentes de representacion propuestos en la GPR; nos,
referitos al uso de.variables internas ¥ externas; Utilizamos la descripcion de los
verbos de habla (‘verbs-of-saying’) ingleses realizada por Vin Valiny LaPolla (1 99’? .
116-118) para ﬂustrar el uso: de chchas vauables

: Las:variables internas, representadas con letras ‘griegas, codifican el rango dc
pos1b1hdades_del- contemdo ‘semdntico de los b dc esta, subclass que pud:au
contar; con. expresmn smtacﬁ 1.0-110;- 1_

Asr un’ verbo como speak cuenta ccm una’ va.nable éxtema (y) que puede refem‘se
blen al contemdo del .mensaje- ((1), bien. al rf:ceptur del. mismo-(B),.o. incluso 8. la_
leugua usada paia emltulo M co ' :

(69): Sandy spoke buta few words 4
(70) Sandy spoketo Kim :
(71) Sandy sPle Telugu - _ : R

- B¥MGL; por tanto, ut111za el potencml de las variables internas para completar
las estructuras Iog1ca5 de la GPR, en tanto quc servu'an para formahzar las vanantes

ampﬁrtam' iinienito sintictic ’3&
semanhco de los verbos de contacto—por—mpacto en Ias tres’ Ienguas estudzadas'
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que un ente ejecutor (w).usa un instrumento (o= x) de una determinada manera ()
¥y con-un'cierto prapdsito (8), causando con ello una actividad tal que el instrumento:
se desplaza hacia la entidad que recibird el impacto (), y eventualmente resultaré-

- de ello que el instrumienta entra eén'contacto con dicha entidad:;:

- a cilestion fundamental que procede plantearse es la siguiente: ;Cémo podemos: '
dar cuenta de 1a relacidn existente entre la plantilla léxica de esta subclase y elrango
de posibilidades sintdcticas de sus miembros? O, en ofros términos,:;,c6mo genera-
mos; por ejemplo;:]a‘construccién conativa; o:las construcciones de la alternancia
de mstrumento a partu' de la representaclon scmantlca propuesta para Ios verbos de_

+EIMGL propone un sistema gne regu]a las cundlcmnes pur las: que s establece- -

el enla' :

claje en Ia construcclén de mstrumento como sujeto y en Ia construcmdn conatlva,
por ser de las mis ilustrativas para cnmprender este mecanismio de enlace.
Con respactu a la construcc16n de mstrumcnto como sujeto, ya mdlcamos en Ia

el argumento ejecutor pnmano no esté satumdo léxlcamente Este fanomeno se ex- : '
plica en el proceso.de modelaje mediante la- -‘Regla de supresion de.variables': Las - :
vanables dc la plantﬂla_lémca canémca deben acomodarse aI numero de vanables .
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= 8i aplicamos Ia regla mencionada anteriormente, la plantilla:de los verbos de:
conbacm-por-lmpacto quedaria modelada del sngmente modo para ajustarse a esta-
coustmccmn _ . . e ; . .

[“se: .‘.101 (G):.lﬂ(B)-manner.for.(B) (w,. ;
toward’ (x, y) y INGR be.in.contact.with’ (y,X)], x =%,

Asi pues, la rt:prcsentacmn dela orac16n !am:
(75) haec te vox non percuht, [ .:.]? Cic. Verr, 2 |3 57. Note ha golpeadu (1mpac-

(76) [[do (21 [use.tunl.(a).m.(B).manner.for (8)° (. vox)]: CAUSE [do’: (vox,
[move.toward (vox, tu) y INGR.be.in.contact.with” (tu, vox)]; o.= x, w.= &

* Segtin la GPR; iras lainsercion de material léxico en las poswlones argumentales,
pracede. llevar.a cabo la segunda fase de enlace;.por la que.las estructuras subya-
centes de las oraciones acabaran recibiendo la conﬁguraclén morfologxcay sintdctica
pertinente. El primer paso ¢ de esa fas enlace consisteenla asignacion ¢ del cstatus '
de Macrorrol a cierto(s) a:gumento(s) Los Macmrroles son: “generahzatlons ACTOSS
the argument-types found in partmular verbs wluch have mgmﬁcant gramm cal
consequences”™ (Van Valin y LaPolla, 1997:139). Se chstmguen ‘dos Macrorroles:
Actor {* generahzed agent-like argument”) yMacmrrol Pasivo (“geuerahzed Patleut-
hke argument”), ¥y su amgnamﬁn estd rcgulada por la s:gmente escal

;. Arp, de lér.a'rg.d'c ler arg. de Z“arg de :J'Arg.de estada. - -
b0 de e g pretey)

pred'(x)

Ja realizacién de argumento

la as:gnacmn de estas’ Macmﬁ.mcmnes:en las-plantlllas s gencra]mente bas-

 tante clara: dado que existe como primer subevento una estructura de actividad (do?

(w)...), el primer argumento de dicha estructura tiende a recibir la funcién de Actor.
Con respecto al Macrorrol Pasivo, la asignacion por defecto corresponderfa al\iltimo
argumento de la estructura luglca El siguiente ejempla de construccion transmva en
anglosajén 1luslra la amgnamon marcada de Ias Macruﬁmcmnes S
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(77) Sleah &nne stacan onmiddan dam ymbhagan Lc.hdm i:1395, 4 Gnlpea '
una eslnca e medm dcl panal (slean 5 v) o o ' E

las reglas de ‘caso™ _’dlfefenbui de s’ procesos antenures ,'que’ son ‘de’ naturalaza
universal, la asignacién de reglas de caso es especifica de cada lengua. Ftiel caso de

las lenguas bajo estudio, sin embargo, suele haber bastantes regularidades: prototipiZ |

camente el argumento Actor recibe caso nominativo y.es el argumento controlador -
en las'aracionds activas (€8 decir; mugstra’concordancia verbal); el argumeuto con
Macrm:rolPaswo recibe marca de acusativo.y. los demas argummentos Siielen aparecer
enforma’ obhcua, preced1da ono de preposmlén segun el tlpo deérelaclon semantlca'-
que exprcse -

* (80) [[do" (2, se ool (@) in.(B): ok8) (B, vox)] CAUSE [do” (vox oo
[move toward” (vox, tu) y INGR be in contact.with (tu, vox)], o=x,w=g..
‘La as1gnan16u de Macrorroles es aigo diferente: dado que no hay un argumanto
ejecutor explicito-en‘la actividad inicial de la plantilla serd el argumento gjecutor’
de la segunda actividad el que reciba el Macropapel de Actor; es decir, mgmendo la
escala mencionada anteriormente, si existe vn primer argumento de una’ act1v1dad .
en la estructura. ldgica éste;serd el Actor. por defecto. La asignacién del Macror—
rol Pasivo también s marcada: dado que el argumento instrumental vox ya tiene
marca de- Macrorrol no puede SET & la vez Macrorrol Pasivo. Slgmendo de nuevo
la escala, eI sxgmente candldato para esta funcién es el primer argumento de n
eslndn blvalente el'que Técibé el ostatus ﬂe Miagcrorrol Paﬁlvo, eu:este ¢as0, pues

es el argumento ru Seguu las reglas de caso menclonadas se predlce que el Actor -

; miis complejo; pero. dadas lns. Iiuumciunes de espacio ofrcccmos

:; El énfave, acmantica-smlms o8

amplcsvénananVnImyLn PnIIa[ISD’! 317-437]y\’nnanm(1005 128-183).

0]

) . una desmpclén resurmda del mlsmu Pﬂm una descnpclr.’m dctalludu del algunlmn de _grllm::: en lna ﬂl’ﬂl:iﬂl:lﬂs S

(RE)CONSTRUCCION SEMANTICA DE LOS VERBOS DE GOLPEAR EN LATIN; ANGLOSAION Y.’

La construcci6n conativa también es resultado de aplicar la regla‘de supresién de-

~ variables, si bien se dan otros fenémenos de modelaje, pues 1a construccién conativa

implica la eliminacion del qltimo subevento (el que seintroduce tras.el simbolo &
‘y entonces’); es decir, no existe necesariamente una unphcacnén de telicidad —en
este caso de contacto real-enla construcclon ;Hay, ademas, una restriccién asociada.
a este. fennmeno el-gjecutor. primario w. debe realizarse iex_lcameute Por u]tn:no
la marca preposmloual asociada al argumento 1mpactado yse denva del predlcado
move, toward lo.cual bloquea Ia pOSlbllldad de asngnarle estatus de Macrorrnl a,

C.F;I.lélatl.\’ﬂ.,
del Actor:
(BI) 1Tuicrut;
pechn._ o

A pesar de que el inglés antiguo apenas muestra influencia del lat[n Yy wceversa, Tos
datos de tivestro anslisis revelan tin espacio coricéptual de caracteristicas muy simi-
lares en lo que a “dar golpes” (y a veces recibirlos) se refiere; méas aiin si tenemos en
cuenta que el contacto entre el griego y el anglosajén eé'ﬁrﬁcticame'nte inexistente. La
aplicacién de la metodologia expuesta ha implicado ademdésuna reinterpretacion de
ciertos fenémenos sinticticos de las lenguas histdricas estudiadas; y nos ha llevada
a, establecer un. catalogo paralelo de:las construccienes.desde un punte de.vista
semantico, as{ como a describir los exponentes morfu-smtactmos de Tas mismas.
.Creemos que este tipo de enfoques, si se aplican a parcelas amphas del vocabu-
lano de las lenguas l:ustoncas, permitird dar una nu""va mterpremmon a 105 fer :hcnus

8§ Unadeins mtccpr:mnns regulams con msper: ala nSIgnnclfm del Macmrml Bs; : .{Vm'l Valin .

y La Pollg, 1997; 153), es la de Jos argumentos con funcidn tema de un predicada Iocnmrn, comd g5 el caso .

que pos concierme.
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