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Resumen

Cayetana de la Cerda y Vera (1755-1798), condesa de Lalaing, recibe el 17 de marzo de 1791 la res-
puesta desfavorable que censura la publicacion de su traduccion titulada Las Americanas, o la Prueba
de la Religion Christina por las luces naturales, cuya autoria original pertenece a la escritora francesa
Jeanne-Marie Leprince de Beaumont (1711-1776). Los censores alegan, como principal motivo, la
incitacion “a la duda metddica de la verdad cristiana”. Tratandose de una obra escrita por una mujer,
traducida por otra y cuyos personajes internos son femeninos, los censores consideran que su lectura
en Espafia pudiera ser perniciosa e inducir al error en la fe catolica, puesto que, segun estos, el colec-
tivo femenino al que va dirigida carece de la preparacion metafisica necesaria. Por tanto, nos encon-
tramos frente a una censura discriminatoria, motivada principalmente por cuestiones de género. En
este articulo analizamos minuciosamente los informes censores y la respuesta de la traductora usando
el método analitico-sintético, con el fin de desglosar las criticas censoras desde un punto de vista de
los estudios de género. Nuestro objetivo es visibilizar la censura motivada por cuestiones de género en el
seno de la traduccion, ya que tanto la traduccidén propiamente dicha como las mujeres traductoras han
sido con frecuencia relegadas a un segundo plano.

Palabras clave: censura, género, Les Ameéricaines, ou la Preuve de la religion par les lumiéres naturelles
(Jeanne-Marie Leprince de Beaumont), mujeres traductoras, traduccion.

As “Dubius in Fide, Infidelis Est”: Censorship on the Spanish Translation
of Les Américaines, ou la Preuve de la religion par les lumieres naturelles (1769)

Abstract

On 17 March 1791, Cayetana de la Cerda y Vera (1755-1798), Countess of Lalaing, received an
unfavourable response censoring the publication of her translation entitled Las Americanas, la Prueba
de la Religion Christina por las luces naturales, originally by French author Jeanne-Marie Leprince de
Beaumont (1711-1776). The censors claimed that the main reason was the incitement “to methodi-
cal doubt of Christian truth”. Being a work written by a woman, translated by another woman and
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having women as internal characters, the censors considered that it could be pernicious for women in
Spain and leading to error in the Catholic faith. According to the censors, the female group to whom
it was addressed lacked the metaphysical education needed. Therefore, we are faced with discrimina-
tory censorship motivated mainly by gender issues. In this article, we carry out an in-depth analysis of
censorial criticism and the translator’s response by means of an analytical-synthetic method designed
to break down censorial criticism aided by a gender studies approach. We aim to render gender-moti-
vated censorship in translation visible, since both translation itself and women translators have often
been set aside.

Keywords: censorship, gender, Les Ameéricaines, ou la Preuve de la religion par les lumiéres naturelles
(Jeanne-Marie Leprince de Beaumont), translation, women translators

Puisque « dubius in fide, infidelis est » : la censure de la traduction espagnole
de I'ouvrage Les Américaines, ou la Preuve de la religion
par les lumieres naturelles (1769)

Résumé

Le 17 mars 1791, Cayetana de la Cerda y Vera (1755-1798), comtesse de Lalaing, recoit une réponse
défavorable censurant la publication de sa traduction intitulée Las Americanas, o la Prueba de la Religion
Christina por las luces naturales, initialement de I’autrice frangaise Jeanne-Marie Leprince de Beaumont
(1711-1776). Les censeurs ont affirmé que la raison principale était I’incitation « au doute méthodique
de la vérité chrétienne ». S’agissant d’une ceuvre écrite par une femme, traduite par une autre femme
et dont les personnages internes sont féminins, les censeurs ont considéré que sa lecture en Espagne
pouvait étre pernicieuse et entrainer des erreurs dans la transmission de la foi catholique. D’apres
eux, le groupe féminin auquel cette publication s’adressait n’avait pas la préparation métaphysique
nécessaire. Par conséquent, nous sommes confrontés a une censure discriminatoire motivée princi-
palement par des questions de genre. Dans cet article, nous avons I'intention d’analyser en détail les
rapports de censure et la réponse de la traductrice en utilisant la méthode synthétique-analytique afin
d’étudier la critique d’un point de vue genré. Notre objectif est de rendre visible une censure motivée
par des discriminations contre les femmes. A I'instar de la traduction comme discipline, les traduc-
trices ont été, elles-mémes, historiquement reléguées au second plan.

Mots clés : censure, femmes traductrices, genre, Les Américaines, ou la Preuve de la religion par les lumiéres
naturelles (Jeanne-Marie Leprince de Beaumont), traduction
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Por “dubius in fide, infidelis est”: la censura de la traduccién castellana de Les Américaines,
ou la Preuve de la religion par les lumieres naturelles

Introduccion

La introduccién masiva de obras francesas tra-
ducidas hacia el castellano es un fenémeno que
comienza a gestarse con mayor incidencia a
mediados del siglo xvin y que alcanza su maxi-
mo esplendor durante el siglo xix (Lépinette
y Pinilla, 2016, p. xm). Sin embargo, muchas
obras traducidas, con ideas consideradas
“foraneas”, quedaron atrapadas durante este
proceso en el filtro de la censura. En el presente
articulo analizamos el informe de censura
que Cayetana de la Cerda y Vera (1755-1798)
recibe en 1791 desestimando su peticion de
publicacién de la traduccidon titulada Las
Americanas, o la Prueba de la Religion Christina
por las luces naturales.

En este caso, nos encontramos frente al
deseo de introducir en Espafa una obra de tipo
religioso, con un talante fuertemente filosofico
y metafisico, que presenta unas caracteristicas
novedosas: la obra original estd escrita por una
mujer, traducida por otra, dedicada a las mujeres
y centrada en personajes femeninos.

La traduccion comportd para las mujeres, des-
de finales del siglo xviii, una via de expresion
y de salida de la esfera privada a la publica. En
algunos casos, un pretexto para introducirse de
manera paulatina en el mundo de la publica-
cion y poder insertarse en circulos sociales di-
ferentes al materno-familiar que se le atribuye
a la mujer como constructo social y patriar-
cal. Asi que el entorno de las letras, reserva-
do unicamente al sector masculino, comenzo
a contemplar la incorporacion paulatina de
las mujeres. Segiin Bueno, a principios del si-
glo xvmi, las mujeres logran en Francia una
tasa importante de participacion en el mundo
de la publicacion, tanto en calidad de escrito-
ras como traductoras (1997, p. 513). Monica
Bolufer (2017, p. 27) coincide con este argu-
mento al afirmar que muchas traducciones no
consiguieron ver la luz de la imprenta a causa
de la censura y, entre ellas, las traducciones
realizadas por mujeres la sufrieron de forma
especialmente notoria.

Teniendo en cuenta estos factores, este estu-
dio se centra fundamentalmente en dos ejes:
en la primera parte y tras aportar una breve
contextualizacion de la Espafia del siglo xvi,
nuestro interés se focaliza en el analisis del
discurso arrojado por los censores desde una
perspectiva de género. En la segunda parte, nos
cuestionamos cual fue la motivacién y la deter-
minacion de la traductora no solo al elegir esta
obra para traducirla, sino también al recibir la
negativa censora.

1. Breve contextualizacion: mujer,
traduccion y censura

Cayetana de la Cerda y Vera (1755-1798) en-
tabla en 1782 una solicitud de permiso para
publicar la traduccién de la obra original Les
Américaines, ou la Preuve de la religion par les lu-
mieres naturelles (1769), de Jeanne-Marie Le-
prince de Beaumont (1711-1780). De la Cerda
y Vera, condesa de Lalaing, muestra un interés
notable por el ejercicio de la traduccion como
otras coetdneas. La traduccidn se convierte en
una actividad de predileccion en el sector feme-
nino, ya que puede ser ejercida en los muros
del hogar, pero también facilita el traspaso de esta
frontera para poder ser leidas en el ambito
publico.

Por tanto, esta condicién de compatibilidad
con las tareas familiares y domésticas impues-
tas a la mujer hace que la traduccién sea una
actividad expresiva de caracter atractivo. Se-
gun Pilar Godayol:

La practica de traducir como mujer, como
toda practica cultural, es un ejercicio sutil
de poder, pero no necesariamente de apro-
piacién, porque el que traduce desde esta
perspectiva es consciente que trabaja desde
el poder y, por tanto, es un ejercicio critico
(2000, p. 85).!

1 “La practica de traducir com (a) dona —com tota
practica cultural— és un exercici subtil de poder,
pero no necessariament d’apropiacio, perque qui
tradueix des d’aquesta perspectiva és conscient
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Al mismo tiempo, les permiti6 trabajar los co-
nocimientos lingiisticos adquiridos, asi como
ejercer la libertad de expresiéon mediante sus
escritos. Dicha libertad comienza con la selec-
cion del texto, y también puede manifestarse en
forma de comentarios que aparecen de soslayo
en los paratextos que acompafian a las traduc-
ciones y en los que las traductoras encuentran
una via subalterna de expresion propia (Bueno,
1997, p. 514-515).

Las traductoras dieciochescas y decimononicas
responden a un claro patrén: la gran mayoria
pertenece a la alta burguesia o a la nobleza,
como es el caso de Cayetana dela Cerday Vera.
Gracias a este estatus socioeconOmico, las
traductoras son conocedoras de varias lenguas y
reciben probablemente una instruccioén escolar
intrafamiliar que les permite ponerla al servicio
de la traduccién (Pérez-Ramos, 2021, p. 470).

En cuanto a la formacion académica de
Cayetana de la Cerda y Vera, pocos son los datos
que conocemos, como bien lo indica Monica
Bolufer:

Mas alla de las circunstancias familiares y
econOmicas, nada conocemos acerca de la
educacion de Cayetana de la Cerda y de otros
aspectos de su vida. Su condicién de noble cor-
tesana y su dominio del francés hacen suponer
una formacion esmerada (2015, p. 256).

La carencia de informacién sobre la formacion
escolar de las traductoras es una caracteristica
que observamos se presenta con frecuencia en
los estudios acerca de otras mujeres de la mis-
ma época, como es el caso de Maria Antonia
Gutiérrez Bueno y Ahoiz (1781-1874), quien
traduce textos de indole cientifica (Pérez-Ra-
mos, 2019, p. 108).

En el plano literario espafiol, se produce un au-
mento sistematico, desde finales del siglo xviii,
de la produccion e impresion literaria, motiva-
do por la llegada de nuevas tipologias y por la

que treballa des del poder i, per tant, en pot fer un
exercici critic”. Las traducciones son de la autora.

integracion de otros géneros adaptados (Bolu-
fer, 2017, p. 24). Al respecto, hay que tener en
cuenta la consideracion ética y social que se
tiene en esta época del ejercicio de traduccion
propiamente dicho, ya que al no gozar de un
reconocimiento amplio, se asume como una
actividad secundaria que puede ejercerse timi-
damente en completo anonimato y que, por
ende, no pone en peligro la ética, la moral y
las obligaciones atribuidas a las mujeres (Hi-
bbs-Lissorgues, 2008, p. 326).

La prudencia, la religion y, quizas, el anonima-
to bajo el empleo de seudénimo son caracteris-
ticas recurrentes en las traductoras en la época.
La moral catélica estd presente en las temati-
cas textuales seleccionadas y cumple un papel
importante en los valores femeninos. La mujer,
en calidad de traductora, se ausenta de modo su-
til de las tareas ligadas al sostén familiar, pero
la religion catolica no deja de ser uno de los
temas y de los pilares predilectos. De la Cerda
y Vera elige la obra de Leprince de Beaumont
muy probablemente motivada por la transmi-
sion de estos valores moral-catolicos de la no-
vela francesa.

Perteneciente también a una clase social alta
y fuertemente influenciada por su rol de edu-
cadora de la nobleza, Leprince de Beaumont
(Rouen, 1711 - Chavanod, Alta Saboya, 1780)
proyecta su obra bajo un prisma moral-pe-
dagogico para convencer al lectorado de la
importancia del catolicismo (Bolufer, 2002,
pp. 10-11). La recepcion general de sus obras
en Espafia y la acogida de estas a través de la
traduccion es bastante positiva. De hecho, ni
siquiera la Real Orden del 27 de mayo de 1799,
cuyo objetivo es servir de protectorado contra
la entrada de ideas de la Revolucion francesa
y, por ende, de las novelas francesas, tiene un im-
pacto negativo en la expansion de sus escritos
en territorio espafiol (Bolufer, 2002, p. 37).
Entonces, nos preguntamos por qué Las Ame-
ricanas es una excepcion y qué interpretacion
de la obra extraen los censores para prohibir
esta publicacion. La principal hipétesis apunta
al caracter filosofico-teoldgico sobre el que la
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autora orienta su obra. La corriente en la que
se inscribe Leprince de Beaumont corresponde
a las denominadas “Luces religiosas”, concep-
cion mediante la cual se unen la fe y la razon, y
que no estuvo exenta de debate en la época, ya
que opone el deismo puro, incontestable e irre-
futable a la fe razonaba o abierta a la reflexion
(Montoya, 2013, p. 141).

Ademas, el fuerte entramado censor ya
prohibia, desde el 19 de septiembre de 1789,
la entrada en Espafia de documentacion
francesa: “La disposicion legal no indicaba sin
embargo obras en concreto; se trataba de crear
un corddn sanitario en torno a las noticias de
mas alla de los Pirineos” (Bragado y Caro,
2004, p. 594).

Aparte del control en la entrada de las ideas
revolucionarias e ilustradas, la censura reposa
en ejes esenciales de organizacion de la con-
ducta: “religién, buenas costumbres y regalias.
[...] En el campo literario, ademas de salvar la
sociedad, se trataba de orientar los gustos y la
cultura del publico en vistas de una mejora cul-
tural y moral del pais” (Bragado y Caro, 2004,
pp. 573-574). En palabras de Carla Almanza,
los escritos eran examinados con lupa por ges-
tores nombrados por el Gobierno, cuya res-
ponsabilidad era velar por censurar cualquier
traza o elemento que pudiera constituir una
amenaza para la Iglesia, la moral y la monar-
quia en la Espafia de las Luces (2019, p. 464).

Llegados a este punto, es notoria la fuerte y es-
trecha relacion entre el 6rgano censor y la reli-
gion, ya que, segin Javier Bragado y Ceferino
Caro, el objetivo principal del juez de impren-
tas es ejercer un férreo control ideoldgico para
eludir cualquier tipo de conflicto con el Santo
Oficio (2004, p. 579). Por tanto, la circulacion
de las ideas literarias se ve claramente determi-
nada e imposibilitada a causa de los problemas
ideoldgicos y religiosos. Muchas obras entran
dentro del llamado “Index”, como, por ejem-
plo, las novelas de Balzac, de George Sand o
de Pigault-Lebrun, y en Espafia, algunas no

figuran en el indice, pero si fueron prohibidas
por el Gobierno y, evidentemente, los obispos
contribuyeron a prevenir del peligro que podia
acarrear su lectura (Journeau, 1988, p. 227).
En este sentido, cabe mencionar que ni las
obras de Jeanne-Marie Leprince de Beaumont
ni las traducciones de Cayetana de la Cerda fi-
guran en el Indice general de los libros prohibidos
en su edicion de 1844, en la cual se recoge el
index de la Inquisicion espafiola de 1789, el su-
plemento de 1805 y las prohibiciones de los
libros hasta el afio 1842. Por tanto, este hecho
constituye una prueba mas de la prohibicion
gubernamental, sin que sea necesariamente ra-
tificada por los gestores del Index librorum pro-
hibitorum, pese a tratar temas directos sobre la
moral y la fe catolica.

En 1791, De la Cerda y Vera recibe el segundo
informe de censura desfavorable, coincidiendo
conunmomento de coyuntura férrea dela censura
ejercida por el control doctrinal mencionado
anteriormente y por el control institucional.
Segun Bragado y Caro, en este afio se endurece
el drgano censor con el Unico objetivo de mostrar
autoritarismo, puesto que eran conscientes de
que hasta entonces los medios ejecutados para
controlar la libertad de expresion no daban sus
frutos (2004, p. 593), un legado heredado de la
fuerte imbricacion que nace entre la monarquia
y la institucion eclesiastica desde el siglo xvi
(Journeau, 1988, p. 210).

2. Analisis discursivo de los informes
censores

Con el fin de facilitar la estructuracién anali-
tica, esta seccion se divide en tres partes, en
funcién de cada documento que contiene el
expediente: en primer lugar, nos centramos en
el analisis del informe censor emitido por Lo-
renzo Igual de Soria en 1790; en segundo lu-
gar, analizamos la respuesta de Cayetana de
la Cerda emitida a través de su representante,
José Alejo de la Torre, en 1791; en tercer y ulti-
mo lugar, examinamos la revocacion expuesta
nuevamente por Igual de Soria en 1792.
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2.1. Informe censor emitido por Lorenzo
Igual de Soria en 1790

El expediente de censura que data de 1790 cons-
tituye la solicitud mediante la cual la condesa
Lalaing, traductora del documento en cuestion,
pide que se revise la anterior censura emitida
en 1782, es decir, ocho afios antes. Dicho ex-
pediente? contiene un breve encabezamiento:

Expediente formado a instancia de la conde-
sa Lalaing, vecina de esta Corte, sobre que se
la conceda licencia para imprimir una traduc-
cién que se ha hecho de la obra que escribio
en francés madama de Beaumont, titulada
Las Americanas o la prueba de la religion cristia-
na. Presenta original y traduccién (fechado
a 4 de septiembre de 1790). Remitase a cen-
sura del vicario de Madrid (Consejos, 5556,
Exp. 35).

Lorenzo Igual de Soria es el encargado de re-
dactar y firmar el nuevo informe mediante el
cual se remite a los argumentos aportados por
el vicario, Alonso Camacho, quien evalua la
primera peticiéon de impresion. Al encontrar-
nos ante un informe de gran magnitud, los ar-
gumentos se segmentan en tres apartados, en
funcion del motivo o de la razon alegada por
el censor.

2.1.1. Conformacion de la obra y publico
destinatario: escrita y traducida por una mujer,
compuesta por personajes femeninos y dirigida
a mujeres

Igual de Soria alega, como primer argumento,
la construccién de la obra, la cual estd com-
puesta y dirigida a un publico claramente fe-
menino y, ademas, esta escrita y traducida por
dos mujeres:

En ella hay buenos discursos, pero hay algu-
nos pasos que me parecen peligrosos. Tal vez

2 La transcripcion de los documentos de censura
Consejos, 5556, Exp. 35, ubicados en el Archivo
Histérico Nacional, ha sido realizada a través de
la adaptacién ortotipografica al sistema actual es-
pafiol para facilitar la comprension y el analisis.

una persona instruida en Filosofia podria leer-
la; pero no sucederia lo mismo a las personas
destituidas de esta instruccion. Como la obra
aparece escrita por una mujer, dedicada a otra
mujer (bien que del caracter mas digno de res-
peto) y las catorce personas, que hablan en esta
obra por modo de dialogo, todas son mujeres,
las personas de este sexo encantadas con una
obra, que creeran hacerla tanto honor, lison-
jearan de leerla, y conducirse por su Discursos
y Maximas (Consejos, 5556, Exp. 35).

La estrategia discursiva del censor es cla-
ra: apuesta por una oracidon principal de tipo
enunciativo en la que valora de manera escueta
la calidad de la obra (“buenos discursos”) para
entroncarla con una oracion coordinada adversa-
tiva en la que contrapone la version del discurso.
Segun el censor, los temas filosoficos pueden
inducir al error de comprension para aquellas
personas que carecen de instruccion y apunta
directamente a las mujeres como sector iletra-
do. El censor emplea el adjetivo “peligroso”
para calificar negativamente los dialogos enta-
blados entre los personajes de la obra, alegando
que son solo femeninos y que, ademas, la obra
esta escrita y traducida por una mujer. En este
caso, nos encontramos ante un argumento des-
favorable que esta basado de forma exclusiva
en cuestiones de género, ya que previamente
asume que la obra contiene “buenos discursos”,
pero que estos pueden ser “peligrosos” si caen
en manos de las mujeres a las que se dirige la
obra. Esto hace pensar que lo que le lleva a
emitir un juicio negativo, en primer lugar, son
las creadoras (autora y traductora) y el destina-
tario publico (las lectoras).

A continuacién, Igual de Soria continta cal-
culando en términos estadisticos hasta qué
punto la obra podria ser perniciosa para el
sector femenino: “No obstante, entre nosotros
a mas de un milléon de mujeres, se sacara una
que este bien instruida en Filosofia, y particu-
larmente en la parte de Metafisica, a quien
pertenecen mas razones de este tomo” (Conse-
jos, 5556, Exp. 35). En este comentario, evoca
las disciplinas directas (filosofia y metafisica)
sobre las que esta basada la obra y sentencia
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que probablemente solo una mujer entre un
millén pueda estar “bien instruida”. Por tanto,
apunta claramente a la falta de instruccidon de
las mujeres como motivo para desaconsejar la
lectura de esta obra. Asi pues, este argumento
es la antesala a la siguiente parte, en la que, sin
ningun reparo, analiza el método filosofico de
la obra, mostrando su desacuerdo y seccionando
los pasajes que comprometen a la fe catolica.

2.1.2. Duda metédica: alegato
a la ignorancia femenina

A nivel metodolégico, el primer aspecto que
objeta el censor es el empleo de la duda en la
religion cristiana hasta llegar a un principio in-
dubitable conocido como el cogito ergo sum para
aceptar la existencia de Dios. Sin embargo, el
censor, fiel catolico, rechaza cualquier minimo
atisbo de duda. Por este motivo, critica sin pu-
dor la metodologia cartesiana en la que se basa
Leprince de Beaumont para estructurar los dia-
logos que se producen entre la maestra y las
alumnas, mientras que la intencion de la autora
era unicamente colaborar a instruir a las muje-
res y perpetuar la devocion del catolicismo en
este sector.

El primer Preliminar de esta obra es dudar
de la verdad de la religion cristiana hasta tan-
to que por las luces naturales se haya podido
el lector asegurar que Dios nos ha hablado.
El dudar de la religién cristiana es cosa que
no habra mujer por nada que sea, que no pue-
da hacerlo. Las que sean capaces de percibir
las razones, que prueben la verdad de la reve-
lacién, seran tan raras, como las aves del todo
blancas. ;Y como sacaremos esta duda de la
religién cristiana a las que se han metido en
ella? La Maestra con el nombre de la Buena
les dice, asegurémonos por las luces de la ra-
z6n que Dios ha hablado, entonces podremos
cerrar con seguridad los ojos a todo, y creer
ciegamente cuanto nos diga. Hasta este mo-
mento dudemos de todo. Esta es una ley que
la prudencia nos impone, y que nosotras no
podemos violar sin peligro. Supongamos que
gobernadas de esta primera leccion duden un
millén de mujeres de la verdad de la religion
cristiana; empecemos a instruirlas por los

discursos mismos que la maestra les hara en
este mismo tomo: solo una, u otra perciben la
fuerza de los Discursos que les proponen; de
tal forma que las demas no la alcanzan asi no
se convencen mediante los propuestos Dis-
cursos de la Verdad de la Religion: la Maestra
les tiene prevenido que hasta que llegue este
convencimiento, duden de todo, que esta es
una ley de la Prudencia, que no puede darse
sin peligro. [...] (Consejos, 5556, Exp. 35).

Igual de Soria alega, en este ultimo extracto, la
dificultad de deconstruir la duda, una vez que
esta ha sido sembrada (‘“Las que sean capaces
de percibir las razones, que prueben la ver-
dad de la revelacion, seran tan raras, como las
aves del todo blancas”). Al igual que, lingiiis-
ticamente, continua sirviéndose de sustantivos
como “peligro” para calificar la importancia
que este método pueda acarrear, segun su opi-
nion. Del mismo modo, pone constantemente
en relacidn la peligrosidad de este método en
manos del lectorado femenino (“Supongamos
que gobernadas de esta primera leccion duden
un millén de mujeres de la verdad de la reli-
gion cristiana [...]”), sin mencionar en ningun
caso que quizas también podria serlo para el
sector masculino. Con esto da a entender que
tanto el método como el libro no estan al al-
cance de las mujeres, ya que probablemente un
hombre si sabria separar la duda de la supuesta
verdad catdlica.

Podria tal vez pretenderse que ninguna mujer
fuese incapaz de llegar a conocer por sus luces
naturales la existencia de un dios, su unidad,
su sabiduria y su providencia: a mi me parece
que habra pocas que no tengan esta preten-
sion por absurda y repugnante a la comun ex-
periencia de la rudeza de las gentes vulgares
y sin el menor cultivo del talento. Pero como
quiera que esto sea, a lo menos no conviene
en que todos puedan por sus luces natura-
les, llegar a el referido conocimiento. Aun de
aquellas verdades que pueden averiguarse de
Dios por razén natural. Dice, cito, “es nece-
sario que el Hombre fuese instruido por la
Razoén Divina porque la verdad averiguada
por razén natural, seria de pocas cosas, una
mezcla de muchos errores, y solo después de
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mucho tiempo podria llegar al conocimiento
del Hombre” (Consejos, 5556, Exp. 35).

Igual de Soria argumenta, en este tltimo parra-
fo, a través de una frase en condicional hipotéti-
co, la posibilidad de que las mujeres, al emplear
el método de la duda, se vean atrapadas en esta
y cuestionen la existencia de Dios. En otras pa-
labras, teme que la legitimidad de la Iglesia se
ponga en tela de juicio, y para ello manifiesta
claramente la incapacidad cognitiva de la mu-
jer. El censor emplea el condicional de indica-
tivo (“Podria tal vez pretenderse que ninguna
mujer fuese incapaz [...]”) para enunciar la
hipdtesis sobre una posibilidad que él da por
hecho (“a mi me parece que habra pocas que
no tengan esta pretension [...]”). Ademas, cita
un pasaje al final del parrafo para reforzar su pre-
misa. Segun este, la corporeizacion de la obra y
su metodologia son incompatibles con los prin-
cipios catdlicos que deben respetarse.

2.1.3. “Dubius in fide, infidelis est”’: sentencia
censora

En la misma linea, Igual de Soria sentencia, a
través de las citas latinas, la invalidacién de la
duda metddica y la amenaza que esto pueda
acarrear a la Iglesia.

En asuntos filosoficos puede esta universal
duda admitirse, pero sobre la religién pare-
ce inadmisible. “Dubius in fide, infidelis est”
dice la Decretal de Haereticis Cap. 1°, y aun-
que este texto es tomado de una carta Apo-
crifa del Papa Esteban 1 ha sido revivido por
todos los tedlogos, y canonistas. [...] (Y qué
otra cosa el dudar de la verdad de la religion,
sino tener por incierto lo que es cierto?
El dudar pues de la verdad de la religién
cristiana es un error contra la religion misma.
Conforme a esto dice el padre San Bernardo
“Fides ambiguum non habet, aut, si habet,
fides non est” (Consejos, 5556, Exp. 35).

La condena mas frontal es empleada por el
censor por medio de las citas biblicas en latin:
en el primer caso (Dubius in fide, infidelis est),’ ta-

3 “La duda de la verdad es una infidelidad”.

cha de infieles a las mujeres que se plantean este
razonamiento, simplemente por el mero hecho
de dudar y cuestionarse los propositos religio-
sos. En el segundo caso (Fides ambiguum non
habet, aut, si habet, fides non est),* critica el ca-
racter ambiguo de la fidelidad, asumiendo que,
desde el momento en el que haya la mas mini-
ma incertidumbre, ya no existe la fe. Sentencia
fuertemente que el cuestionarse la verdad de la
religiéon es un grave atentado contra esta. Por
tanto, el censor emplea la retdrica latina, lo su-
giere el cogito ergo sum, para desaprobar la obra
de Leprince de Beaumont y, por ende, el inte-
rés de que su traduccidn circule en Espafia. De
hecho, para referirse a la traductora, utiliza un
masculino, y a la autora, un correspondiente
sustantivo femenino:

Solo la advertencia lleva consigo la reproba-
cion de su obra. La solucion que da la auto-
ra, y que el traductor adopta, es que la duda
metodica de la verdad de la religion es el fun-
damento de la religion protestante, [...] (Con-
sejos, 5556, Exp. 35).

2.1.4. Dedicatoria y recepcion en Espaiia

A proposito del interés de la circulacién de la
obra en territorio espafiol, el censor lanza una
pregunta que responde y argumenta de forma
conjunta:

Pues, (para qué fin traducir al castellano,
y poner en manos de los catdlicos una obra
cuya doctrina fundamental es incompatible
con el catolicismo? ;Una obra escrita determi-
nantemente para personas de la religion pro-
testante? ;Una obra fundada en el error mas
capital de la religion protestante y una obra
escrita (segun dice el titulo) por una mujer
(quién sabe lo que sera) también protestante?
Aqui no puedo menos de manifestar la repug-
nancia de creer que una obra de esta catadura
se haya realmente dedicado a s.M. la duquesa
de Saboya, infanta de Espafa. O que esta tan

4 “La fe no admite ninguna incertidumbre; si en
ella la hubiera, es que no hay fe alguna”. Para mas
informacién sobre este constructo, véase Trott-
mann (2017).
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catolica reina pueda haber dado su nombre y
proteccion a ella. Antes creo que sea un ar-
tificio haberla disfrazado con su manto para
conciliar el respeto de los incautos, y de este
modo darle entrada en estos Reinos Catoli-
cos. Con todo esto no sospecho este artificio
en el traductor (Consejos, 5556, Exp. 35).

En este ultimo extracto, emplea la interroga-
cion retorica como herramienta de asercion
lingiiistica y emite una critica directa de gé-
nero: “una obra escrita (segin dice el titulo)
por una mujer (quién sabe lo que serd) tam-
bién protestante”, sirviéndose de un tono cla-
ramente despectivo mediante la enunciacion
interrogativa indirecta. De hecho, afirma
frontalmente su “repugnancia” y su rechazo
ante la idea de que la obra se dedique a la mo-
narquia, en este caso, a la duquesa de Sabo-
ya, miembro de la monarquia espafiola. De
acuerdo con Igual de Soria, la duda forma par-
te de una reflexion desertora que revela para
¢l los valores del protestantismo. Ademas,
acusa al “traductor”, nuevamente empleando
el masculino para digerirse a la condesa, de
responsable de “este artificio”. Por tanto, no
solo sentencia negativamente la solicitud de
publicacion, sino que también ataca de manera
frontal a De la Cerda y Vera dudando de sus
convicciones religiosas.

Del mismo modo, Igual de Soria considera
deplorable el hecho de que la obra se dedique a la
duquesa de Saboya, también infanta de Espafla en
aquel entonces, vinculando a la monarquia en una
obra que para €l carece de sentido y de seriedad.
Algo que imita la traductora en su intencion de
dedicar la obra a la reina Maria Luisa de Parma.
Sin lugar a dudas, la vinculacion nobiliaria de
la traductora debid influir en esta eleccion:
un hecho que lejos de facilitarle la evaluacion
censora, le afiade otro peso desfavorable de la
parte del censor, ya que repudia la vinculacion
nobiliaria 0 monarquica con la duda acerca de la
existencia de Dios.

Por todo soy de parecer que no se debe per-
mitir la impresion de la traduccion de esta
obra al castellano, este es mi parecer. La obra

intitulada Las Americanas o prueba de la religion
cristiana por las luces naturales por madame Le
Prince de Beaumont, impresa en seis volu-
menes y traducida al castellano que usted se
ha servido mandarme reconocer, debo decir
que se puede considerar como un cuerpo de
materias y controversias en pendiles, judios y
herejes, por una parte, y catolicos, por otra,
en que se ponen objeciones, se alejan las ra-
zones, y se satisface a los reparos propuestos
sobre los puntos controvertidos. Y por lo mis-
mo debo considerar otra obra comprometida
expresamente en la regla sexta del expurgato-
rio, en la que se dice: “Prohibanse los libros
escritos en lengua vulgar que tratan su pro-
posito de disputas, y controversias y herejes
de max. Tiempo”. Y es tan terminante esta
autoridad, que era excusada prueba para im-
pedir, asi el curso de la obra original, como
para negar la licencia para la impresion de la
traduccion (Consejos, 5556, Exp. 35).

Con el objetivo de reafirmar su argumentacion,
el censor ratifica su evaluacion calificando
la obra como “un cuerpo de materias y con-
troversias en pendiles, judios y herejes [...]”,
atacando nuevamente a la autora, como escri-
tora y creadora principal de la novela, y a la
traductora, como transmisora y, por tanto, res-
ponsable de la difusién y expansion de dichos
conceptos en Espafia. Del mismo modo, alude
a la aplicacion de la regla sexta del expurgato-
rio para fundamentar su decision de impedir
la impresién de la traduccion. El censor cita
el contenido de la esta regla, la cual se basa en el
principio de herejia, anteriormente evocado.

Teniendo en cuenta la férrea concepcién inna-
ta sobre la existencia de Dios defendida por el
censor y por la sociedad espanola de la época,
la propuesta religioso-filosofica de Leprince de
Beaumont entraria dificilmente en los esquemas
referenciales espafioles, ya que, a pesar de que
la autora francesa defendia ante todo un deismo
reflexivo mas que un ateismo abierto, este que-
daba lejos de la verdadera y pura fe catélica sos-
tenida en la época (Montoya, 2013, p. 138).

Pero para mayor abundar pondré los repa-
ros que se me han ofrecido en la lectura. Y
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empezando por su método, que es dudar an-
tes de convencerse por la razén, digo que es un
camino lleno de escollos, y peligros en particu-
lar, de que se trata; pues como se dice en el
capitulo 4 de Haeneticis, “dubius in fide infi-
delis est”, cierto que SOcrates, primeramente,
y después de él, académicos, y otros filosofos,
adaptaron este método para hallar la verdad,
el que ultimamente obra, aunque con algin
temperamento contrario, y después filosofos
modernos, de cuyo modo de pensar se sigue
que no es licito poner en duda la religion
(Consejos, 5556, Exp. 35).

Como via de prevencion hacia las posibles
contraargumentaciones de la traductora, Igual
de Soria se remite histéricamente a Socrates y
recupera el principio de dubius in fide, infidelis
est para asumir que Descartes no es el unico
que lo ha puesto en practica. Sin embargo, arre-
mete y concluye que “no es licito poner en duda
la religion”. El tono con el que el censor rea-
liza este inciso histérico es menos severo que
el que emplea cuando se dirige a la autora y
traductora, a pesar de que los autores evocados
(hombres y mujeres) usen el mismo método.
Algo que nos lleva a cuestionarnos si el hecho
de dirigirse a una mujer pueda interferir en la
severidad lingiiistica de la que se sirve en sus
informes.

A pesar de ello, el censor finaliza la redaccion
del informe utilizando la primera persona, mo-
derando brevemente la elocuciéon (“Confieso
que hay mucho bueno, aunque nada nuevo en
dicha obra, y que es sin duda laudable el celo,
y la buena intencion de la persona traductora
[...]"), al incluir su reconocimiento por la tra-
ductora, quizas como medida preventiva frente
a posibles reclamaciones de la parte de esta:

Confieso que hay mucho bueno, aunque
nada nuevo en dicha obra, y que es sin duda
laudable el celo, y buena intencion de la per-
sona traductora, pero lo que hasta aqui ten-
go referido que no me permite apartarme del
dictamen que tengo insinuado, en el que me
ratifico. Para todo lo general, y fundamentos
solidos adquiridos en ambas Censuras, soy de
parecer que ningun modo debe darse a la

prensa esta obra: sin embargo, objetaran re-
solver con el acierto que siempre que puede
de su supresion agrado. Dios nuestro sefior
que a v.s. en Madrid, 15 de marzo de 1791.
Lorenzo Igual de Soria (Consejos, 5556,
Exp. 35).

Sin embargo, vuelve a insistir en la sentencia
latina Dubius in fide, infidelis est para ratificar su
opinion. Incluso si la duda ha sido empleada
por otros filésofos, considera que esta es inad-
misible en la religion y, ain mas, empleandose
en el circulo femenino quien, segin este, no
esta en facultades de entender el método y co-
rre el riesgo de tergiversar los conceptos.

2.2, Respuesta emitida por Cayetana de la
Cerda y Vera en 1791

El expediente incluye la respuesta de Cayetana
de la Cerda y Vera emitida el 6 de octubre de
1791 a través de su representante, José Alejo
de la Torre. Esta va dirigida al conde de Ci-
fuentes, quien cumple con las funciones de pre-
sidente del Consejo de Castilla.

La condesa de Lalaing con la correspondien-
te atencion, y en la debida forma A.v. E. [a
vuestra excelencia] suplica que por un efecto
de su justicia se sirva contribuir a que la ex-
ponente no sufra desaire, a que esta expuesta,
y aun ha sufrido ya por la inconsideracién
de los que no desempenan como deben las
comisiones del Consejo. A instancias de su-
jetos acreditados por su literatura y doctrina
se resolvio la exponente a traducir una obra
francesa intitulada: Las Americanas o las prue-
bas de la religion por la razon natural, escrita por
madame Beaumont, bien conocida en esta
Corte, en donde residi6 algunos afos, y don-
de mereci6 la estimacion de las personas de
la mas alta jerarquia, y entre otros del Exmo.
sefior duque de Yxar, por su extraordinaria
instruccién, y aun mas por su loable conduc-
ta, y virtud. Hecha la traduccion, y asegurada
de nuevo por sujetos inteligentes de la solidez,
y mérito de la obra, tanto de imprimirla, de-
dicandola a la reina nuestra, nuestra sefiora
(que Dios la bendiga) [...] (Consejos, 5556,
Exp. 35).
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En este fragmento, donde se exponen los moti-
vos de la solicitud por parte de Lalaing, pode-
mos comprobar que la condesa recibe las criticas
censoras como un “desaire” hacia su persona,
hacia su actividad traductora y también hacia
la propia autora de la obra, quien, segun la de-
claracion, pasa algan tiempo en la Corte. Para
apelar la atencion del receptor, se emplean
adjetivos de un registro culto como “loable”
para calificar el comportamiento de la autora.
En esta exposicion introductoria, De la Cerda
aboga por demostrar el buen hacer de la au-
tora, madame Beaumont, quien habia sido
duramente criticada por el censor. Gracias a
estos testimonios, sabemos que Jeanne-Marie
Leprince de Beaumont vividé un tiempo en la
Corte y entre su circulo de amistades figura el
duque de Yxar. Esto no es de extrafiar, ya que
Espafia fue el segundo pais, después de Ingla-
terra, donde mas se tradujeron las obras de Le-
prince de Beaumont (Bolufer y Gomis, 2009,
p. 40), asi que en mas de una ocasién sus es-
critos pudieron ser autorizados a impresion sin
censuras de este tipo.

En Ia siguiente parte del cuerpo expositivo, De
la Cerda ataca con mas dureza la evaluacion
del censor y solicita que se le envie un informe con
los elementos concretos que deba modificar. Para
esta, el informe es bastante somero y no preci-
sa con exhaustividad los elementos concretos.

Present6 al Consejo la traduccion para las li-
cencias necesarias, y para esto el Consejo envio
la traduccién a censores que el corto espacio
que tuvieron la obra en su poder, conjetura la
vieron precipitadamente, y no solo usaron con
la exponente el Oficio de Urbanidad el Conse-
jo en la instruccion de censores, que mando el
afio 1756 previene se use con cualquier cuyas
obras se les remiten de su superior orden de
censura, y es el que el Censor trate confiden-
cialmente con el Autor, y de comun acuerdo
enmienden si hay que emendar alguna cosa en
la obra remitida, sino que hicieron una cen-
sura vaga, e infundada, y aun caprichosa en
unos reparos absolutamente futiles e insubsis-
tentes (Consejos, 5556, Exp. 35).

La condesa de Lalaing, en su posicion de tra-
ductora, toma distancia hacia ciertas criticas,
invitando al censor a debatir las posturas verti-
das en la obra con la autora, mientras que ca-
lifica la censura de “vaga, e infundada, y aun
caprichosa en unos reparos absolutamente fu-
tiles e insubsistentes”. Por tanto, Lalaing ataca
de manera frontal los argumentos vertidos por
Lorenzo Igual de Soria y emplea una adjetiva-
cion directa y en la que muestra claramente su
desprecio y descontento.

A.V.E. pide que para evitar que el asunto vuel-
va a los mismos, o semejantes censores, que
es regular todo trance su primer precipitado
dictamen, sirva mandar cuando se dé cuenta
al Consejo, que este expediente, y negocio se
remita al Excmo. sefior conde general, cuyo
dictamen en materia de religion es el asunto
de la obra en cuestion, debera ser respetada
la exponente, de sus censores y de todos. Esta
justicia o gracia espera la exponente del favor
de v.E. cuya vida Dios guarde muchos afios.

Madrid 6 de octubre de 1791.

Al Excmo. sefior conde de Cifuentes presi-
dente del Consejo de Castilla.

La condesa de Lalaing (Consejos, 5556,
Exp. 35).

Por ultimo, De la Cerda y Vera solicita que
se estudie nuevamente su peticion, al no estar
de acuerdo con las censuras emitidas y pide
que se realice una tercera evaluacion a través de
otros gestores. Como podemos comprobar en el
extracto anterior, el talante y la posicion social
de la condesa quedan patentes en cuanto a la
reclamacion se refiere:

En su carta, la condesa de Lalaing, a quien
su formacién y su posicion social no le per-
mitian arredrarse ante el parecer adverso de
la censura, muestra abiertamente, en un tono
firme y desafiante, su desacuerdo con un dic-
tamen que juzga carente de fundamento, y se
atreve incluso a mostrar su indignacion y a
cuestionar la objetividad y el recto proceder
de los censores (Bolufer, 2002, p. 62).
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2.3. Informe de ratificacion de la censura
de Lorenzo Igual de Soria en 1792

La nueva respuesta de Lorenzo Igual de So-
ria llega el 18 de febrero de 1792: el censor no
cambia su opinion e incluso expresa su descon-
tento ante la iniciativa de que la condesa cues-
tione los argumentos de su informe.

Muy sefior mio. Devuelvo nuevamente la
traduccién y el original de la obra intitulada
Las Americanas o las pruebas de la religion cris-
tiana, junto con el papel satisfactorio que v.s.
se sirvid incluirme, y presentd la condesa de
Lalaing, en vista de lo que expuse con fecha
15 de marzo del afio proximo pasado, acerca
de dicha obra, [...]. Debo suponer ante todas
las cosas, que cuanto en dicha obra respuesta
se dice del mérito, talento, instruccioén, cato-
licismo, y demas prendas personales de M.
Beaumont, y su destino para instruir, asi en
Espaia, como fuera de ella, a varias personas
de calidad, en que se ocupa gran parte de di-
cha respuesta, toda es fuera del asunto, y en-
teramente impertinente para satisfacer a mi
censura, que nada trata de esto. Debo decir
y digo lo mismo del elogio sobre el talento, e
instrucciones de las mujeres y del mucho nu-
mero que se halla detallado de estas prendas,
de que nada habla mi censura y de que tan-
to caudal se hace en la respuesta (Consejos,
5556, Exp. 35).

El censor mantiene con vehemencia su postura
y comienza su escrito por enunciar la devolu-
cion de los documentos, dando a entender que
su postura no ha cambiado. De igual modo,
emite una critica de género hacia el colectivo
femenino en las ultimas frases: “Desprecia
como exagerada y poco relevante al caso la de-
fensa realizada por la condesa de la capacidad
intelectual de su sexo” (Bolufer, 2002, p. 65).
Por otra parte, evoca brevemente a la autora,
Leprince de Beaumont, en respuesta a la tra-
ductora, moderando el tono y los adjetivos que
emplea (“del mérito, talento, instruccién, ca-
tolicismo, y demas prendas personales de M.
Beaumont, y su destino para instruir, asi en
Espaiia [...]”).

Para desvanecer este modo de pensar no es
necesario recurrir a principios teologicos sino
a buena inteligencia del castellano. Ahora
pregunto ;quién es el que ha de conceder
esta? ;Bastaria que cada uno en particular
forme el juicio de que una obra es de verdade-
ra, sana Doctrina para determinarse a usarla?
iY a cuantos inconvenientes estaria expuesto
este modo de pensar! Es preciso pues recu-
rrir al Tribunal competente para franquear
semejantes licencias. La Ley estd puesta en
términos claros, y poco ha impresa para dar
a entender el constante animo en que estan
los jueces de mantenerla en su vigor, y obliga-
cion a su observancia. El tribunal de la Santa
Inquisicion ha concedido algun privilegio a
las Americanas, para ser leida dicha obra, aun
en Francia, por cualquier persona (Consejos,
5556, Exp. 35).

En este ultimo extracto, arremete de nuevo
contra la traductora y la duda metodica a tra-
vés de su sentencia sobre “la buena inteligencia
del castellano”, argumento que entronca direc-
tamente con la lengua materna de la traducto-
ra, y no con la disciplina tedrica (la teologia o
la filosofia) en la que se sustenta la obra. Fiel
al estilo de la retérica argumentativa, el censor
se sirve nuevamente de las interrogaciones y
exclamaciones directas retoricas para exhortar
la atencion del Consejo y, por ende, conven-
cer a los destinatarios de la evidencia de sus
juicios. Del mismo modo, alude a la ley para
demostrar que cumple con su cometido. Al fi-
nal del parrafo, incluso evalda el permiso que
se le concede a la obra original en Francia y
lo califica de “privilegio”, algo que, segun este,
no se producira en Espana.

Ante tal comentario, nos volvemos a pregun-
tar: ;,como pudo conseguir Leprince de Beau-
mont el “privilegio” de publicar en Francia
dicha obra teniendo en cuenta que su filosofia
de las “Luces religiosas” provocaba igualmen-
te debate? En primer lugar, pensamos que la
polémica suscitada era menor que en Espaia,
donde se defendia férreamente la creencia in-
nata de Dios sin cuestionamiento alguno. En
segundo lugar, consideramos que el entorno
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eclesiastico y el apoyo incondicional de los clé-
rigos de Annecy fueron claves para protegerla
(Seth, 2013, p. 37) y pudieron actuar como ga-
rantes de sus publicaciones. Quizas el hecho
de rodearse por los clérigos pudo utilizarse
como una estrategia de autodefensa y protec-
cion, incluso antes de producir sus obras (Seth,
2013, p. 37).

Por tanto, hemos de subrayar la diferencia
notoria entre la concepcion del innatismo re-
ligioso catolico en Espafia y la apertura hacia
otras concepciones o reflexiones en Francia.
Este hecho fue clave y determinante e impidid
la publicacién de la obra en Espafia, ya que para
los censores era impensable que la existencia de
Dios se pusiera en tela de juicio, aunque solo
fuera para reafirmarla.

Es cierto que la razon natural es uno de los
lugares teologicos por la que se confirman los
dogmas y verdades de nuestra fe, sin que haya
algo que lo niegue, pero el preciso entre su tiem-
po y lugar sin presumir tomar sitio y que no co-
rresponda lo que en mi se ha efectuado haber
gastado tiempo, y papel en copiar lo que se re-
fiere en la respuesta de Fr. Luis de Granada, que
todo es verdad, pero que en el asunto presente
solo conduce para hacer un cuerpo grande por
la multitud de sus lineas, aunque no robusto, y
vigoroso, ni conducente para el fin que debia
proponerle en la respuesta. Asi lo siento, asi lo
protesto por el deseo que tengo de apartar todo
afectando de los animos a los fieles. Uno ofte-
ciéndome otra cosa que decir, ni afiadir a lo que
va expresado, se servira v.s. trasladarlo a la su-
perior comprension de los sefiores del Consejo,
a fin de que en su vista se dignen resolver lo que
fuere de su mejor agrado.

Madrid, 18 de febrero de 1792.

Lorenzo Igual de Soria (Consejos, 5556,

Exp. 35).

En ultima instancia, el censor apela a reco-
nocer la “razén natural” como un principio
fundamental de los valores religiosos, pero sin
franquear la barrera de la duda. Por este mo-
tivo, ratifica una vez mas su decisién. Su des-
contento es notorio y lo expresa a través de

ciertas frases como “en mi se ha efectuado haber
gastado tiempo y papel en copiar [...]”, al igual
que sentencia que debe “apartar todo afectan-
do de los animos de los fieles”, dejando enten-
der que la censura tiene por objetivo proteger a
los fieles de cualquier duda o dispersion en la
fe. Asi mismo, menciona a Fr. Luis de Grana-
da, quien suponemos que fue el anterior censor
y sostiene que aprueba que “todo es verdad”.
De acuerdo con Monica Bolufer, la condesa
Lalaing vuelve a transmitir su disconformi-
dad en otro breve escrito en el que aprovecha
para mencionar las obras que circulan de Le-
prince de Beaumont y su aceptacién no solo
en Francia, sino también en Espafia (Bolufer,
2002, p. 66), con el objetivo de insistir en la
calidad de sus escritos y en la importancia de
que la traduccion sea autorizada. Sin embargo,
el expediente se da por cerrado en 1804 bajo la
frase: “Sobre este expediente interino no se so-
licite su persecucion. Madrid, 22 de marzo de
1804” (Consejos, 5556, Exp. 35), poniéndose
fin, por tanto, a una larga discusion entre
censor y censurada.

3. A modo de conclusion

La censura, instrumento de control y de re-
presion, es un mecanismo empleado con fre-
cuencia en numerosos periodos historicos. En
lineas generales, la censura actiia como una co-
raza de proteccion frente al miedo de que en el
pais circulen ideas externas que puedan poner
a prueba las vigentes. En el caso del siglo xvi-
11, la amenaza se sitGa en el cuestionamiento
de la religion y de los pilares que la comportan,
asi como en el cambio de paradigma socioesta-
tuario que se produce tras la Revolucion fran-
cesa y con la caida paulatina de la monarquia
en Francia. Asi pues, los dos ultimos informes
censores (1790 y 1792) que recibe De la Cerda
y Vera responden claramente a una etapa de
coyuntura en la que el érgano censor se blind6
auin con mas acerbo gracias a la promulgacion
de la Real Orden del 9 de diciembre de 1791
y a la Real Orden del 15 de octubre de 1792
(Armenta-Lamant Deu, 2022). Sin duda, el
aparato censor se endurece para evitar que las
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ideas francesas de la Revolucion penetren en el
territorio espafiol y pongan en jaque los dos pi-
lares fundamentales: la monarquia y la Iglesia,
siendo este el motivo por el que la obra de Le-
prince de Beaumont no consigue traspasar los
pirineos y ser leida en Espafia. A ello, hay que
sumarle la diferencia teoldgica y conceptual
entre el innatismo espafiol y el racionalismo
francés. En este mismo hilo, detectamos otros
elementos de la Ilustracidon que son censura-
dos, como el rechazo hacia la pedagogia y el
acceso al saber del sector femenino, de los cua-
les es férrea defensora la escritora Jeanne-Ma-
rie Leprince de Beaumont, y el repudio hacia
las “luces religiosas” que promueve la autora
francesa y, especificamente, hacia el método de
la duda metodica (cogito ergo sum).

La censura se mantuvo vigente durante los si-
glos x1x y xx, adaptandose a cada régimen y a
cada interés gubernamental. En algunos casos,
como en la época franquista, existe un periodo de
tiempo en que el régimen da paso a minimas
concesiones, censurando parcialmente los do-
cumentos, siempre regido por el recelo politico
y religioso como pilares fundamentales de la
dictadura (Panchon Hidalgo, 2019, p. 493). Por
tanto, esto demuestra que los propios censores
adaptan su discurso a lo largo del tiempo y que,
generalmente, obedecen a criterios politico-reli-
gi0sos que actian como escudo protector frente
a las amenazas ideologicas foraneas. Durante la
época dieciochesca, este fendmeno ataca de ma-
nera frontal a la filosofia de las Luces: “Lo mas
importante de este proyecto es que representaba
la quiebra de los valores de la Ilustracion, al ex-
presar con todas letras su ataque frontal a lo que
en otros tiempos se habia considerado como el
vehiculo de difusion de las Luces: los libros”
(Bragado y Caro, 2004, p. 596).

Tras el analisis efectuado, llegamos a la con-
clusion de que la triple censura que recibe
Cayetana de la Cerda y Vera estd igualmente
motivada por cuestiones de género:

e FEl censor alude al caracter femenino del con-
tenido de la obra y al publico de llegada, ya

que la historia gira en torno a un dialogo en
el que todos los personajes son femeninos.

o El censor evoca claramente el hecho de que
la obra esté escrita por una mujer y traducida
por otra.

o FEI censor critica que tanto la autora como
la traductora dediquen la obra original y la
traduccion a mujeres pertenecientes a la mo-
narquia espafiola (el original francés esta
dedicado a la duquesa de Saboya, quien es
infanta de Espafia, y la traduccion castellana
a la reina Maria Luisa de Parma).

o El censor alega que el enfoque del método
cartesiano de indole filoséfica-religiosa (cogi-
to ergo sumy), dirigido al publico femenino sin
instruccion, puede generar una falta de com-
prension adecuada y, por ende, desembocar
en dudas sobre la fe catodlica. Por tanto, recu-
rre en repetidas ocasiones al argumento de
la ignorancia femenina como pretexto para
prohibir la impresién de la traduccién.

Tal y como Moénica Bolufer explica:

Los censores la estimaron mas peligrosa por
dirigirse, implicitamente, hacia un publico
en su mayoria no cultivado, a quien una dis-
cusion compleja sobre verdades de fe podria
hacer mas dafio que bien, en razon de su in-
capacidad para apreciar tales sutilezas argu-
mentativas (2002, p. 61).

Aunque la traduccion castellana de Las Ameri-
canas no haya sido conservada, la posicion ta-
jante y perseverante de Cayetana de la Cerda y
Vera queda patente en la revocacion que dirige
al censor, demostrando su descontento y des-
acuerdo con la critica y la argumentacion ver-
tidas. En calidad de traductora, demuestra un
interés por la traduccion de obras escritas por
autoras francesas, ya que no es la primera vez
que escoge una con tales caracteristicas. Tam-
bién traduce Obras de Madame Lambert (1781),
dejando constar importantes indicios en los
paratextos. En palabras de Monica Bolufer,
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Cayetana de la Cerda expresa en el prefacio de
la obra anteriormente mencionada su interés
por la traduccién como un ejercicio intelectual
y personal afin a la obra original, caracterizado
por su fuerte conviccion de mujer (2017, p. 33).
Por ello, eligi6 sin duda la obra de Leprince
de Beaumont, quien no esquivaba el debate
sobre los temas femeninos y la educacion de
las mujeres, pese al deber de compaginarlo con
otros dogmas de la época: “Se ve obligada a
combinar su fe en Dios y su inclinacién por
el progreso, su defensa por la educacion de las
mujeres y su aceptacion, para las personas de
su mismo sexo, de una posicioén politicamente
inferior” (Seth, 2013, p. 41).°

Gracias a este indicio, concluimos que De la
Cerda y Vera demuestra un profundo interés
por las obras basadas en temas relativos a las
mujeres, ya que, como lo argumenta Louise
von Flotow, las elecciones de las traductoras y
de los traductores nunca son aleatorias:

En traduccion, la posicion que ocupa el tra-
ductor es innegable. El traductor escribe en
un momento determinado, desde una cultura
y una subcultura especificas, y a menudo en
relacion con el dialogo social y politico del
momento. Inevitablemente, hay un sesgo
ideologico en los textos (2000, p. 18).5
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