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INTRODUCCION 

Elesquema de evaluación y selección de germoplasma forrajero, impulsado por la 

RIEPT, incluye pruebas agronómicas bajo corte y pruebas bajo pastoreo. Dentro 

dela RIEPT para Centro América y el Caribe se han seleccionado como promisorias 

para ecosistemas de trópico húmedo, el B. brixantha y el A. pintoi. El presente 

trabajo se implementó con el objeto de obtener información acerca de la dinámica 

de la composición botánica, cantidad y calidad, lo mismo que el potencial de 

producción animal de las pasturas B. brizantha y en asociación con A. pintoí, bajo 

dos cargas animales, una alta (1.8 UA.ha”) y otra baja (1.1 UA. ha*) manejadas en 

un sistema de pastoreo en rotación con ocupación de siete y descanso de 21 días. 

MATERIALES Y METODOS 

El trabajo se realizó en la Estación Experimental los Diamantes del Ministerio de 

Agricultura y Ganadería (MAG), Guápiles, Costa Rica bajo condiciones de bosque 

tropical húmedo. Se realizó un diseño de bloques completos al azar con un arreglo 

factorial de dos pasturas x dos cargas, con parcelas divididas en el tiempo, con dos 

repeticiones espaciales (bloques). Para generar las dos cargas animales, los 

potreros tuvieron una extensión de 1666 m? en la carga baja, mientras que en la 

carga alta fué de 833 rr?, los cuales se dividieron en cuatro apartos de igual 

superficie (416 y 208 m? por aparto para la carga baja y alta respectivamente). 

RESULTADOS 

La disponibilidad de biornasa total fue mayor (P =0.08) para la pastura asociada 

(4865 kg MS.ha-*) que para el monocultivo (4543 kg MS. ha-1); a través del tiempo 
en la carga alta de biomasa tendió a la disminución (P = 0.0001). La carga animal 
afectó (P = 0.0006) la cartidad de biomasa disponible (5713 y 3695 kg MS.ha” para 
la carga baja y alta respectivamente). 
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o se material vivo (PMv) en oferta fue mayor (P=0.0025) en la past 
clada (81.5%) que en monocultivo (78 3%), tendiendo con el tiempo de pastoreo o aumento (P=0.0001). En cambio la cantidad de material muerto (MM) de la 
pe resultó mayor (P=0.003) en carga baja (1421) que en la alta (870 k 

a-*), mostrando aumento con el tiempo (P=0.0001), lo que coincide mm cambios en la precipitación y con disminución en la Carga animal del primer al segundo grupo de animales. 

La cantidad de material vivo de las hojas de la gramínea fue mayor (P=0.006 
la carga baja (5396 kg) respecto a la alta (2982 kg MS.ha-1), mostrando aumento 
con el tiempo. La cantidad de A. pintoi en la postura fue de 739 kg MS. ha-*, que 
representa un 7.6% de leguminosa en el material vivo (LMV), el cual no se vio 
afectado por los tratamientos de carga, pero con tendencia al aumento a través del 
tiempo. También la carga animal afectó (P = 0.001) la cantidad de hojas de la 
gramínea en oferta (1910 y 1212 Kg MS. ha” en cargas baja y alta), con aumentos 
a través del tiempo. 

) en 

La carga baja tuvo mayor (P=0.002) cantidad de tallos (1891 kg MS. ha-*) que la 
carga alta (789). dada la diferencia entre oferta y residuo, se evidencia la 

selectividad de los animales en contra de este componente, contrario a lo ocurrido 
con las hojas. 

El Arachis pinto! (P=0.008), mejoró la relación hoja-tallo (H/T) de la gramínea (1.46 

en la asociación vs 1.28 en monocultivo). Igualmente, la carga afectó (P=0.0002) 

la H/T de la gramínea en las pasturas (1.71 carga alta y 1.03 carga baja), mostrando 

tendencia al aumento con el tiempo (P=0.0001). 

  

Con el tiempo de pastoreo, los contenidos de proteína cruda de los componentes 

de las pasturas tendieron a disminuir, sin embargo los valores para A. pintoi están 

por encima de 17.1%, las hojas superior al 9.1% y los tallos un valor máximo de 

4 7%. No obstante, la carga animal afectó (P= 0.07) los contenidos de PC de las 

hojas de la gramínea (carga alta 10.8% y carga baja 9.8%) y de los tallos (P=0.07), 

siendo mayor en carga alta (4.9%) que en baja (3.8%). Como consecuencia los 

contenidos de PC de la planta entera se vieron afectados por la carga animal (8.4% 

carga alta y 6.7% carga baja). 

La postura asociada, mostró mayor (P = 0.01) contenido de PC en el material vivO 

en oferta (9.6%) respectoal monocultivo (7.3%), confirmando el aporte de nitrógeno 

de la leguminosa al contenido de PC del forraje. 

o 5 í 3 por la carga animal (P = 0.04), con 
VMS de las hojas de la graminea, se afectó por r 

ores de 60.7% para carga alta y de 58.6% en carga baja, debido ala ¿i 

ani al estimulo de la formación de rebrotes tiernos de hojas en la A o 

conel temp de pastoreo, la DIVMS de los tallos tendió al aumento (P= 0.04). 
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durante todo el ensayo la DIVMS de las hojas de la gramínea fue superior (59.7%) 

a la de los tallos (53.6%). La carga animal fue el otro factor que afectó (P = 0.01) 

la DIVMS de los tallos, 52.6% carga baja y 54.5% carga alta. 

La inclusion de la leguminosa en la pastura mejoró (P=0.007) la DIVMS del material 

vivo en oferta (58.6%) respecto al Brizantha solo (56%) 

En cuanto al potencial en producción animal, se encontró mayor (P=0.09) ganancia 

de peso en las pasturas asociadas (461 g.A-1. día-*) que en monocultivo (400 g.A- 

1. día-1). 

Al considerar e factorial pastura x carga animal las ganancias de peso son 

diferentes (P=0.05) en forma descendente (según Ducan) para B. brizantha + A. 

pintoi con carga baja (1.26 UA. ha-*), 496 g.A-1; B. brizantha en carga baja (0.96 

UA.ha-*), 473 g.A-*.día-*; B. brizantha + A. pintoi carga alta (1.84 UA.ha-*), 426 

9.A.-*dia-* y B. brizantha carga alta (1.77 UA. ha), 327 g.A-*.día-*. 
La ganancia de peso por hectárea no fue afectada por ninguno de los tratamientos, 

presentado los siguientes valores 283 kg.ha-1 en la asociación carga alta, 230 

kg.ha-1 en la asociación carga baja, 209 kg.ha-1 en monocultivo carga alta y 166 

kg.ha-1 en monocultivo carga baja. 

Por último, se encontró relación positiva entre la ganancia de peso y algunos 

atributos de la pasturas como porcentaje de material vivo (PMV) en oferta, DIVMS 

delas hojas y la relación H/T. Porel contrario, la PC delos tallos, del material muerto 

de la gramínea (MMG) y la proporción de malezas (PMAL) lo hicieron negativamen- 

te. La GPD aumentó junto con la biomasa total disponible, la cantidad de hojas de 

la gramínea y del material vivo en oferta en la pastura en monocultivo. La GPD 

disminuyó junto con la cantidad de material muerto; todo ello ayuda a la interpre- 

tación de los resultados. 

CONCLUSIONES 

1. Lainclusión de la leguminosa en la pastura aumentó la disponibilidad de biomasa 

total, del material vivo en oferta, de la relación hoja/tallo, disminuye la cantidad de 

material muerto, mejora la proteína la digestibilidad de la planta entera y de partes 

de la planta. 

2. La carga animal fue la variable experimental más influyente en las variables de 

respuesta medidas en la pastura. 

3. Las mayores ganancias de peso por día se presentan en las pasturas con carga 

baja, siendo mayor en la asociada; en cambio la ganancia de peso por hectárea fue 

mayor en las pasturas asociadas, siendo superior cuando se manejan con carga 

animal alta. 
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