YUGOSLAVIA'Y CHECHENIA: UNA MIRADA
A LOS CONFLICTOS DE LA POSGUERRA FRIA
EN EUROPA DEL ESTE"

JUAN DANIEL GUISAO ALVAREZ"™

RESUMEN

El articulo que se presenta a continuacion pretende describir el proceso de
busqueda de identidad en las naciones de Yugoslavia y Chechenia, a partir de
un hecho que marcé el siglo XX como lo fue la desarticulacion de la URSS y
su zona de influencia, y los fenomenos que esto desencadeno, como es el caso
de los conflictos étnicos. Se inicia presentando el final de una época bipolar
en el orden global para proseguir con la exposicion de los cambios en politica
internacional que esto generd, para explicar, mediante una breve descripcion
de los hechos, los casos referidos de Chechenia y Yugoslavia; seguido de una
pequeila comparacion. Por ultimo, se plantean las conclusiones acompaiiadas de
una reflexion sobre el papel que desempeiian las organizaciones internacionales
en los conflictos armados.
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INTRODUCCION

El siglo XX ha sido uno de los periodos mas violentos en la historia de
la humanidad. Fisas (2011) menciona que en dicho lapso hubo mas de cien
millones de muertos, la mayoria en guerras civiles'. La década de los noventa
estuvo marcada por enfrentamientos sin precedentes politicos entre los seres
humanos, como lo fueron los genocidios de Ruanda y Bosnia, ademas de ma-
tanzas dirigidas hacia la poblacion civil?; otro aspecto para tener en cuenta en
estos conflictos es que algunos, aun recibiendo especial atencion de la comu-
nidad internacional, no han sido totalmente pacificados. Aunque la pretension
del presente articulo no es describir ni explicar los conflictos a profundidad y
tampoco analizar como estos se transformaron en dicha década, si realiza una
comparacion entre ambos, haciendo uso de las Relaciones Internacionales y
la Politica Comparada (Schiavon, 2002). Dicha comparacion se realiza entre
el conflicto de Chechenia y el de Yugoslavia. Estos se desarrollaron después
de la disolucion de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) en
1991, la cual desestabilizo la politica internacional® generando varios tipos de
confrontaciones: por una parte, las ya conocidas entre los Estados; pero, por
otro lado, también significé un nuevo tipo de guerra* que ha modificado el
esquema de los motivos que fundamentan la muerte y la forma en la cual esta

1 Se considera importante mencionar que el término ‘genocidio’ se empez6 a usar cuando este feno-
meno se presentd en Europa por parte de la Alemania de Hitler, por tanto, dicho término no existi6
hasta entonces.

2 Por ejemplo, los conflicto en Argelia (1991-2002), Irlanda del Norte (1968 — 1998) y el Congo (1996
—1997) en los cuales nunca se imagin6 que podrian llegar a suceder tales hechos como resultado de
la unidad social o la normalizacion de la desigualdad.

3 Con la URSS como potencia, el mundo presencié un conflicto (conocido como la Guerra Fria) entre
dos modelos politicos y econdmicos, los cuales predicaban valores diferentes (Estados Unidos el
liberalismo politico y el capitalismo econdémico y la URSS el socialismo) repartiéndose el poder en
importantes zonas de influencia. Con la disolucion de la URSS cambié el modelo bipolar por uno
adecuado al triunfo del modelo capitalista. Las naciones que se mantenian bajo la influencia soviética
quisieron dejar de lado la politica que antes los regia, decidiendo deshacerse de su antiguo modelo y
generando un cambio respecto a este.

4 El término histoérico-politico de “guerras” ha dejado de ser usado para designar la confrontacion clésica
entre Estados, reinos, naciones o pueblos y se empieza a utilizar el término de “conflicto armado”. El
que en un inicio (desde el tratado de Westfalia) se uso para actores internacionales, con el paso del
tiempo se usaria para el estudio de los conflictos armados de orden interno y de orden internacional
contra actores “no definidos™; lo que ha desembocado en una vision mas dinamica del concepto como
lo es el de las llamadas “nuevas guerras” (Barreto, 2013).
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se desarrolla, haciendo también que en virtud de ello se dibujen de nuevo los
mapas politicos mundiales de una manera diferente a la guerra entre los Estados.

La década de los noventa ha despertado el interés de un sinntimero de in-
vestigadores, ello precisamente porque en este periodo se desarrollan algunos
fenomenos sociales sin antecedentes; aun no se han desarrollado explicaciones
claras y se debate por encontrar argumentos que permitan entender la dimension
de estas disputas. Uno de dichos fenomenos es el de los conflictos de tipo étnico’,
desarrollados en aras de la identificacion de la comunidad sociopolitica y de
uso fundamentalista de este aspecto como herramienta para definir la nacion,
sin tener en consideracion las diferencias que puedan tener los individuos.

Con el fin de la Guerra Fria y la disolucion de la URSS, el mundo quedo
con tres preguntas que hasta el momento han generado algunas respuestas,
pero que no han encontrado consenso por parte de la comunidad académica.

En primer lugar, se encuentra la inquietud por qué pasa con el orden in-
ternacional. Ante la ausencia de la URSS, dicho orden se desdibuja y ahora
no se reconoce como sera el funcionamiento del mismo, pues ya no estamos
ante un sistema bipolar en el cual la hegemonia se reparte entre dos potencias
(Waltz, 1979).

En segundo lugar, la cuestion es si estamos ahora en un orden internacional
definible e identificable. Al respecto no se sabe con claridad cual es el papel
que ahora desempefian los diferentes paises en el ambito internacional.

Por ultimo, surge la inquietud por cual es el lugar de los organismos y las
organizaciones internacionales. En este caso no se conocen los alcances del
funcionamiento de las organizaciones, una vez que no hay un enemigo claro
e identificable, y por tanto ;para qué mantener las organizaciones cuando se

5 Por ello se entiende a los conflictos que se generan por diferencias culturales, las que van ligadas con
el idioma, etnia, religion e identificacion como parte de cierta nacion, entre otras.

Se menciona como una forma nueva de hacer la guerra porque, pese a que en la historia alguna vez se
desarrollaron conflictos por motivos religiosos como las Cruzadas, este no se desarrollaba al interior
de las naciones por motivos de la division cultural, sino que, por el contrario, las naciones eran ho-
mogéneas y se enviaban ejércitos a luchar en nombre de la religion, que era nacional. Con la llegada
de los desarrollos tecnoldgicos la migracion ha aumentado, el liberalismo se hizo mas fuerte, lo que
permitio cierto grado de tolerancia, haciendo que los paises abrieran sus fronteras, adoptasen posturas
laicas y adoptasen culturas diferentes.

Si bien, como se menciona anteriormente, habia existido cierta identificacion cultural para hacer la
guerra, esta se hacia siempre apelando a la unidad nacional, o incluso supranacional, para demostrar
la hermandad de diferentes pueblos, no como una forma de mostrar la diferencia al interior de una
misma nacion, buscando con ello el exterminio del diferente.
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hacen engorrosas y poco eficientes, ya que no desempefian un papel mas que
diplomatico? (Patifio, Ramirez y Ortiz, 2006).

La posguerra fria ha sido descrita como un proceso de transicion hacia un
nuevo sistema de organizacion internacional. Esto obedece a que, en dicho
periodo, el mundo no se iba a estructurar en torno a una sola potencia como
se pensaba (Fukuyama, 1993), sino que surgieron diferentes problemas, a los
que no se les habia prestado atencidon anteriormente, por el contexto del con-
flicto bipolar. Uno de estos, el cual se manifestd luego de la desaparicion de la
URSS, fue la busqueda de identidad por parte de muchas de las comunidades
que anteriormente solo se reconocian por ser parte de una naciéon mundial en
torno al socialismo (Samary, 2006), teniendo en cuenta la fuerza con la cual
el Kremlin moldeaba la vida de las naciones en su esfera de influencia (Toro,
2000), pese a que Yugoslavia en particular tuvo cierta independencia®.

Algunas de estas naciones, que con la disolucion de la URSS buscarian una
identidad respecto a la antigua comunidad, debian estructurarse en torno al
nuevo orden ideoldgico que poseia el mundo, lo que las llevaria a buscar ideales
para estructurar una nueva nacion diferenciada de su pasado. Con lo anterior
se puede mencionar que sin duda una de las caracteristicas de este periodo de
tiempo, conocido como la posguerra fria, fueron los procesos independentistas
por los que pasaron algunas de las republicas que anteriormente hacian parte
de la URSS’ o de las naciones que conformaban su circulo de influencia.

Este texto se centra en dos de estas exrepublicas socialistas: Chechenia y
Yugoslavia. La primera es en la actualidad una de las reptiblicas constituyentes
de la Federacion Rusa; mientras que la segunda ha pasado por un gran proceso
de separacion, convirtiéndose en varias reptblicas independientes® producto de
diferentes conflictos de tipo étnico que se han dado en su interior (Garcia, 2002).

Para iniciar, se mencionan algunos apartados sobre los conflictos en los
lugares en cuestion para luego proseguir con lo que seria una estructura de

6 Los referentes de dichos controles son los gobiernos militares designados para ciertas regiones de
influencia, este es el caso del Mariscal Tito en Yugoslavia, incluso cuando Yugoslavia no hacia parte
formal de la Union o el control militar directo que influia la URSS sobre algunas de sus republicas
como es el caso de Chechenia (Samary, 2006).

7 Estas naciones son Armenia, Azerbaiyan, Bielorrusia, Estonia, Georgia, Kazajistan, Kirguistan, Leto-
nia, Lituania, Moldavia, Rusia, Tayikistan, Turkmenistan, Ucrania y Uzbekistan. La membrecia de la
URSS al Consejo de Seguridad las Naciones Unidas la seguiria teniendo Rusia, con el apoyo de los
11 miembros de la Comunidad de los Estados Independientes.

8 La Republica de Yugoslavia se dividio en seis republicas independientes las cuales son: Serbia, Croacia,
Eslovenia, Bosnia-Herzegovina, Montenegro y Macedonia.
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comparacion, definiendo, con los datos recogidos en el proceso de investigacion,
aquella informacidn que permita realizar el analisis. Para concluir, se definen
algunas diferencias y similitudes de los conflictos checheno y yugoslavo res-
pectivamente, mediante la observacion logica del surgimiento, desarrollo y
caracteristicas del conflicto, en cada una de los dos casos.

EL CONFLICTO DE CHECHENIA

La Reptblica de Chechenia se encuentra ubicada en una posicion geografica
estratégica, puesto que esta situada al costado de una cordillera montanosa: el
Caucaso. Su territorio es también un corredor estratégico que conecta diferentes
lugares del mundo. Taibo (2004) menciona sobre el Caucaso que:

Dificil es ignorar el relieve geoestratégico y geoecondmico que corres-
ponde al Caucaso: si, por un lado, proporciona un atalaya inapreciable
para controlar los movimientos de potencias como la Union Europea,
Rusia y China, por el otro se halla en las proximidades del golfo Pérsico
y la cuenca del mar Caspio, dos recintos que albergan una ingente riqueza
en petroleo y gas natural (p. 21).

Dicho autor menciona también la complejidad del Caucaso, debido a que,
en la actualidad, en una porcidn limitada de tierra’ se hallan tres Estados inde-
pendientes (Armenia, Azerbaiyan y Georgia), siete republicas rusas (Adigueya,
Chechenia, Daguestan, Kabardino-Balkaria, Karachevo-Cherkesia, Ingushetia
y Osetia del Norte), ademas de otros territorios de la Federacion Rusa que ca-
recen de las condiciones mencionadas. Es un territorio pequefio circundado por
una gran diversidad étnica, que revela de alguna manera las agudas divisiones
religiosas que convergen en dicha region'’.

A partir de 1991, Chechenia comenz6 a figurar en las noticias internacio-
nales porque fue este afio cuando se proclamo la declaracion de independencia
de Chechenia/lchkeria, lo que se tradujo, posteriormente, en un conflicto con
Rusia, nacion frente a la cual Chechenia se habia declarado como un Estado
diferente y autdbnomo. La respuesta inicial de Rusia ante la declaracion unilateral

9 Un poco mas de 300.000 km? Dicha 4rea equivale aproximadamente a la extension de tres veces el
departamento del Amazonas, que tiene una extension de 109.665 km?, o de cinco veces el departamento
de Antioquia, que posee una extension de 63.612 km?.

10 Aunque es de importancia mencionar que, pese a que en la region convergen diferentes religiones, la
mayoria de los chechenos son musulmanes sunies (Taibo, 2004, p. 27).
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de soberania fue la imposicion de un estado de emergencia, el cual fue disuelto
por el parlamento ruso tras captar los mensajes y evidencias que daban cuenta
de que la comunidad chechena estaba dispuesta a asumir la resistencia militar.

La comunidad chechena utilizé el argumento de que en el pais solo habia
una pequefia minoria rusa, mientras la mayoria se identificaba como una na-
cionalidad diferente a este pais, basando en ello su legitimidad como nueva
republica independiente!!. Si bien Chechenia contaba con cierta estructura
politica en su interior, el primer hito surgido posterior a su independencia fue
la ruptura y separacion con Ingushetia, con el visto bueno del Soviet Supremo
de la Federacion Rusa'?.

Aunque Rusia habia retirado las tropas en el afio 1992, cambiaria luego
de opinidn, pues queria evitar la desintegracion de su territorio, teniendo en
cuenta que también pasaba por un dificil momento de reestructuracion. Algunos
escritores como Taibo, Toro y Chelysheva mencionan que con este cambio de
postura sobre Chechenia se produjo un giro'?, ademas de dar ejemplo a sus de-
mas unidades territoriales con pretensiones separatistas, pues Moscu le presto
mayor atencion al caso checheno, estando incluso en disposicion de usar la
fuerza, lo que se tradujo, en el afio 1994, en el ingreso inesperado de mas de
30.000 soldados del ejéreito ruso en el territorio independizado. Rusia se tomo
Chechenia con el propdsito de poner fin al proceso separatista.

Diferentes autores han mencionado las razones por los cuales Rusia se tomd
de manera inesperada Chechenia. En este sentido, es preciso traer los motivos
expuestos por Taibo (2004), que menciona seis razones'*:

1)En Rusia empezaba a tomar alas un discurso imperial [...]; 2) El go-
bierno ruso buscé enemigos exteriores en la confianza de la biisqueda de
memoria por parte de la poblacién, Chechenia era una carta que podia
ser importante en la promesa de crecimiento econémico y estabilidad
financiera[...]; 3) Su influencia en el Caucaso, siendo Chechenia la limi-
tante de Rusia con paises conflictivos del mundo islamico y de algunos

11 Laminoria rusa optaria por marcharse posterior a la declaracién de independencia en 1991.

12 Politkovskaya (2003) menciona que dicha decision consistia en restarle peso a la Chechenia indepen-
diente.

13 El giro consiste en que el tratamiento no seguiria siendo diplomatico, sino que se usarian las armas,

de ser el caso.

14 Se considera que las motivaciones que trac Taibo son las mas acertadas, con respecto a otras menciona-
das en la literatura especializada como el caso de Vacas y Calvo (2005) que centran la argumentacion
en la posible defensa del ‘terrorismo’. Ello debido a que el terrorismo empieza a hacer parte de la
agenda mundial posterior al 9-11.
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territorios cristianos [...]; 4) Datos econémicos de relieve, el petrdleo,
los oleoductos, gasoductos y hasta el propio ferrocarril transcaucasico
[...]; 5) La accion militar pudo ser el designio del freno a una eventual
extension del ejemplo checheno a todo el Caucaso [...] 6) Proposito de
hacer olvidar el fracaso de las operaciones militares que a partir de sep-
tiembre de 1994 habia desplegado la oposicion chechena con el apoyo
visible de Moscua'® (pp. 60-63).

Chechenia se mostraria fuerte frente a la politica de Rusia, manteniendo
incluso cierta independencia por parte de grupos economicos dedicados a la
mineria y extraccion de hidrocarburos, por lo cual el Kremlin endureceria los
hechos pasando de la presion politica a la accion militar (Chelysheva, 2006).
Con el paso a la accion militar se marcaria una nueva campana, la cual conto
con resistentes chechenos entregados por la defensa de su nueva nacion res-
pecto a la invasion rusa'®; se conformaron guerrillas de resistencia las cuales
demostraron un gran conocimiento del campo, empleando con inteligencia las
posibilidades del medio urbano y ajustando sus movimientos con el propésito
de obstaculizar al enemigo. Dicha fase del conflicto, llamada “la primera guerra
chechena” finalizaria con un pacto en el afio 1996 que acord¢ la organizacion
de un referendo sobre el estatus final de Chechenia. Una vez ratificado en el
cargo de presidente un lider separatista, Aslan Masjadov, Rusia asesto en julio
un nuevo golpe buscando controlar la resistencia, pero fue un fracaso debido
a la eficiente organizacion de los grupos separatistas (Vacas y Calvo, 2005).

La segunda guerra chechena se llevo a cabo entre los afios 1999 y 2004, la
diferencia respecto al anterior conflicto es que en este aparece un nombre nuevo
en la politica, el cual seria de vital importancia para entender el naciente capitulo
del conflicto de Chechenia: el primer ministro ruso, Vladimir Putin, que haria
uso del conflicto checheno como un recurso para mostrar la estabilidad del po-
derio de Rusia, mostrandose como un hombre de temperamento fuerte y cabeza
fria para tomar decisiones. La aparicion de Putin en el contexto internacional
se puede tomar como un renacimiento de la vision imperialista rusa, en la cual
el poder de la fuerza seria el dominio real sobre el cual se deben amparar los
intereses nacionales de su pais. Con su llegada al mando, el ejército ruso inva-
di6 nuevamente Chechenia; los rebeldes eran incapaces de controlar grandes

15  Dicha accion militar suscité también otra interpretacion: Mosct provoco el fracaso de la operacion
con el proposito de desacreditar la oposicion, desprenderse de esta y abrir camino a la intervencion.

16  Los motivos por los cuales se llamo a la gente a defenderse de un enemigo externo fueron variados,
entre ellos se encuentra la etnia, la raza, asi como la labor que ejerce dentro de la estructura econdmica.
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territorios, debido a que eran minoria con respecto al imponente ejército ruso,
lo que le demostro6 a los demas integrantes de la Federacion lo peligroso que
significaba seguir el ejemplo checheno. Ademas, no es posible desligar esta
arremetida militar de los intereses econdmicos que se tienen sobre el petroleo y
el gas natural del territorio, asimismo de la importancia que dominar Chechenia
significa por su posicion estratégica en el Caucaso.

LA DESFRAGMENTACION DE YUGOSLAVIA

Yugoslavia, como republica, no hacia parte formal de la URSS, pero si era
dependiente en gran parte de la potencia soviética, debido a que estaba adscrita
a su circulo de influencia'’. Existen diversos argumentos para explicar la ad-
hesion de Yugoslavia al circulo de influencia soviético; uno de estos menciona
que se di6 como respuesta al apoyo brindado por los soviéticos a las fuerzas de
resistencias yugoslavas en la Segunda Guerra Mundial, las cuales, al llegar al
poder poco después de finalizada esta, harian adopcion del modelo socialista.

Con la caida de la URSS y ante la ausencia de un liderazgo fuerte en la na-
cion'® de Yugoslavia, esta se disolvio formando diferentes Estados. El motivo
del conflicto no seria la distancia o conflictividades propias del tipo politico,
como pueden ser las ideologias, sino al contrario serian otras diferencias, arrai-
gadas respecto a las identidades nacionales y relacionadas con lo étnico, lo que
convergia para crear malestar al interior de la nacion. Si bien Yugoslavia en la
época de Tito (comprendida desde 1945 hasta 1980, aunque la federacion durd
hasta 1991) no fue prospera, si fue estable bajo una economia en su mayoria
agraria y con un alto sentido de clasificacion social'.

La ex Yugoslavia esta situada en el corazon de los Balcanes, region que
comprende los Estados de Grecia, Albania, Bulgaria, la Turquia europea y los
territorios propios de las naciones que han sido mencionadas como reciente-

17 Larelacion entre Yugoslavia y la URSS no era del todo amigable, ya que de cierta manera una de
las caracteristicas de esta republica balcanica fue la independencia frente a Moscu (Casanova, 2004),
hecho que produjo la expulsion de Yugoslavia de la Cominform en 1948, su presencia diferenciada en
el CAME (su condicion era la de Estado asociado) y su presencia solo como observador en el Pacto
de Varsovia.

18  Ellider comunista Tito fue toda una gran figura politica en Yugoslavia, gracias a su carisma y la capa-
cidad que poseia para mantener unida la nacion en relacion con los valores socialistas de comunidad.

19 Algunos autores, entre ellos Garcia (2002), mencionan que las clases dominantes de la antigua Yu-
goslavia fueron en gran medida las responsables de las condiciones de vida y la separacion del pais
posterior a la muerte de Tito.
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mente independientes. Lo cual hace que en Yugoslavia se conjuguen una gran
cantidad de etnias y creencias religiosas de diferentes configuraciones: tanto
ortodoxas (procedentes sobre todo del norte), como occidentales (catolicos y
cristianos) u orientales (islamistas de diferentes tendencias) (Garcia, 2002).

Si bien la independencia de algunas naciones al interior de Yugoslavia
no tuvo peros -pues Eslovenia y Croacia, en el afio 1991, y Serbia y Bosnia-
Herzegovina, en el afio 1992, se independizaron sin conflicto alguno- las dis-
putas llegarian un poco después, al interior de las nuevas naciones. Ya que la
independencia de estas habia sido producto de las diferencias étnicas, este se
configur6 como el primer sentimiento nacional, aun por encima de los valores
de lo politico que identifican a una comunidad (Hobbes, 2012 y Anderson,
2006)*. La politica de libre credo, aunque enmarcada en la nueva constitucion®!,
no era aplicada con severidad, a lo que se le agrega la estigmatizacion de la
minoria étnica correspondiente?, no concibiendo flexibilidad en la educacion,
imponiendo credos y acusando publicamente a las minorias (Souto, 1997).

Una de las problematicas surgidas, que se vieron con recelo principalmente
en la opinion publica internacional®, es que la Unién Europea acogi6 a las
nuevas naciones independientes y en cierta medida las hizo participes de una
legislatura liberal para poder negociar con estas, pero se desconfia del acompa-
flamiento en cuanto a las libertades negativas (Locke, 2004), puesto que estas
comunidades no tenian conocimiento de como vivir en un ambito multicultural.
Hay algunas hipotesis que mencionan que Europa paso los acuerdos en su afan
por explotar econdmicamente estos nuevos paises, mas que por la importancia
que realmente le suscitara el hacer una inmersion de estas nuevas naciones a
la vida liberal (Arrieta, 1997).

Con el paso del tiempo el conflicto se transformo, radicalizandose y adqui-
riendo tintes étnicos, con el objetivo de la limpieza racial, primando entonces la
nocion religiosa para la identificacion de amigos y enemigos (Schmitt, 1998).

20 Nacion entendida como un grupo que comparte una historia comun, en lo que el lenguaje comun es
central como lo afirm6 Hobbes (2012), y que, siguiendo el ejemplo de Anderson, seria como una
comunidad que se articula para proseguir un ideario (2006).

21  Esta estuvo influenciada gracias al interés de la comunidad europea por la adhesion de las nuevas
naciones al liberalismo y, a su vez, al circulo europeo.
22 Enun caso eran los cristianos (Bosnia), mientras en otro eran los islamicos (Croacia) y, asi respecti-

vamente, en la mayoria de naciones nuevas que antes componian a Yugoslavia.

23 Los diarios ABC, El Pais y la BBC tienen varias columnas sobre el peligro que implica el rapido
ingreso de los paises balcanicos a la Union Europea. Un ejemplo de ello es la columna de Milanok en
El Pais el 2 de julio de 2013 titulada “Los bacanes y el futuro de Europa”.
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Este cambio alert6 a la comunidad internacional, haciendo incluso que la OTAN
interviniera en 1999, concretando asi la posterior autonomia de estas nuevas
divisiones al interior de los paises desde hace poco independientes, buscando
salvaguardar la vida de las personas que habitaban en su interior.

Veiga (1998), en un apartado de su libro, utiliza la siguiente anécdota para
explicar la necesidad que tienen muchas comunidades de basarse en la religion:
“Cuando eres rico y enfermas, en lo primero que piensas es en un médico, pero
cuando eres una persona pobre la primera cosa que se te ocurre es un milagro”
(Veiga, Ucelay da Cal y Duarte, 1998, p. 367), demostrando asi lo importante
que es tener en qué creer para no perder las ganas de vivir, aun ante situaciones
muy dificiles, como por ejemplo la vivencia de tal conflicto.

Alli se puede evidenciar la profundidad de un conflicto étnico, aunque ello
meramente en lo teodrico, pues en lo practico este tiene la capacidad de trans-
mutar. La ex Yugoslavia se compone ahora de seis paises independientes, que
tienen en su interior ciertas regiones con intereses independentistas producto
de los conflictos étnicos que han marcado con sangre la historia de estas co-
munidades (Grujic, 2012).

UNA PEQUENA COMPARACION

Para comenzar, se debe mencionar la posicion geografica de los paises en
los que se desarrolla la comparacion, y el tiempo en el cual se da el conflicto.
Chechenia esta ubicado en el Caucaso mientras que Yugoslavia en los Bal-
canes, lo que favorece la comparacion porque si bien son Estados que estan
ubicados en diferentes regiones del continente, ambos pertenecen al horizonte
europeo, compartiendo ciertas igualdades en cuanto a la organizacién cultural
(Landman, 2011), ademas de los fenomenos cercanos que los han estructurado
como territorios en bisqueda de autonomia.

En cuanto al tiempo, los conflictos se desarrollan en la posguerra fria, una
vez que la URSS pierde importancia como potencia geopolitica organizativa
en la Europa del Este. En Chechenia, el periodo de conflicto mencionado va
desde 1991, con la declaracion de independencia, hasta el 20042; por su parte,
en Yugoslavia el periodo de conflicto va desde 1991, con la independencia de
Croacia y Eslovenia, hasta el afio 2000 con la restitucion territorial de las na-
ciones con la ayuda de la ONU. Lo que hace a la comparacion sincronica, por
lo que abarca el mismo periodo temporal (Landman, 2011).

24 Enla actualidad persisten algunos rastros de las guerrillas con intereses independentistas.
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Se debe decir que los antecedentes de los conflictos son similares, puesto
que estos paises se mantuvieron controlados por la fuerza de un yugo militar
superior que mantenia el control bajo la coercion. No debemos descuidar las
diferentes etnias (eslavos, germanos y judios®) y diferentes culturas religiosas
(cristiano ortodoxas, musulmanes y catolicos) que habitan los dos paises, pues
este aspecto es muy importante para el desarrollo como tal del conflicto, ya
que la diferenciacion en cuanto a cultura y ritmo de vida es grande y por lo
general al otro se le ve como un extrafo. Si bien en Chechenia se peleaba por un
motivo politico, amparado en la diferencia étnica, en Yugoslavia se legitimaba
el conflicto desde un motivo étnico que se transformo en politico. Este item
sera entonces definitivo porque el uso de los argumentos étnicos actiia como
motivador para el desempeifio de un conflicto.

El conflicto en Chechenia tenia un enemigo identificable, mientras que en
Yugoslavia no fue el caso. Esta es una de las principales diferencias: en uno
se luchaba contra el brazo armado de una nacidn extranjera (Chechenia), en
el otro (Yugoslavia) se hacia contra los propios vecinos, el Estado mismo
incluyendo los paramilitares, pero el enemigo no era facilmente identificable
(Veiga, 2009).

CONCLUSION

Tanto el conflicto de Chechenia como el de Yugoslavia son importantes
para entender las 16gicas bajo las cuales algunas naciones pasaron por una
estructuracion politica posterior a la posguerra fria, fenomeno que cambio la
organizacion de los mapas politicos, ademas del ya mencionado cambio en el
orden internacional. Con el desarrollo de estos conflictos no solo se mostro lo
arraigado que puede ser una conviccion étnica, cultural y religiosa, sino que se
le demostro a Occidente que no todo se subsume desde su mirada?® politica y
filosdfica, que los fendmenos se estudian segun el contexto; ademas, de hacer
un llamado al orden mundial, problematizando con respecto a ello y dejando la
pregunta de ; Qué tan importante es defender la vida, si no hay una conviccion
clara a la hora de responder a los conflictos?

25 Que se configuran tanto como etnias y comunidades religiosas.

26  Dicha perspectiva que da Occidente a los fendmenos sociales esta basada en la cultura propia occidental
que tiene como antecedente a la I[lustracion (Gray, 2011).
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