DE LA PRUEBA PERICIAL

Alfonso Gareia S.

ANTECEDENTES

En el derecho romano no se conocio la prueba pericial, pero ello se de-
bia, seguramente, a que el nombramiento de juez recafa en una persona que

tuviera conocimientos suficientes sobre la materia que constituia el objeto
del litigio.

En esta forma, el juez no tenia que acudir a la ciencia del experto, por-
que aquél cumplia dentro del proceso el doble papel de juzgador y de perito.

Pero, con el avance de la ciencia juridica, la funcién del perito se fue
tipificando con cierta autonomia, y asi vemos como ya en el procedimiento
pandectario se acudia a la designacién de expertos que suministraran la prue-
ba en un caso determinado: al obstetra para decidir si habfa embarazo; al
agrimensor para determinar si los linderos o mojones fueron destruidos por
una inundacion; al joyero para establecer si el objeto era de oro, etc.

NATURALEZA DE LA PRUEBA

Como se deja anotado, el perito es un experto. Pero también es, en cier-
to modo, testigo y juez.
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De alli que nuestro Cédigo de Procedimiento Civil, en su articulo 235,
sefiale que “Los peritos estin impedidos y son recusables por las mismas cau-
sas que los jueces™.

La norma que se acaba de citar, después de establecer la obligacion en
que se encuentran los peritos de advertir al juez si les asiste alguna causal de
impedimento, para que sean reemplazados, sefiala el procedimiento a seguir
en el evento de que los peritos sean recusados por las partes procesales.

Y decimos que se asemeja al testigo, porque tanto el uno como el otro
le llevan informacion al juez sobre hechos vinculados al proceso. Pero, mien-
tras el perito los analiza criticamente, con base en sus conocimientos especia-
les, el testigo, salvo que se trate de un testigo técnico, presenta una narracién
simplemepte historica de los mismos, sin sacar conclusiones de ellos.

PROCEDENCIA DE LA PRUEBA

En principio, la prueba pericial debe ser solicitada por las partes, en
cuyo caso el juez la decretara si la encuentra pertinente “para verificar he-
chos que interesen al proceso y requieran especiales conocimientos cientifi-
cos, técnicos o artisticos”, y los peritos al rendir el experticio deberdn’pro-
nunciarse sobre todos y cada uno de los puntos que contenga el respectivo
cuestionario.

Debe advertirse que si el juez o magistrado encuentra que es necesario
un dictamen pericial, y éste no fue solicitado, puede decretarlo oficiosa-
mente, antes de fallar, en armonia con el articulo 179 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, y en contra de tal decision no cabe recurso alguno.

El dictamen pericial, como prueba de oficio, seria procedente, v. gr.
en un proceso de responsabilidad extracontractual cuando la parte actora no
lo hubiese solicitado con la demanda inicial.

Lo anterior se entiende por obvias razones de economia procesal, pues
con el experticio, si es acogido por el juzgador y prosperan las pretensiones
de la demanda, se evita una condena en abstracto, que obliga a la parte triun-
fante en la litis a acudir al tramite del incidente posterior de liquidacién de
perjuicios, contemplado por los articulos 307 y 308 del Cédigo de Procedi-
miento Civil.

T EE——— —— 92_ = R —

Dice el numeral 4 del articulo 236 del Cédigo de Procedimiento Civil,
que “Desde la notificacion del auto que decrete el peritaje, hasta la diligencia
de posesion de los peritos y durante ésta, las partes podrédn pedir que el dicta-
men se extienda a otros puntos relacionados con las cuestiones sobre las cua-
les se decreto, y el juez lo ordenari de plano si lo encuentra procedente, por
auto que no tendri recurso alguno™.

(;

En primer lugar, cabe anotar que teéricamente el dictamen sélo se pre-
senta a renglon seguido, inmediatamente después de la diligencia de posesion
de los peritos, cuando se trata del proceso verbal, pues el inumeral 6 del ar-
ticulo 445 del Codigo de Procedimiento Civil, inserto en el Titulo respectivo,
preceptua: “Si hubiere necesidad de dictamen pericial, el juez hara la desig-
nacion de un perito y le dard posesion. El dicatamen serd rendido en la
misma audiencia, pero si a juicio del juez esto no fuere posible, se sefialara
una nueva con tal fin, en la que las partes podrin pedir aclaraciones o formu-
lar objeciones que se tramitaran alli mismo™.

Significa lo anterior una excepcion a la diligencia de posesion de los
peritos que se cumple, generalmente, en los procesos “Ordinario™ y “Abre-
viado”, en forma independiente, como acto procesal auténemo, y el dicta-
men se presenta en oportunidad posterior, luego del examen por parte de los
peritos, de las personas o cosas sobre las cuales versa el experticio.

Por tal razon, entendemos que la facultad de las partes para pedir que el
dictamen se extienda a otros puntos relacionados con las cuestiones sobre las
cuales se decreto, no va solo hasta la diligencia de posesion, sino que puede
extenderse hasta la practica de la diligencia de inspeccién judicial, cuando
ésta se verifica de manera conjunta con la prueba pericial.

CASOS ESPECIALES DE PERITACION:

Varias son las disposiciones que se encuentran, tanto en el Codigo Civil,
como en el estatuto de los comerciantes y en el procedimiento civil, que con-
templan en forma expresa este medio probatorio. Veamos:

El articulo 1865 del Cédigo Civil preceptia: ““. . . podrd asimismo
dejarse el precio al arbitrio de un tercero; y si el tercero no lo determinare,
podra hacerlo por él cualquiera otra persona en que convinieren los contra-
tantes: en caso de no convenirse no habria venta”.
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Como elemento de la esencia del contrato de compraventa, el precio no
puede soslayarse; y si tal cosa sucede, el estatuto civil sustantivo establece la
pericia como medio idoneo para sefialarlo.

Y el articulo 1947 de la obra en cita, es del signiente tenor: “El vende-
dor sufre lesion enorme cuando el precio que recibe es inferior a la mitad del
justo precio de la cosa que vende; y el comprador a su vez sufre lesion enor-
me cuando el justo precio de la cosa que compra es inferior a la mitad del
precio que paga por ella™.

El avalao del inmueble, realizado por peritos con el lleno de las formali-
dades legales, debidamente fundamentado con respecto al justo precio del
mismo al tiempo de la celebracion del contrato, constituye el medio idoneo
para establecer si existio o no lesion enorme con motivo de la compraventa o
la permuta realizada entre las partes.

Segin las voces del Articulo 1405 del Cédigo Civil, esta peritacion tam-
bién es procedente cuando se alega la rescision por lesion enorme en una par-
ticion, aunque de ésta hagan parte bienes muebles, constituyendo asi,
una excepcion al principio segin el cual la rescision por lesion enorme solo es
procedente en relacion con bienes inmuebles (articulo 1949 del Cédigo
Civil).

Por su parte, el articulo 1392 del Cédigo Civil previene: “El valor de
tasacion por peritos serd la base sobre que procederi el partidor para la adju-
dicacion de las especies, salvo que los coasignatarios hayan legitima y undni-
memente convenido en otra, o en que se liciten especies, en los casos previs-
tos por laley”.

El articulo 10 del decreto distinguido con el mimero 2.143, sustitutivo
del régimen de impuestos sobre masa global hereditaria, derogé implicita-
mente el sistema imperante en el Codigo Civil, contemplado por dicho ar-
ticulo 1392, al sefalar que la declaracién de bienes relictos, que se presenta

ante la Administracion de Impuestos Nacionales con posterioridad a la muer-

te del causante “comprendera los respectivos valores y reemplazaré la diligen-
cia de inventarios y avalios anteriormente contemplada en la ley™.

También nuestro estatuto civil sustantivo, en su articulo 400, deja a
peritos médicos o similares, el sefialamiento dela edad de una persona “para
la ejecucion de actos o ejercicios de cargos que requieran cierta edad” y a
falta del competente registro, o de declaraciones con base en las cuales se
pueda determinar la edad.
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Consideramos que se trata de una norma sin aplicacién en los tiempos
actuales, pues si un candidato a senador resulta electo, seguramente tiene a la
mano la copia del acta de nacimiento que acredita la edad, de treinta y cinco
afios, o, en su defecto, las personas que lo conocen y pueden declarar, sin
lugar a dudas, que cumple con el mencionado requisito para desempefiar tan
honroso cargo.
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En los procesos de ejecucion, segin el articulo 516 del Cédigo de la
materia, el juez ordena el avaliio de los bienes, cuando éstos han sido embar-
gados y secuestrados, y en el mismo proveido designa los respectivos peritos.

Por otra parte, el articulo 519 del Codigo de Comercio preceptiia que
“Las diferencias que ocurran entre las partes en el momento de la renovacion
del contrato de arrendamiento se decidirdn por el proceso verbal, con inter-
vencion de peritos™.

Y tales diferencias suelen ser las relativas al aumento del cdnon de arren-
damiento, que al no ser aceptado por el arrendatario, induce al arrendador a
acudir a los tramites del respectivo proceso, para que por medio de peritos
se establezca el nuevo cinon que debe regir la relacion contractual de tenen-
cia respectiva. ‘

Por Gltimo, el articulo 2026 del Cédigo de Comercio establece que “La
peritacion procedera cuando la ley o el contrato sometan a la decision de
expertos, o a justa tasacion, asuntos que requieran especiales conocimientos
cientificos, técnicos o artisticos”.

~ Y en cuanto a la manera como deben designarse dichos peritos, el
articulo 2027 de la misma obra citada es del siguiente tenor:

“El experticio se hard por dos peritos designados por las partes; para el
caso de desacuerdo éstos designardn un tercero. No obstante, las partes po-
dran convenir en designar un solo eperto.

Si las partes no se ponen de acuerdo en la designacién de los peritos,
cualquiera de ellas podri solicitar al juez competente que se requiera a la otra
parte para que dentro de los dos dias siguientes a la notificacion del requeri-
miento indique el nombre del otro perito.

Si dentro del plazo sefialado no se hace la designacién, el perito serd nom-

brado por el juez de una lista de expertos que al efecto solicitard a la cdmara
de comercio del respectivo lugar”.
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De la simple lectura del articulo 2027 se infiere con meridiana claridad
que €l nombramiento de los peritos, en los negocios que para el reajuste de
canones de arrendamiento se veintilan ante los Juzgados Civiles, corresponde,
en principio, a las partes que intervienen en el proceso;y que de no hacerlo,
una de ellas puede dirigirse al juez con el fin de que requiera a la otra parte,
para que en el término improrrogable de dos dias haga la designacion del pe-
rito que le corresponde. Si no lo hiciere, la designacién corresponde al juez,
pero de “una lista que solicitard a la cimara de comercio del respectivo lu-

%

gar”.

Esto que en teoria constituye una rueda suelta dentro del engranaje ju-
ridico-procesal civil, no tiene operancia, pues hasta el momento siempre se
ha visto que enlos procesos verbales parala regulacion de cdnones de arrenda-
miento, los peritos se designan de la lista de auxiliares de la justicia, confec-
cionada por los juzgados cada dos afos.

NUMERO DE PERITOS:

El articulo 234 del Codigo de Procedimiento Civil expresa lo siguiente:
“En los'procesos de mayor cuantia la peritacion se hara por dos peritos; en
caso de desacuerdo se nombrard un tercero. Sin embargo, las partes de con-
suno dentro de la ejecutoria del auto que decrete la peritacion, podran pedir
que ésta se rinda por un solo perito.

En los procesos de menor y minima cuantia, el dictamen serd de un
solo perito™.

En nuestro codigo de procedimiento civil existen, fuera de los procesos
que tienen sefialado un trimite especial, el ordinario, el abreviado y el verbal.

En esto se diferencia de la ley 105 de 1.931, o Cédigo Judicial deroga-
do, que solo contemplaba dos grandes tipos de procedimientos, a saber: el
ordinario y los especiales.

Se hace la advertencia anterior con el fin de dejar en claro que existen
no solo procedimientos “ordinarios” de mayor, de menor y de minima cuan-
tia, sino que estas diferentes cuantias también les son aplicables a los proce-
sos denominados “abreviados™ y “verbales”.

Luego, cuando se trata de un proceso de mayor cuantia, sea éste ordina-
rio, abreviado o verbal, el experticio correrd a cargo de dos peritos.
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En caso contrario, vale decir, si el proceso es de menor o de minima
cuantia, para los fines relacionados con el dictamen se designara un solo pe-
rito por el juez.

Dice la norma aludida que “en caso de desacuerdo se nombrari un ter-
cero”. A pesar de que este aspecto no se ha prestado a dudas, ni a interpreta-
ciones curialescas por parte de los abogados litigantes, se precisa que, siendo
el juez quien designaa los peritos, cuando la norma Rabla del nombramiento
de un tercero, se refiere al desacuerdo que pueda surgir entre los expertos al
momento de rendir la peritacion, evento en el cual el juez del conocimiento
debe designar un tercero.

En la controversia del dictamen veremos c6mo debe apreciar el juez el
que asi se rinda.

Autoriza la norma a las partes (articulo 234 del Cédigo de Procedimien-
to Civil) para que dentro del término de ejecutoria del proveido mediante el
cual se designen los peritos, soliciten que el dictamen se rinda por un solo
experto.

Quizd por la misma posicién antagénica que protagonizan las partes
de§d§ el momento en que se traba la relacién juridico procesal formal, méxi-
me si en ésta hay oposicion alas peticiones consignadas por el actor, es por
lo que no se conoce en la prictica el ejercicio de esta facultad, cuyo sentido
obvio es el de procurar economia en las costas judiciales.

Con todo, el mismo Cédigo de Procedimiento Civil, en su _articulo 370,
establece una excepcion al principio sobre el nombramiento de dos peritos,
en los negocios de mayor cuantia, al expresar: “Cuando sea necesario tener
en cuenta el valor del interés, para recurrir y éste no aparezca determinado,
antes de resolver sobre la procedencia del recurso el tribunal dispondrd que
aquél se justiprecie por un perito, dentro del término que le sefale y a costa
del recurrente”.

La disposicion parcialmente transcrita se encuentra ubicada dentro
del recurso extraordinario de casacién.

De acuerdo con el articulo 471 del Codigo de Procedimiento Civil, nu-
meral 1, en el auto mediante el cual el juez decrete la divisién o la venta,
“ordenard el avaliio del bien comin y designard peritos que apreciardn por
separado el valor de las mejoras alegadas por tereeros y de las zonas donde
ellas se encuentren”.




Se precisa, en torno ala norma anterior, que si la cuantia del bien obje-
to de la division es menor o minima, el juez designara solo un experto para el
avalto respectivo.

Cuando se trata de la solicitud de licencia o autorizacién para la enaje-
nacion de bienes de propiedad del incapaz, en la sentencia mediante la cual
el juez la autoriza, designa perito o peritos para el correspondiente avaliio.

Y si la licencia se solicita con el fin de permutar, “el juez ordenar4 que
por peritos se avaluen uno y otro bien, para que el negocio se efectie de
acuerdo con el resultado del dictamen, mediante el complemento del precio
a que hubiere lugar™.

Los eventos anteriores se contemplan por el articulo 653 del Cédigo
de Procedimiento Civil.

En el auto admisorio de la demanda de interdiccion del demente o sor-
domundo, el juez “decretara un dictamen de dos peritos médicos sobre el
estado del paciente™, prueba que constituye una exigencia legal en este tipo
de procesos, y que se halla prevista por el articulo 659, numeral 40., del Co-
digo de Procedimiento Civil.

El articulo 7o. de la Ley 75 de 1.968, denominada “Ley Cecilia”, dis-
pone que “En todos los juicios de investigacion de la paternidad o materni-
dad, el juez a solicitud de parte o, cuando fuere el caso, por su propia iniciati-
va decretara los examenes personales del hijo y sus ascendientes y de terce-
ros, que aparezcan indispensables para reconocer pericialmente las caracte-
risticas heredo-biologicas, con anilisis de los grupos sanguineos, y ordenard
peritacion antropo-heredo biologica, con andlisis de los grupos sanguineos,
los caracteres patologicos, morfologicos, fisiolégicos, e intelectuales trans-
misibles, que valorara segiin su fundamentacién y pertinencia”.

Dada su naturaleza, es esta una prueba cuya prictica corre a cargo de
expertos médicos o genetistas, quienes, en niimero de dos, deben practicar
los exdmenes pertinenetes, bien sea por solicitud de parte o decreto oficioso
del juez que conoce del asunto.

Por su parte, el articulo 42 del decreto 2.821 de 1.974, “por el cual se
dictan normas procedimentales en materia tributaria”, dispone en su inciso
30.: “Si hubiere duda sobre el valor total o parcial de alguno de los bienes
relictos, o si hubiere desacuerdo sobre dicho valor, resolvera el juez previo dic-
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tamen pericial. Al efecto, el juez designara un solo perito conforme a las nor-
mas de procedimiento civil”.

Imperdonable falta de logica en el legislador por decreto, pues al ser las
sucesiones, de acuerdo con el valor de los bienes relictos, de mayor, menor o
minima cuantia, debi6é prever esta circunstancia y decir que en tales eventos
el juez designaria peritos “conforme a las normas d¢ procedimiento civil” ,
sin anticiparse a determinar su nimero.

El articulo 456 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone que *“El juez
designara peritos que estimen el valor de la cosa expropiada y separadamente
la indemnizacién a favor de otros interesados”.

Pero la Ley 56 de 1.981, en su articulo 21, establecio lo siguiente:

“El juez, al hacer la designacion de peritos en los eventos previstos por
el articulo 456 del Cédigo de Procedimiento Civil, en todos los casos escoge-
ra uno de la lista de auxiliares de que disponga el tribunal superior correspon-
diente y el otro de acuerdo con lo sefialado en el articulo 20 del decreto
2.265 de 1.969. En caso de desacuerdo en el dictamen se designard un tercer
perito, dirimente, de la respectiva lista del Instituto Geografico Agustin Co-
dazzi”.

Mas, el decreto 2:265 de 1969, reglamentario del articulo 30 de la ley
16 de 1.968, y del articulo 20. del Decreto Extraordinario 2.204 de 1.969
se debe entender sin vigencia, por haber sido derogadas ticitamente por el
Cédigo de Procedimiento Civil las disposiciones que reglamentaba,

Por consiguiente, estimamos que el articulo 21, antecitado, solo se
aplica en lo concerniente a la designacion del perito “de la lista de auxiliares
de que disponga el tribunal superior correspondiente™, debiendo recaer el
nombramiento del otro experto en persona que haga parte de la lista de auxi-
liares de la justicia que exista en el juzgado donde cursa el respectivo proceso
de expropiacion.

Una especie de peritacioén, a nuestro modo de ver, es la que contempla
el articulo 260 del Cédigo de Procedimiento Civil, relacionada con docu-
mentos redactados en idioma diferente al castellano, tales como actas de na-
cimiento, defuncion, matrimonios, etc., cuando se aportan a un proceso y no
obra la respectiva traducciéon oficial efectuada por la divisién especializada
del Ministerio de Relaciones Exteriores.
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En tal evento, el juez designa un solo intérprete o traductor, de la lista
de auxiliares de la justicia, para que rinda la version del respectivo documen-
to, ya que asi lo prevé el articulo 90. numeral 40., del Cédigo de Procedi-
miento Civil.

El decreto ley distinguido con el nimero 2.158 de 1.948, Cédigo de
Procedimiento Laboral, estatuye en su articulo 51, correspondiente a me-
dios de prueba: “Son admisibles todos los medios de prueba establecidos en
la ley, pero la prueba pericia.l g6lo tendrd lugar cuando el juez estime que
debe designar un perito que lo asesore en asuntos que requieran conocimien-
tos especiales™. .-

Por tratars¢ de un procedimiento auténomo, y no existir vacio al res-
pecto, como se acaba de anotar, consideramos que es razonable la designa-
cion de un solo perito en materia laboral, cuando se precisa la prueba perti-
nente.

El articulo 168 del Cédigo Contencioso Administrativo, ubicado en el
Titulo XXI, Libro Cuarto, relativo a las PRUEBAS, dispone:

“En los procesos ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo se
gplicarén en cuanto resulten compatibles con las normas de este Cadigo, las
del de Procedimiento Civil en lo relacionado con la admisibilidad de los me-
dios de prueba, forma de practicarlas y criterios de valoracion.

Para la parte pertinente de este estudio nos interesa, en cuanto al nime-
ro de peritos, analizar el significado de la locuciéon “forma de practicarlas™,
para concluir si en este procedimiento cabe, a la manera del civil, la distin-
cion entre negocios para los cuales se designen dos peritos, o uno solamente.

En primer término, en esta jurisdiccion especializada existen dos gran-
des clases de procedimientos, a saber: el ordinario y el especial. No se distin-
gue aqui con respecto de las cuantias, entre mayor, menor y minima.

En segundo lugar, las disposiciones pertinentes (articulos 128 a 133,
inclusive) al hacer la distincién entre la competencia del Consejo de Estado
y los Tribunales Administrativos, determinan cudndo conocen estas Corpo-
raciones en unica, en primera o en segunda instancia, sefialando cuantias
que difieren sustancialmene de las contempladas en el procedimiento civil.

Por las razones que se dejan someramente expresadas, conceptua-
mos que en los procesos donde se deban designar peritos, en lo contencioso
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administrativo, bien sea a peticion de parte o en forma oficiosa, aquéllos de-
beran ser siempre en nimero de dos.

FORMA DE PRACTICARSE LA PRUEBA:

El articulo 237, en su numeral 2, expresa que “Los peritos examinaran
conjuntamente las personas o cosas objeto del d:ctamen de donde se infie-
re la obligacién que tienen de deliberar juntosy rendfr conjuntamente el dic-
tamen cuando se han puesto de acuerdo en las conclusiones adoptadas.

En efecto, el examen conjunto realizado por los peritos, es prenda de
garantia de la precision del razonamiento, puesto que en esta forma los peri-
tos se ayudan reciprocamente, intercambian ideas y conocimientos, los dis-
cuten y, si es del caso, rectifican pareceres.

Los peritos deberan siempre exponer su concepto sobre los puntos ma-
teria del dictamen, con precision y firmeza, vale decir, sin dubitaciones de
ninguna naturaleza.

Ahora bien los expertos tienen una funciéon eminentemente activa den-
tro del proceso, por lo cual deben observar, es decir, procurarse fuentes del
conocimiento por medio de las personas o cosas que examinan por encargo

del juzgador.

Sobre este aspecto conviene recalcar que los peritos no son dependien-
tes de la parte que solicita el dictamen, ya que si ésta, por ejemplo, pide la li-
quidaciéon de una indemnizacion por el resto de su vida probable, cuando el
accidente que padecio solo le produce una incapacidad de carcter temporal,
los expertos deben rendir el dictamen teniendo en cuenta esta tiltima circuns-
tancia, y no la solicitud de la parte que pidi6 la probanza.

De igual modo, si la parte aprecia un dafio emergente o un lucro cesante
que no encuentran soporte en otros hechos del proceso, tales como testimo-
nios, documentos, etc., deben abstenerse de establecer cuantia alguna por ta-
les conceptos, so pena de faltar al estricto cumplimiento de su deber como
auxiliares de la justicia.

A veces sucede que en curso de la investigacién, los peritos deben con-
sultar con terceras personas sobre algunos hechos relacionados con el dicta-
men, p. €j. ingresos o salarios percibidos, o utilidades que dejaba un negocio
o taller. En estos casos los peritos deben expresar en su dictamen los nom-
bres y las direcciones de las personas que constituyen la fuente de informa-
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cion para que el juez, si a bien lo tiene, les reciba los correspondientes tes-
timonios, con fundamento en los cuales pueda adquirir un mejor conven-
cimiento para fallar (art. 237, numeral 3, C. de P.C.).

Si al momento de rendir el dictamen, los peritos no se encuentran de
acuerdo, lo deben presentar en forma separada. Cuando esto sucede, el juez
hace la designacion de un tercer perito, al tenor de lo dispuesto por el articu-
lo 234 del Cédigo de Procedimiento Civil, en su inciso primero.

Por su parte, el perito tercero deberd emitir el suyo, dentro del término
que le fije el juez, y en el mismo rendird su concepto “sobre los puntos en
que discrepen los principales”. Asi lo establece el articulo 237, numeral
5, inciso 20. del C. de P. C.

CONTRADICCION DEL DICTAMEN

Cuando los peritos presentan el dictamen, el juez dicta un auto por
medio del cual ordena ponerlo en conocimiento de las partes procesales, para
que éstas puedan, si a bien lo tienen, “pedir que se complete o aclare, u
objetarlo por error grave”, al tenor del numeral 1, del articulo 238 del Codi-
go de Procedimiento Civil.

La complementacion o aclaracion del experticio no ofrece dificultades
en su interpretacion, y son de comiin ocurrencia procesal, porque los peritos
suelen omitir la respuesta a alguno o algunos puntos del cuestionario, o que-
darse cortos en las que dan. También es frecuente que se dé respuesta solo al
cuestionario propuesto por una de las partes, cuando ambas lo han solicitado
en los libelos de demanda y de respuesta.

Hay que tener en cuenta que no solo las partes estin facultadas para
solicitar que el dictamen se complete o aclare, ya que el juzgador puede no
solo pedir a los expertos que aclaren o completen el dictamen inicialmente
presentado, sino que puede adicionarlo con nuevas preguntas, en armonia
con las facultades que en materia de préctica oficiosa de pruebas le otorgo el
nuevo estatuto procedimental, hasta antes de fallar, y que aparecen expre-
samente consagradas en relacion con la aclaracion, complementacién y adi-
cion del dictamen, en el articulo 240 del estatuto de la materia.

El principio de la contradiccién del dictamen sufre una excepcion
cuando la parte que objeta la liquidacion de costas, al reclamar la fijacion de
agencias en derecho solicita el nombramiento de peritos para que se establez-
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ca por este medio las que considera que le corresponden. En este evento el
juez decretard al experticio, que “no requiere traslado ni es objetable™, en
armonia con el inciso segundo, numeral 6 del articulo 393 del C6digo de Pro-
cedimiento Civil.

Y en cuanto al término de que disponen las partes para solicitar que el
dictamen se aclare o complete, u objetarlo por error grave, se debe distinguir:

Si el experticio se rindi6 en audiencia concurrente con diligencia de
inspeccion judicial, porque los peritos no necesitaron término adicional para
ello, el término de tres dias se empezara a contar a partir del dia siguiente al
de la practica de la diligencia, pues se entiende notificado alli mismo (art.
325 del C.de P.C.).

Si los expertos piden término para presentar la pericia -lo que normal-
mente sucede- el término de tres dias se empezari a contar a partir del dia si-
guiente a la notificacion por estados del proveido que dispone el traslado del
dictamen a las partes procesales.

Pero lo que resulta en verdad importante para la apreciacion del mérito
intrinseco del dictamen, y su valoracion por parte del juzgador, es el derecho
consagrado en pro de las partes para que, dentro de los tres dias siguientes al
de la notificacion del traslado, lo puedan objetar por *‘error grave™.

Pero en este aspecto, de suyo tan dificil de tratar, cabe una pregunta
inicial: ;Qué se entiende por error grave?

El diccionario de la Lengua Espafiola, editado por la Real Academia de
la Lengua Espafiola, expresa que grave es lo “‘grande, de mucha entidad o
importancia’ .

De acuerdo con lo anterior, seria grave, en primer término, el error vin-
culado a la esencia misma de la cosa, como si los peritos dicen que es de oro
el objeto hecho de cobre, o de otro metal similar.

También adoleceria de error grave el dictamen por medio del cual los
peritos avaluasen los elementos constitutivos de una empresa o factorjia in-
dustrial en forma separada, cuando se les pidi6 que justipreciasen el conjun-
to.

Es este un caso en que los economistas dicen que la suma de las partes
no es igual al todo, porque las maquinas y herramientas que hacen parte de
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una factoria no tienen el mismo valor apreciadas en forma separada, por fue-
ra de la empresa, que si se les avalia como un todo integrado paralos fines
de una explotaciéon econémica determinada.

Otro caso constitutivo de error grave, hoy por hoy, seria el dictamen en
el que se dijese que un inmueble situado en clima frio es apto para la produc-
cion de tantas toneladas métricas de algodon por hectirea; o el error resul-
tante de las averias presentadas en un edificio, proveniente del mal cdlculo
sobre resistencia de materiales, hecho por el arquitecto o constructor.

Desde luego, lo que mas induce a las partes a presentar objeciones por
error grave es el precio, es decir, el valor monetario de los bienes, cuando éste
no se ajusta al que las partes estiman que pueda tener, bien paralos fines de
un remate, o de una adjudicacion cuando entre los coherederos surgen dis-
crepancias en torno al valor de alguno o algunos de los bienes sucesorales; o
ain cuando se trata de perjuicios materiales provenientes de accion de
responsabilidad contractual o extracontractual.

En los casos primeramente mencionados, como el precio no constituye
una calidad esencial de los bienes, por la apreciacion subjetiva que a veces se
observa en su fijacion, el juez debe ser cauteloso al decidir una objecion so-

bre dicho extremo, ya que el error debe ser demostrado y la calidad de grave,
apreciada por el sentenciador.

Expresa el articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil, en su nume-
ral 3, que si dentro del término del traslado se pide que el dictamen sea acla-
rado o adicionado, y también se objeta por error grave, el trimite de la obje-

cion solo se produce cuando se hayan rendido la aclaracion y/o la objecion,
si el juez ha accedido a ello.

Esta prevision legislativa tiene su fundamento, a nuestro modo de ver,
en lo siguiente: con la peticion de aclaracion o de adicion se puede obtener
que los expertos modifiquen alguna posicion supuestamente equivocada que
hubiesen podido asumir al rendir el dictamen inicial, v gr. sobre el avalio
total de un inmueble, y al rectificar los peritos el presunto error cometido
en consideracion a dicho valor, en la aclaracién o adicion, desaparece, por
sustraccion de materia, la necesidad de darle trdmite a la objecion por error
grave.

A contrario sensu, cuando la aclaraciéon o adicién se solicitan, sin invo-
lucrar en la misma peticién la objecion por error grave, dentro del término
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del traslado de dicha aclaracién y/o adicion, que es de tres dias, las partes
pueden objetar el experticio por error grave.

REQUISITOS PARA LA ADMISIBILIDAD DE LA OBJECION POR
ERROR GRAVE.

La parte que objete un dictamen por error grave debera, en primer
término, expresar en el escrito respectivo los medios .de prueb'a que pretenda
hacer valer (art.238, numeral 5, C. de P.C.). Por e]em.plo, sl se trata. df: la
objecion al avalio dado aun inmueble, deberd pedir al juez c?el-conommlen-
to la designacion de nuevos peritos con tal fin. Sin el c.umphrlmel:ltcj de este
requisito, consideramos que la solicitud debe ser desegtnmada in 11m1r}e, por-

e la labor del juez, en estos casos, es complementaria y no supletoria de la
que deben desarrollar las partes procesales.

En segundo lugar, ordena el articulo 1 239 del Codigo d'e Procedifniento
Civil, en su inciso 20., que “Al escrito de objeciones debera_acompanarse el
titulo del deposito judicial de los honorarios a cargo del objetante, so pena
de que aquél se tenga por no presentado™.

Las hipotesis que pueden presentarse en relacion con este aspecto, son
las que siguen:

Primera: Si el dictamen inicialmente presentado lo solicité una df’ las
partes, y es ésta la que lo objeta, es obvio que debe consignar' la totalldafl
de los honorarios sefialados a los peritos, para que pueda ser oida en el trd-
mite de la objecion, porque tales honorarios corren a su cargo.

Segunda: Cuando el dictamen inicial fue solicitado por una -de las par-
tes, y la otra lo objeta, ésta no tendria que depositar los hor.lc?ranos pericia-
les, porque corren a cargo de la parte que solicito la pericia inicial.

Tercera: Si una de las partes pidio el dictamen en e.l libelo de d‘cmanda,
y la contraparte adhiri6 al mismo o solicit6 el nombramiento de peritos para
que dictaminasen sobre otros puntos del mismo o relacionados con la prue-
ba, es natural que los honorarios los sefiale el juez a cargo de ambas partes.

En este evento, sea cual fuere la parte que sustente la ohjecilén por error
grave, debe consignar la mitad, vale decir, el cincuenta por ciento de los
honorarios que hubiese sefialado el juez.
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Cuarta: Cuando el dictamen pericial se decreta ex-officio por el juz-
gador, ‘‘los gastos que implique su practica seran de cargo de las partes, por
igual” (art. 179, inciso 20. C. de P. C.) lo que significa que si cualquiera de
las partes lo objeta por error grave, debera consignar, para ser oida, la mitad
de los honorarios periciales, ya que es ésta la proporcion que corre a cargo
del objetante.

Cuando se trate de una objecion por error grave, presentada por la Na-
cion, un departamento, unaintendencia, una comisaria o un municipio,
consideramos que en ninguna de las hip6tesis antes contempladas, dichas en-
tidades estin obligadas a consignar para darle curso ala prementada obje-
cion, por lo siguiente:

De acuerdo con el articulo 392, numeral 1, del Cédigo de Procedimien-
to Civil, “La Nacion, los departamentos, las intendencias, las comisarias y
los municipios no seran condenados en costas™.

Y el numeral 2, del articulo 393 del mismo estatuto, relativo a la li-
quidacion de costas, puntualiza que ‘“‘La liquidacion incluira los honorarios
GE R dIaTes de TA THSHEIA ..o 0ot s S e e s u i medids siive by

Por tanto, si dentro del concepto de costas la ley incluye los honorarios
de los peritos, y las anotadas personas juridicas de derecho piblico estin
exoneradas de su pago, se concluye que en el evento de presentarse una
objecion por tales entes, no es requisito necesario que consignen ninguna
suma de dinero para los fines relacionados con el tramite de la objecion.

Agrega el articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil, en su nume-
ral 5, que el dictamen rendido como prueba de las objeciones no es suscep-
tible de nueva objecion, sin perjuicio de que, dentro del término del traslado,
las partes puedan pedir que sea complementado o aclarado.

Y en cuanto a la apreciacion de este segundo dictamen, debe relievarse
que si al juez no le parece bien fundamentado, lo puede desechar y ordenar
la practica de un tercer dictamen, con diferentes peritos, en contra del cual
tampoco cabe objecion alguna, pero del cual pueden pedir las partes comple-
mentacion o aclaracion, dentro del término del traslado (art. 238, numeral
6, C.de P. C.).
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OPORTUNIDAD PARA APRECIAR LA OBJECION:

Dice el articulo 238, numeral 6, del Codigo de Procedimiento Civil
que “La.objecion se apreciard en la sentencia o en el incidente dentro del
cual se practico el dictamen, salvo que la ley disponga otracosa......... -

Lo anterior significa que si la objecion se produce en relacién con el
dictamen practicado dentro del proceso, aquélla se apreciara en la sentencia
que ponga término a la instancia; pero, si la objecion se produjo con respecto
de un dictamen rendido como prueba dentro de un incidente, su apreciacion
se hara por el juzgador al decidir el respectivo incidente.

sPodré objetarse por error grave el dictamen que se rinda como prueba
anticipada? Conceptuamos que si, pero desde luego, la apreciacion de dicha
objecion corresponderd hacerla al juez del conocimiento, al momento de
emitir el fallo dentro del proceso al cual se llevé el expertigio rendido en
dicha forma.

FIJACION DE HONORARIOS PERICIALES:

Una vez que se ha rendido el dictamen, el juez determina, en el auto
mediante el cual dispone el traslado de aquél, los honorarios de los peritos
“de acuerdo con la tarifa oficial ™.

Sobre el aspecto anterior, vamos a analizar seguidamente las disposicio-
nes legales que se han dictado, para concluir si existe o no, una tarifa oficial
de honorarios, vigente para los peritos y los demds auxiliares de la justicia.

El decreto reglamentario distinguido con el mimero 2.265 de 1.969,
“por el cual se reglamentan el articulo 30 delaley 16 de 1.968 y el Decreto
Extraordinario namero 2.204 de 1.969, : articulo 20.”, sefiala en sus articu-
los 26 a 36, inclusive, los honorarios correspondientes a los auxiliares de la
justicia.

Pero el referido decreto se debe entender insubsistente, con la expedi-
cibn del nuevo codigo de Procedimiento Civil, decretos mimeros 1.400 y
2.019 de 1.970. que en su articulo 9o. . sobre designacion de los auxiliares
de la justicia, numeral 1, expreso:

“La de peritos, secuestres, partidores, liquidadores, curadores ‘addi-

tem contadores, agrimensores, sindicos, intérpretes y traductores, se hara
por el Magistrado sustanciador o por el juez del conocimiento, dentro del
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cuerpo de auxiliares de la justicia, en la forma determinada en decreto regla-
mentario, el cual dispondrd, ademas, lo concerniente a los honorarios de
ellos (Se subraya).

Luego, al no estar en vigencia el mencionado decreto que sefialaba los
honorarios de los auxiliares de la justicia, entre los cuales estén los peritos, y
al no haberse dictado por el Gobierno Nacional, hasta la fecha, el decreto re-
glamentario relacionado con los honorarios que les corresponden, entende-
mos que no existe una que pueda denominarse “tarifa oficial ™.

Mas, como en el campo del derecho no puede haber vacios, pensamos
que los jueces y magistrados, al hacer tales sefialamientos pueden tener como
marco de referencia las cantidades que contemplaba el decreto insubsistente,
teniendo en cuenta, en el caso de los peritos, no solo la importancia del
asunto, la claridad del dictamen, los fundamentos en que los expertos apo-
yen sus conclusiones y, desde luego, la cuantia de los bienes sobre los cuales
versa el dictamen sino el incremento que dadala permanente . devaluacion
de nuestra moneda, deben sufrir esas cantidades, aumentando en forma razo-
nable las cuantias que dicho decreto contemplaba en la época de su expedi-
cion, que fue el afio de 1.969.

Debe tenerse en cuenta que el sefialamiento de tales honorarios pericia-
les solo constituye una retribucion equitativa por la naturaleza del servicio
prestado, y no puede convertirse en un gravamen excesivo para las personas
que acuden al organo jurisdiccional del poder piblico en biisqueda de una
pronta y cumplida administracion de justicia.

El equilibrio en la fijacién de los honorarios periciales estimula al auxi-
liar de la justicia y permite que el servicio sea prestado con mayor eficiencia
Y por personal cada vez mas calificado e idéneo, en las diferentes materias so-
bre las que puede versar.

APRECIACION DEL DICTAMEN

El sistema de apreciacién de las pruebas, consagrado por nuestro régi-
men procedimental civil, en su articulo 187, es el de la sana critica o apre-
ciacion racional, lo que reitera el articulo 241 del estatuto citado, al expre-
sar dicha norma que “‘al apreciar el dictamen se tendrd en cuenta la firmeza,
precision y calidad de sus fundamentos, la competencia de los peritos y los
demas elementos que obren en el proceso™.
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Lo anterior significa que la apreciacion del dictamen la hace el sentencia-
dor armonizandolo con el resto del haz o conjunto de pruebas que se hayan
incorporado al proceso.

Una vez efectuado dicho proceso intelectivo, el juez expresara el mérito
que le otorgue al dictamen, del cual habrd de inferirse la influencia que ten-
ga, positiva o negativa, en la decision que va a tomar. /

Cuando el dictamen se practica como prueba anticipada, sin citacion de
la parte contra la cual se pretende hacer valer, el juez lo apreciara como indi-
cio, en el proceso al que se ha llevado como prueba, en armonia con el ar-
ticulo 300 del Cédigo de Procedimiento Civil, inciso tercero.

A contrario sensu, si su practica como prueba anticipada se ha hecho
con citacion de la contraparte, el juez lo valorard en conjunto, con las demas
probanzas que militen dentro del expediente, conforme a las reglas de la sana
critica, pues se trata de una prueba ya contradicha, asi la parte con cuya
citacion se hizo no hubiese participado activamente en la controversion de la
misma.

El dictamen asi rendido, hace innecesaria la practica de otro dentro del
proceso, puesto que el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
su inciso segundo, previene que “Tampoco se decretard el dictamen cuando
exista uno que verse sobre los mismos puntos, practicado fuera del proceso
y con audiencia de las partes™.

Otro aspecto importante, que toca con la apreciacion del dictamen, es
el que instituye el segundo inciso del articulo 241, cuyo texto literal es el
siguiente:

“Si se hubiere practicado un segundo dictamen, éste no sustituira al primero
pero se estimard conjuntamente con é€l, excepto cuando prospere objecion
por error grave”’.

El segundo dictamen al que alude el dispositivo legal citado, tiene ocu-
rrencia cuando no existe acuerdo entre los peritos sobre los términos del
experticio, evento en el cual el juez designard un tercero que “emitird su
concepto, en la oportunidad que el juez le fije sobre los puntos en que discre-
pen los principales” (art. 237, C. de P. C., numeral 6, in fine).

Lo dicho significa que el juez, en caso de desacuerdo entre los dos peri-
tos inicialmente nombrados, deberd designar un tercero; y el dictamen que



éste rinda se apreciara conjuntamente con el experticio presentado por
aquéllos, excepto cuando prospere objecion por error grave.

El sistema de apreciacion conjunta, encuadra perfectamente dentro del
cambio del sistema de valoracion de las pruebas, conocido como “tarifa le-
gal” que regia en la ley 105 de 1.931, frente al de apreciacion racional que
gobierna el actual codigo de Procedimiento Civil.

En efecto, el articulo 721 del Codigo Judicial derogado (Ley 105 de
1931) sefialaba, en su inciso segundo, que si habia desacuerdo entre los peri-
tos, al tratarse de cifra numérica, se tomaba por el juez “el medio aritmético, a
menos que la diferencia entre los dos extremos exceda de un cincuenta por
ciento de la cantidad menor, pues en este evento, el juez hace la regulacion
que estime equitativa y conforme a los mismos dictimenes y demas elemen-
tos del proceso ............ BT AT UL o OO ol T SOt 15 ”,

Y esto, porque segin el inciso primero de dicho articulo 721, cuando
el dictamen era uniforme, explicado y debidamente fundamentado, obligaba
al juez.

En suma: dentro del actual Codigo de Procedimiento Civil no existe el
llamado *“‘medio aritmético™, porque en caso de desacuerdo entre los dos ex-
pertos principales, el juez siempre debera designar un tercero. Y el dictamen
rendido por éste se aprecia en conjunto con el inicial, pudiendo el juez aco-
ger, conforme con las reglas de la sana critica, el que mis esté de acuerdo con
los otros elementos de conviccién que obren dentro del proceso.

Se deja a salvo, claro estd, la apreciacion en forma separada el segundo
dictamen, cuando éste se solicita como prueba de la objeciéon por error gra-
ve, que puede ser rendido por uno o por dos peritos (seglin se trate de un
negocio de mayor, de menor o de minima cuantia) y que en el evento de
prosperar sustituye in-integrum al experticio inicialmente rendido.

EL DICTAMEN DE PERITOS COMO PRUEBA ANTICIPADA

Al tratar sobre la prueba de la inspeccién judicial, se analiza como ésta
puede concurrir, entre otras, con la prueba pericial.

Y el precedente aserto vale, tanto para la que se practica dentro del pro-
ceso (art. 237, C. de P. C. numeral 1), como para la que se solicita con ca-
ricter de prueba anticipada que puede, asi mismo, efectuarse “con interven-
cién de peritos” (art. 300, C. de P.C.,inciso 20.).
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Por ejemplo, se puede pedir la practica de un dictamen pericial, como
prueba anticipada, que tenga por objeto constatar los dafos sufridos por una
residencia a consecuencia del choque de un vehiculo automotor, ya que el
duefio o poseedor tiene urgencia de repararla, por obvias razones de seguri-
dad, pero dejando una prueba preconstituida del estado en que quedo la ha-
bitacion, y el costo dela refaccion, para anexar a la demanda que con tal
motivo haya de presentar posteriormente. ¢

También se puede solicitar la prueba pericial anticipada para valorar los
dafios ocasionados a un vehiculo automotor en una colision con otro, por-
que existe interés en repararlo, para ponerlo de nuevo en condicion de pres-
tar el servicio al que estaba destinado.

Los ejemplos anteriores, y muchos mas que en la vida diaria se dan,
demuestra que la peritacién, como prueba anticipada, también se puede so-
licitar en forma autonoma, cuando haya necesidad o las circunstancias asi
lo exijan.

INFORMES TECNICOS:

Regula nuestro Cédigo de Procedimiento Civil, en su articulo 243, los
llamados “Informes técnicos de entidades oficiales”.

Y agrega la norma que dichos informes técnicos o cientificos se pueden
solicitar, bien en forma oficiosa, o mediante solicitud de parte “a los médicos
legistas, a la policia judicial y en general a las entidades y oficinas piiblicas
que dispongan de personal especializado, sobre hechos y circunstancias de
interés para el proceso”.

Seria de utilidad, por ejemplo, el informe que pidiera el juez al médico
legista con el fin de establecer si el occiso se hallaba en estado de embriaguez,
cuando el demandado alega la “compensacion de culpas™ dentro del proceso
de responsabilidad extracontracutal originado por muerte en accidente de
transito, que la parte interesada instaur6 contra aquél.

Otro ejemplo vélido consistiria en la solicitud formulada por el funcio-
nario competente a la policia judicial, tendiente a establecer el calibre del
proyectil con orificio de salida, disparado en un procedimiento policial,
para cotejarlo con el calibre de las armas de dotacion oficial que se hubiesen
utilizado por los agentes del orden.
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No se trata, en tales eventos -y sus similares- de una prueba pericial
propiamente dicha, en primer lugar, porque dichos informes no estdn a cargo
de personas que formen parte de la lista de auxiliares de la justicia, sujetas
a un regimen de impedimentos y recusaciones como los jueces.

En segundo término, los susodichos informes no son susceptibles de
objetarse por error grave, como lo es el dictamen pericial propiamente dicho.

En dltimo término, con motivo de esos informes no hay lugar a sefiala-
miento de honorarios periciales en pro de quienes los rinden, como si ocurre
en el dictamen pericial, salvo si quien lo solicita obra como amparado por
pobre, o se trata de la Nacion, un departamento, una intendencia, una
comisaria o un municipio.




