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. En el estudio del sistema de relaciones de este conflicto, hemos
" dividido el trabajo en dos partes: 1. Descubrimiento desde 1502 a
1764 y 2. Ocupacién desde 1764 a 1954.

Si existen dudas con respecto al descubrimiento de las Islas Mal-
as,' sin embargo, se admite con absoluta certeza, que los prime-
s ocupantes y colonizadores del archipiélago fueron;los franceses.

. Interesa pues dedicarse a este aspecto, ya que ¢l mismo indica
‘yna nueva etapa en el sistema de relaciones entre los actores prin-
cipales del conflicto, y antes de la ocupacién argentina.

OCUPACION

~ Cronolégicamente en este aspecto corresponde estudiar en pri-
er lugar a Francia, luego a Gran Bretafia, Espafia y nuevamente
ran Bretafia a partir de 1833 hasta 1964.

 En este articulo se vera la ocupacién francesa.

1. FRANCIA

En el siglo XVIII comienza un periodo de incremento gradual
Inglaterra en las relaciones internacionales.

‘En 1701 se inicia la guerra de sucesién espafola que fue la l-
a etapa de la lucha entre borbones y habsburgos que habia co-
enzado con la Guerra de los Treinta Anos (1618-1648) y continua-
do con la guerra de la Liga de los Habsburgos (1688-1697).

Esta guerra de sucesién espafiola que comenzé como una guerra

amente dinastica se convirtié en el primer gran conflicto en el
al Francia e Inglaterra se disputaban la supremacia en el comer-
de ultramar y la expansién de sus imperios coloniales.

_ En esta época se acrecientan las relaciones existentes entre Luis
IV de Francia y Felipe V de Espafia que se ‘concretan en el Tra-
do del Asiento de negros. El convenio se firmé el 27 de agosto
1701 y concedia a la Compagnie Royal de Guinéde, el monopolio
2l comercio de esclavos durante un periodo de 12 afios. De acuerdo
L articulo 10 se incluia a Buenos Aires. La Compaiifa se compro-
a entregar la cantidad necesaria para el cultivo de las planta-
Los reyes de Espafia y Francia percibirian cada uno la cuarta
del beneficio obtenido.



A causa de la guerra de sucesion espanola se forma la Gran
Alianza por medio del Tratado de la Barrera firmado en La Haya
el 7 de septiembre de 1701 entre Inglaterra, Holanda, Austria y
Prusia, para enfrentar a Francia y Espana.

Esta guerra concluyé cuando se firmaron los Tratados de Paz:
Utrech, 11 de abril de 1713 entre Francia y Espafia por una parte
e Inglaterra, Holanda, Brandeburgo y Saboya por la otra y el Tra-
’éado de Restadt entre Francia, Espafia y el Imperio el 7 de marzo

e 1714.

La principal vencedora de este conflicto fue Inglaterra. A los
borbones se les permitié quedarse en Espana con la condicion de
que nunca podrian unificarse con Francia. Inglaterra obtuvo Gibral-
tar y una base fortificada en la isla de Menorca. Francia perdié las
regiones situadas alrededor de la Bahia de Hudson, Terranova y
Acadia, es decir los territorios situados al norte del rio San Lorenzo
que habjan sido colonizados por los franceses. Esto era el prélogo
de la liquidacién de las posesiones francesas en América del Norte.

Después de la Paz de Utrech, Francia se involucra en tres gue-
rras mas: sucesién de Polonia (1733-1735), sucesién de Austria
(1740-1748) y la guerra de los siete afios (1756-1763).

Luego de esta tltima guerra se firma en Paris el Tratado defi-
nitivo de Paz el 10 de febrero de 1763 entre Espafia y Francia por
una parte y Gran Bretafia por la otra. Luego se adhiere Portugal.

Esta guerra tiene importancia no sélo para Europa sino también
para Ameérica. Francia vencida por Inglaterra perdi6 Canad4, y sus
posesiones en la cuenca del rio Ohio y toda la orilla izquierda del
Misisipi, a excepcién de Nueva Orleans.

El francés Luis Antonio de Bougainville se propuso indemnizar
a su pais de la terrible pérdida que acababa de experimentar y por
ello proponia: “Las ventajas de un establecimiento sea en las islas
Malvinas, sea en la parte de la tierra austral que se cree estar segu-
ro de hallar, serdn inmensas para Francia: 19 Ella tendria una escala,
de su propiedad, segura, abundantisimamente provista, sana para la
navegacién hacia las Indias, navegaciéon que se veria abreviada en
un mes... 2° Existe en esos parajes una abundancia increfble de
lobos marinos y de ballenas. El aceite es absolutamente necesario
para los molinos de azficar y no poseyendo méas el Canad4, habra
que comprarlo a los ingleses. Existe también la pesca del bacalao.
32 El clima es sano como el de Canada. El suelo proveera todos los
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! _prqductos ’de primera necesidad; estd cubierto de bosques. 49 Por
~ Gltimo serd un gran ob;e‘tlvo para la navegacién y una excelente eg-
~ cuela para formar marinos”.?

-+ Como los argumentos de Bougainville atin no fueron escuchados
- propuso ademds de eso, doblar el cabo de Hornos y arraigarse en
- la costa situada al norte de California buscando luego una comuni-
‘eacion con la Luisiana.

- La corte francesa —César Gabriel de Choiseul, Duque de Pras-
. lin— a través de su Ministro de Marina, dispensé su decidida pro-
' teccion a la empresa.

._: _ Con el visto bueno del gobierno francés, Luis Antonio de Bou-
- gainville parte hacia las Malvinas donde llega el 3 de febrero de
. 1764 con la goleta I’Aigle (El Aguila) y'la corbeta Sphinx  (Esfin-
‘ge") El 5 de abril de 1764 toma solemne posesién de las islas en
nombre del Rey de Francia. La colonia la llamé Puerto Luis en ho-
- nor de su soberano Luis XV. -

En ese momento Puerto Luis conté con 29 personas. Nerville fue

'%g'_signadﬂ comandante de la colonia recién fundada.

o La primera noticia piblica de esta ocupacién aparecié en la
&.(%azette de la Haye” el 13 de agosto de 1764.°
12 330

_ . Bougainville realiza otro viaje a las Malvinas a la cual llega el
i de enero de 1765 y existe un tercer viaje en febrero de 1766 da
oleta L’Aiglgr v la fusta L’Etoile (La Estrella). Luego 'de estos
- Viajes la poblacién aumenté a 150 personas y comenzé una verda-
dera. colonizacién. :
BB . i !

. ¢Cudles han sido las causas de esta expedicién por parte de
icia ademds de las mencionadas por Bougainville? ’

Segln las reflexiones del embajador de Francia en Espafia “. . .el
_gbb. i dé es‘gablecer’se en las Yslas Maluinas se dirige a asegurar
contra los enemigos de la casa de Borbén a la entrada de la Mar del
3 ¥ que como ella no tiene vastante navegacién para formar la

ar a necesaria debia ocuparse de hacer también de esta Vsla una
ia de Comercio para que la produgese las proporciones de que
ce; por. lo cual seria preciso que Francia hiciera pasar colonos
se dedicasen a poblarla, al cultivo de toda especie y a la pesca...”.*

 Aguilar dice que el Duque de Choiseul necesitaba de conmocio-
fies en el exterior para sostenerse en el gobierno, por eso envia a
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Bougainville a las Malvinas. Aguilar menciona que de acuerdo a
otros autores el motivo era enconar la enemistad entre Espafia e
Inglaterra.®

Espana reclama al gobierno francés por esta ocupacion. Este
reconoce su error. Bougainville va a Madrid y el 4 de febrero de
1766 firmé en San Idelfonso el acta de entrega por la cual Francia
cede voluntariamente la colonia recibiendo una suma que compen-
saba los gastos efectuados.

El acto de entrega lo relat6 el mismo Bougainville: “Habiendo
reconocido Francia el derecho de su Majestad Catélica sobre las islas
Malvinas, el Rey de Espafia, por un principio de derecho publico,
conocido en todo el mundo, no debia ninglin reembolso de estos gas-
tos. Sin embargo, como adquiria los navios, bateles, mercaderias,
armas, municiones de guerra y de boca que componian nuestro esta-
blecimiento, este Monarca, tan justo como generoso, ha querido re-
embolsarnos de nuetros adelantos, y la suma supradicha nos ha en-
tregado por sus tesoreros”.®

El traspaso se hizo efectivo el 1? de abril de 1767, luego de tres
anos de ocupacién francesa. El 27 de abril de 1767 se retiraron de-
finitivamente de las Islas Malvinas.

Interesa ahora conocer cuales son los argumentos que empled
Espafia para que Francia devolviera las Islas Malvinas.

En las negociaciones para la restituciéon de las islas, Espafia fun-
damenté su reclamo en el principio de la contigiiidad geogréafica.
Bougainville lo expresa asi: “Espafia reivindicé estas islas como una
dependencia del continente de la América Meridional y habiendo
reconocido su derecho por el Rey, recibi orden de ir a devolver
ruestro establecimiento a los espafioles”.’

Coincide con este argumento un oficio en el cual se les dice a
los ingleses ‘“que las islas adyacentes a un continente no se podian
ocupar sin el consentimiento del duefio del continente y que las Mal-
vinas debian reputarse como adyacentes a nuestras costas; que era
verdad que estaban a cincuenta leguas de distancia y aun a mas,

pero que estaban en nuestros mares...”.’ v,
. |
De acuerdo a otros autores el argumento era que ‘‘con exclu-
sién de los espafioles nadie podia establecerse en aquella parte del
Mundo de acuerdo al Tratado de Utrech de 1713.°
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- nocimiento de un derecho
. xima fuerza para el Derecho Internacional, que viene a reforzar no-

Inter_e’sa por tltimo recalcar el silencio que guardé Inglaterra
con relagmn de las Malvinas. El Encargado de Negocios de Francia
en Espafia, Duque de Durand, se preguntaba porque razén, no ha-
bia protestado Inglaterra contra la ocupacién de Bougainville, siendo
las Falkland y las Malouines las mismas islas.® ,

La Corte de Saint James no refuté la notificacién francesa para
representar acerca de los propios derechos que hubieran sido afec-
tados por tales acuerdos de restitucién . *°

E}se.traspaso, que los ingleses no objetaron a pesar de su carac-
ter publico, (fue comunicado por Francia al embajador inglés), sig-
nifica de parte de Francia un reconocimiento de la soberania esp’laﬁo-
la, y fie parte de Inglaterra una tacita aceptacién de la misma. Por-
que si hubiera considerado entonces que las Malvinas le pertenecian
1o ‘hubiera dejado de presentar una protesta por aquella transac-
cion. (Academia Nacional de la Historia).

11 - . . .
) El reconocimlento por Francia del indudable derecho de sobe-
ranfa sobre las islas es un hecho de méxima fuerza y un argumento

.~ decisivo en el litigio, reforzado con la toma de posesién por Espafia

del establecimiento francés, sin interrucién en la posesion. El reco-
por otra potencia es un argumento de ma-

tablemente la posicién juridica espafiola”.
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En 1764 se produce la primera ocupacién de las Islas Malvinas
por parte de los franceses. Luego llegaron los ingleses.

En esta parte se estudiara la ocupaciéon inglesa tomando tres
aspectos: 1. Intento de ocupacién. 1750; 2. Expedicion de John Byron
y 3. Ocupacion efectiva. 1776.

2.2. Ocupacién inglesa. /

A partir de 1700 comienza un periodo de incremento gradual de
Inglaterra en las relaciones internacionales.

Desde el punto de vista interno en 1707 los Parlamentos de In-
glaterra y Escocia votan el “Acta de Unién” por la cual se establecié
la unién politica de ambos paises bajo la denominacién de Reino
Unido de Gran Bretafa.

Desde el punto de vista externo, con la terminacién de la gue-
rra de sucesién espanola a través de la Paz de Utrech (Holanda)
en 1713 se consolida en sistema del equilibrio de fuerzas que habia
comenzado a estructurarse con la Paz de Wesfalia de 1648. “Imaginé-
monos a un pintor encargado de inmortalizar a la Europa salida de
los Tratados de Utrech. Nadie puede dudar que colocaria en primer
plano de su obra a Inglaterra, escoltada por sus dos satélites: Ho-
landa y Portugal. Por un momento los ingleses pudieron creer que
su victoria seria mas completa. No por ello tuvieron menos éxito al
imponer, finalmente, su voluntad a todos los beligeranies, adversa-
rios o aliados. Jamas habia llegado tan alto la potencia inglesa. Y
nunca, atrevamonos a decirlo, se elevaria mas.’

Inglaterra pretendia un relajamiento del poderio colonial
espafiol.

Espana por su parte trataba de confimar la linea de los Trata-
dos firmados con Inglaterra en 1667 y 1670 (Tratado Americano) y
que eran los instrumentos més importantes de regulacién del sistema
colonial entre los dos paises.

Después de la guerra de sucesién espafiola, las relaciones bi-
laterales entre Espafia e Inglaterra se regularon de manera precisa
a través de cuatro tratados. -

El primero fue el de Utrech del 26 de marzo de 1713 relativo al
Asiento de negros.

‘Los asientos, tratados o contratos del gobierno espafiol con va-
rios ' particulares y compafiias extranjeras para surtir de esclavos
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negros a las posesiones de Ultramar fueron muy frecuentes desde
principios del siglo XVI. Los beneficiarios fueron primero los por-
tugueses, luego los franceses por el Tratado del 27 de agosto de
1701 y ahora los ingleses.

La corona espafiola concedi6 a los ingleses, a través de la South
Sea Company, el asiento de los negros, retirdndoselo a los franceses.
En vano habfan acariciado los ingleses la esperanza de compartir
con los espafioles el monopolio del comercio de las Indias america-
nas, como lo hicieran los franceses, a pesar de las protestas de los
interesados, desde la ocupacién del trono espafiol por Felipe V. Tu-
vieron que resignarse a no participar en mas que en significante
medida: todos los afios un barco de trescientas toneladas —barco de
permiso— introduciria algunas mercaderias inglesas en dominios tan
celosamente guardados. Este privilegio —precisaba el acta— se con-
cedia con la condicién expresa de que los asentistas no se aprovecha-
ran de él para dedicarse al comercio de contrabando.®

El Tratado de Asiento de negros se establecia por un periodo de
treinta afos en diez lugares de América, uno de ellos era Buenos
Aires. (Articulo 89).°

El segundo tratado es el preliminar de Paz y Amistad entre Es-
pana e Inglaterra, firmado en Madrid el 27 de marzo de 1713 en
el que se establecié: “Su Majestad Catolica (Espafia), promete que
no concedera en adelante licencia o permiso alguno, por cualquier ra-
z6n o pretexto que haya, para ir a comerciar en las Indias espafio-
las. .. estd absolutamente prohibida la entrada y el comercio en
las Indias a todas las naciones; y reservado tGnicamente a los espa-
fioles...” (Articulo 13).

Por su parte “Su Majestad Britdnica ha convenido en promulgar
desde luego las més fuertes prohibiciones y debajo de las més rigu-
gurosas penas a todos sus subditos a fin de que ningln navio de la
nacién inglesa se atreva a pasar la mar del Sur, ni a traficar en otro
paraje alguno de las Indias espafiolas excepto solamente las de la
compaiiia del asiento de negros...” (Articulo 14) .

El tercer tratado dentro de esta linea es el definitivo de paz y
amistad entre Espafia e Inglaterra firmado en Utrech el 13 de julio
de 1713. En el mismo se establece: “...se ha convenido y estableci-
do especialmente, que por ningtn titulo, ni con ningn pretexto se
pueda directa ni indirectamente conceder jamés licencia ni facultad
alguna a los Franceses ni otra nacién para navegar, comerciar, ni
introducir negros, bienes, mercaderias u otras cosas en los dominios
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de América pertenecientes a la corona de Espafia... Y al contrario
para que se conserven més enteros los dominios de la América Es-
paiiola, promete a la reina de Gran Bretafa que solicitard y dard
ayuda a los Espafioles para que los limites de sus dominios de Amé-
rica se restituyan y se fijen como estaban en tiempo del referido
rey catolico Carlos II..” (Articulo 8).° Se refiere al Tratado Ame-
ricano de 1670. 3

Como se observa leyendo este texto la posicién inglesa es de
desconfianza al creciente poderio francés. Francia e Inglaterra se
observan recelosamente y de acuerdo a Nieto, Espana es el fiel de la
balanza entre ellos. Cada uno de los tres paises teme que las otras
dos puedan unirse contra él.°

El cuarto y dltimo tratado firmado en este conjunto es el de
Utrech del 9 de diciembre de 1713, Tratado de Paz, Amistad v Co-
raercio entre Espafia y Gran Bretafia por el cual se ratifica el Tra-
tado de paz, alianza y comercio ajustado en Madrid el 23 de mayo de
1667 entre los dos paises, al cual siguié el de 1670 ya mencionado.

Segtin Goebel, el resultado legal de los Tratados firmados fue el
de restablecer el sistema que habia regido con anterioridad a la
guerra de sucesién espafiola, sujeto Unicamente a la excepcién de
que el comercio de esclavos debia estar en manos britdnicas y tam-
bién a la excepcién del viaje anual de un buque autorizado. Esta era
la situacién real. Pero este sistema legal tenia muchas derivaciones,
que resultaban de importancia internacional: 1° El comercio de con-
trabando era ilegal y no podia recibir apoyo oficial en el caso de que
Espafia adoptara medidas de fuerza para destruirlo; 2° Espafia habia
negado el acceso a los mares que rodeaban las posesiones espafiolas
en la América Central y del Sur, salvo con el propésito de acarrear
egclavos, siendo esta negativa incorporada a los tratados; 3° No ca-
bia la posibilidad de un relajamiento del sistema legal de exclusién
con respecto a todos los demés tratados, excepto Inglaterra y atn
esta nacién, en el articulo 8° del Tratado de la Paz de Utrech, ga-
rantizaba el cumplimiento de esta disposicién que, en lo que respec-
ta a las concesiones de territorios, también se le podia aplicar.’

De acuerdo al Dictamen de la Academia Nacional de Historia
todas estas estipulaciones creaban un sistema de derecho internacio-
nal destinado a mantener el statu quo en las colonias, evitando tras-
pasos, con-quistas y aventuras maritimas o comerciales que pudieran
alterar la integridad de los respectivos imperios. En realidad el nueve
orden internacional excluia las empresas colonizadoras al prohibir
navegacion y el comercio en zonas que no hubieran estado abiertas
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al tréfico a fines del siglo XVII, es decir, en todas las Indias espafio-
las. Y al hacerlo, se creaba también un monopolio de los mares a}d-
yacentes a los dominios hispénicos, pues las expediciones al Atla{fgico
meridional, al Pacifico y al Caribe ya no podian realizarse licita-
siente. La existencia de este sistema internacional no pudo impedir
que surgieran graves desacuerdos entre Espana e Inglaterra, los cuales
dieron origen a las guerras de 1718-20 y 1739-48. Pero en cada uno
de los subsiguientes tratados de paz los principios y los convenios

de Utrech fueron expresamente ratificados y restablecidos.”

2.2.1. Intento de ocupacion.

Durante la guerra entre Espafia e Inglaterra de 1739—-'4’8 el almi-
rante George Anson, realizé un viaje de cincunnavegacion por el
mundo. Era el décimo primero después del de Magallanes. Doblé el
cabo de Hornos v en el Pacifico capturé el buque espafiol que gmual~
mente transportaba mercaderfas y dinero desde Acapulco (México) a
Manila (Filipinas). Este viaje lo realiza entre los afos 1740-44.

En el relato de este viaje el almirante Anson dice: “Las islas
Palkland. .. ofrecen tierras onduladas y fértiles, con bosques y no
faltan buenos puertos. Cualquiera de estos lugares, Pepys o Falqund,
por su distancia al continente y su latitud, deben gozar de clima
templado. Es verdad que, atn son poco conocidas para ser, ,desde aho-
ra, recomendadas como lugares de refresco para los navios que se
dirijen al sur; pero si el almirantazgo juzgase oportuno hacerlas ex-
plorar, podria conseguirlo con pocos gastos, enviando solanflente un
barco adecuado para la exploracién que propongo... se tiene que
ver la conveniencia de una estacién situada tan lejos al sur y tan
cerca del cabo de Hornos. El capitdn Cowley las presenta como un
lugar cémodo para aprovisionamiento y que tiene un buen puerto

. . 9
con capacidad para atracar con seguridad mil barcos”.

El almirante propone a su regreso a Inglaterra la ocup_a?ién fie
las islas Pepys o Malvinas. Esta proposicién (Anson era oficial ‘eje-
cutivo principal del almirantazgo), fue aprobada por el rey.

A orillas del Tamesis fueron aprestados los buques Anson y Por-
copin en 1750. :

Segtin el duque de Bedford la expedicion tenia flos objetivos:
en primer lugar, el descubrimiento completo de las islas Malvmas
v Pepys y, en segundo lugar, explorar los mares del sur. Este segun-
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do objetivo fue descartado, pues se necesitaba abastecimientos en los
puertos espafioles. El rey de Inglaterra ordené al almirantazgo que
se llevara a la préctica sélo la primer parte del plan.*

Espafia reclama ante Inglaterra por este intento de penetracién
en sus mares y tierras que se oponfa a los tratados firmados por los
dos paises. ;

El Ministro Espanol José Carvajal, le manifiesta al embajador
de Inglaterra, Benjamin Keene, cuan indtil seria pretender realizar
una expedicién a las Malvinas, afadiendo que habian sido descu-
biertas y (“Inhabited”) visitadas hacia mucho tiempo por los espafio-
les, que las llamaron Islas de los Leones por la cantidad de estos ani-
males que se encontraban en sus costas y que en los archivos de sus
oficinas se encontraban descripciones muy amplias de la dimensién
y caracteristicas de estas islas. Como Inglaterra no tenia posesiones
en esas regiones no necesitaba lugares de aprovisionamiento para la
navegacién de sus buques.”

El temor de Espana por esta expedicién esta claramente expre-
sado en un oficio del marqués de Grimaldi. Luego de mencionar los
inconvenientes de la ocupacién de las Malvinas por Estados amigos,
se preguntaba cuales serian los resultados de que la ocupasen nues-
tros enemigos, los ingleses. Adiés, carrera de Filipinas en derechura;
Mar del Sur y sus provincias marftimas, comercio de Espafia con
aquellas partes, y adiés también Buenos Aires, si llegasen a ser las
Malvinas establecimiento enemigo, bien repuesto para con su proxi-
midad volver sobre el Rio de la Plata. ;Cémo se resistiria a una in-
vasién maritima desde alli, y otra terrestre, desde Brasil?' '

Ante las protestas espafiolas y mediante una buena gestién di-
plomética en Inglaterra el proyecto Anson quedé abandonado.

~ De acuerdo a Groussac el abandono de la expedicién, por la cor-
dialidad existente en esos momentos entre Espana e Inglaterra, era
la promesa de aquella de renovar el tratado de asiento.™

Segin Goebel, en esta primera escaramuza diplomatica acerca
de las islas, no parece haberse planteado la cuestién del derecho de
establecerse en ellas. Los britdnicos adoptaron el punto de vista de
que su expedicién era puramente cientifica, aunque su verdadero
propédsito nunca fue desconocido (interrumpir el comercio de Espa-
fia). Estos dltimos, por su parte, declinaron aceptar el proyecto en
gran parte basandose en razones de conveniencia propia, pero tam-
bién apoyéndose en el principio de que por no tener los ingleses po-
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sesiones en esa region, nada tenian que hacer alli... La verdadera
cuestién debatida fue, en cambio, si los briténicos tenian algiin de-
recho a penetrar en esas regiones.'*

Estos hechos demuestran “que Inglaterra reconocia los mejores
derechos de Espana sobre las Indias, ubicadas en una zona en la cual
no podian legitimamente navegar ni comerciar. La aceptacién de la
protesta espaiola fue la mejor prueba de que tal era su intima con-

viecion” . *®

2.2.2. Expedicion de John Byron. 1765.

Retomando el antiguo proyecto de Anson, del cual habian pasa-
do quince anos, el gobierno inglés envia el 21 de junio de 1765 una
expedicién compuesta por los buques Delphin y la fragata Tamar a
los mares del sur, al mando del comodoro John Byron.

Las instrucciones secretas dadas a Byron eran de explorar las
costas, puertos y bahias, hacer cartas y mapas, estableciendo latitud
y longitud de su ubicacién, observar las mareas, corrientes, profun-
didad y toda otra informacién util de las islas Pepys y Falklands
como asi también de cualquier otra isla de la zona.'’

Luego de buscar inttilmente las islas Pepys, Byron llegé a la
Malvina Occidental entrando en una bahia y desembarcando en uno
de los mejores puertos del mundo que llamé Egmont en homenaje
al primer lord del almirantazgo (John Perceval, segundo conde de
Egmont). Tomé posesiéon del lugar en nombre de su soberano Jorge
III posiblemente el 23 de enero de 1765. (No menciona Byron la fe-
cha exacta del acto de posesién). El oficio de Byron decia que no
vig huurimﬂni sefiales de poblacién que alguna vez pudiera haber es-
tado alli.

Byron habia salido de Inglaterra antes de haberse anunciado pu-
blicamente la ocupacién francesa de las islas Malvinas el 13 de agos-
to de 1764 y no tenia noticias de que un establecimiento francés es-
taba en el otro extremo del archipiélago.

Segiin Goebel ademés del acto de posesién hecho por Byron, el
médico de la fragata Tamar, “rodeé un espacio de tierra situado cerca
del lugar de la aguada con un cerco de tepe y planté en él muchas
verduras, a fin de que pudieran aprovecharlas quienes visitaran pos-
teriormente estos lugares” .

Para algunos autores este acto fue considerado como una prue-
ba de posesién.*’
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Barcia Trelles llama a esta ocupacién, 1 o
gumbres plantadas) . * pacion, leguminica (por las le-

El lugar donde Byron establecié Puerto Egmont ya habia sido
recorrido por la expedicién francesa y denominaron ese sitio como
Puerto de la Cruzada (Port Croisade). La isla donde se establecié

Puerto Egmont es llamada Saunders.
f

El 27 de enero de 1765 y sin dejar habitantes en ese puerto
Byron continué viaje al Estrecho de Magallanes no sin antes dar no-
ticia a Inglaterra, a través del buque La Florida, que se encontraba
en Puerto Deseado, de los hechos realizados.

2.2.3. Ocupacion efectiva. Mac Bride. 1766.

Luego de la expedicién de John Byron y conociendo més datos
sobre las islas Malvinas, el gobierno inglés se preocup6 de ocupa-
cién efectiva. Preparé una expedicién que estaba al mando del ca-
pitan John Mac Bride y compuesta por la fragata J ason, la balandra
Carcass y el buque de aprovisionamiento Experiment.

Las instrucciones secretas extendidas al capitdin Mac Bride el
26 de septiembre de 1765 por Lord Egmont, C. Saunders y A. Kep-
pel, decian que evitaran cuidadosamente proceder con medidas de
ho_stlhdad y violencia en las islas' Malvinas, excepto en Puerto Eg-
mont, donde debe defender y mantener la posesién realizada.?'

De acugrdo a estas instrucciones se puede observar que los in-
g%_eses conocian o sospechaban la existencia del establecimiento fran-
cés en las Islas Malvinas.

. El 8 de enero de 1766 el capitén Mac Bride llegé a las i
instal6 la poblacién en Puerto Egmont. 10e"llego @ 1as 188 6

La ocupacién de las Malvinas por los ingl i i
v : gleses fue motivo de dispu-
tas dentro del gabinete de ese pafs. h

En una reunién del Consejo de Ministros de Gran Bretaiia, Loﬁ
Egmont explicé los motivos del establecimiento inglés en las Malvi-
nas. El duque de Grafton replicé que los franceses y espanoles se
habzanrhecho fuertes en estas islas y que el establecimiento inglés
prometia muchg pero que podria traer consecuencias en las relacio-
nes con esos paises. Lord Egmont recurre en su ayuda al primer mi-

nistro Lord Chatan, pero éste guarda silencio. Lord E 3
de esto presenta su renuncia.* 0- Lord Egmont después
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Tiempo después Lord Chatan estuvo de acuerdo en mantener el
establecimiento inglés para utilizarlo en caso de guerra.”

En la primavera, el capitin Mac Bride comienza la exploracién
de las islas. El 2 de diciembre de 1766 llega a la bahia Berkeley Soud
(Bahia francesa) e intima la evacuacién de la colonia francesa afir-
mando que las islas habian sido descubiertas por los ingleses.*

De acuerdo a Bougainville, amenaz6 forzar el desembarco, hizo
una visita al comandante y se retir6.*

Mac Bride dej6é en Puerto Egmont una colonia de aproximada-
mente treinta hombres e inmediatamente regresé a Londres, sin que
el encuentro con los franceses tuviera consecuencias.

Interesa saber cuales eran los objetivos que perseguian los in-
gleses para establecerse en las Malvinas y violar abiertamente los
tratados firmados con Espana que determinaban la prohibicién ex-
presa de que los ingleses no podian navegar en esos mares.”

En una nota dirigida al duque de Grafton (Ministro de Estado
para el Departamento Septentrional) Lord Egmont decia: ...la gran
importancia de una estacién (establecimiento) en las Malvinas, que
es indudablemente la llave de todo el Océano Pacifico. Esta isla debe
dominar los puertos y el comercio de Chile, Perd, Panam4, Acapulco
¥, en una palabra, todo el Territorio Espafiol que da sobre ese mar.
Hara que en adelante todas nuestras expediciones a esos lugares, nos
resulten més lucrativas, de caracter fatal para Espafia, y ya no se-
ran tediosas e inseguras en una guerra futura... Su Gracia se dara
cuenta en su debida oportunidad de las prodigiosas ventajas que
en el porvenir representara el establecimiento de una base a la pri-
mera nacién que se instale en ella firmemente.*

La ocupacién inglesa en las Malvinas se desarrollé tranquila-
mente hasta que Espana envia al capit4dn de navio Juan Ignacio de
Madariaga al frente de una escuadra y los desaloja por la fuerza el
10 de junio de 1770.
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2.3. OCUPACION ESPANOLA.

Cronolégicamente el tercer ocupande de las Islas Malvinas, fue
Espaiia, pero al recibir la cesién de las mismas por Francia que era
el primer ocupante, Espafa se convierte de esta manera en primero.

Después de la Paz de Utrech en 1713 se producen en Europa
otras guerras: Sucesién de Polonia (1733-1735); Sucesion de Aus-
tria (1740-1748) y la Guerra de los siete afios (1756-1763).

La Paz de Aquisgran de 1748, firmada luego de la guerra de su-
cesiéon de Austria, no conformé a los paises europeos, por lo cual en

1756 se inicia la guerra de los siete afios que culmina con la firma del
Tratado de Paris de 1763.

Espana por los Pactos de Familia (borbones) firmados con Fran-
cia en 1733-1743 y 1761 se ve involucrada en estas guerras.

Ya vimos las consecuencias de las mismas para Francia que se
reflejaron en pérdidas territoriales en América.

Espafia también sufrié importantes derrotas. Los ingleses se apo-
deraron de Manila (Filipinas) y para evitar el pillaje de la ciudad,
sus habitantes se comprometieron a pagar varios millones de pesos
con la firma del Arzobispo, que creyé obligar al gobierno espafiol. La
Habana también fue ocupada. (Academia Nacional de la Historia).

El 10 de febrero de 1763 se firma el Tratado de Paris entre Es-
pafia y Francia por una parte y Gran Bretafia por la otra. A este
Tratado luego se adhiere Portugal.

En el mismo se renuevan las anteriores estipulaciones entre Es-
pana e Inglaterra, relativas al comercio y la navegacién (articulo 29),
La Florida fue entregada a Inglaterra (articulo 20), a cambio de

La Habana (articulo 19), pero quedé pendiente el pago del rescate
de Manila.

El 2 de octubre de 1766 el Secretario de Indias, Julidn de Arria-
ga, le comunicaba al Gobernador y Capitdan General de Buenos Aires,
Francisco de Paula Bucarelli y Urstia, que el gobierno de las Mal-
vinas estaba bajo su jurisdiccién., Al mismo tiempo le informaba
al Virrey del Pert de esta comunicacién. (Academia Nacional de la
Historia).

El 4 de octubre de 1766, dia en que se firma en Madrid el acta
de entrega por parte de Francia a Espafia, este gobierno nombra al
capitan de navio Felipe Ruiz Puente, como gobernador de las Islas
Malvinas' y se le indica tomar posesién de las mismas.?
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El 2 de abril de 1767, Felipe Ruiz Puente, toma solemne posesién
del establecimiento francés comunicando ese hecho a Espafia y a la
Capitania General de Buenos Aires, el 25 de abril de 1767.°

En el estudio de la ocupacién espafiola se tendran en cuenta
estos aspectos: 1. Conflicto-anglo-espafiol; 2. Ocupacién compartida y
3. Ocupacién pacifica y exclusiva. :

2.3.1. Conflicto anglo espaiiol.

En 1770 se produciria el primer enfrentamiento bélico entre Es-
pafia e Inglaterra por la posesiéon de las Malvinas.

Corresponde ver cuales han sido los motivos del conflicto.

El establecimiento inglés de Puerto Egmont, preocupaba a Espa-
na desde mediados de 1776, aunque no conocian con exactitud lo
ocurrido y la ubicacién exacta del mismo.

A partir de esa fecha comienza una ardua gestién diplomatica.
Inglaterra sostenia que Puerto Egmont sélo seria evacuado si se ha-
cia efectivo el pago del rescate de Manila y siempre que Espafia otor-
gara libertad de navegacién en los mares del sur. Espana se basaba
en la continuidad de los Tratados firmados con Inglaterra por los cua-
les se prohibia la navegacién en el Atlintico Sur de cualquier pais
(incluidos por supuesto Inglaterra).

Como los medios diplomaticos no encontraron la solucién al pro-
blema, el gobierno espafiol ordené el 25 de febrero de 1768 al gober-
nador y capitan general de Buenos Aires, Francisco de Paula Buca-
relli y Urstia, no permitir establecimiento alguno inglés y que los que
tengan hechos los desalojen por la fuerza, si no sirven las amonesta-
ciones. (Academia Nacional de la Historia).

Bucarelli tardé més de un afno en dar cumplimiento a las érde-
nes emanadas de Espafia.

Mientras tanto en las Malvinas, espafioles e ingleses se encontra-
ban y cada parte justificaba sus titulos de posesién.

El 8 de enero de 1770 sale de Montevideo una pequefia flota al
mando del capitdn de fragata Fernando Rubalcava con destino a las
Malvinas. El 17 de febrero de 1770 Rubalcava llegd a Puerto Egmont
y el 20 exigi6 a los ingleses el abandono del establecimiento que es-
taba a cargo del capitin Anthony Hunt. El capitin Hunt dijo que
las islas le correspondian a Inglaterra por descubrimiento y solicit6
el retiro de los espafioles.
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- Conocidos por Bucarelli los resultados de esta expedicién, envia
una segunda al mando del Mayor General de la Armada Juan Igna-
cio de Madariaga que llegé el 6 de junio de 1770 a Puerto Egmont
y que por condiciones adversas esperd hasta el dia 10 de jumio de
1770 e intimé el desalojo del puerto a los ingleses. Como éstos no
aceptaron este criterio, Madariaga inicié el ataque y el fuerte inglés
que estaba gobernado por el capitdn George Farmer y el comandan-
te de “La Favourite” que estaba anclada en la bahia, aceptaron la
capitulacién.

Los términos de la misma establecian: la entrega del fortin y
del resto de la colonia; se permiti a las tropas que mantuvieran sus
banderas desplegadas hasta el momento del embarque; y que trans-
portaran en su buque “Favourite” todo cuanto pudieran llevar y de-
bian permanecer en Puerto Egmont 20 dias. Este plazo estaba desti-
nado a que Espafia recibiera primero la noticia de los acontecimientos.

La noticia del desaloio inglés en las Malvinas produjo una gran
conmocién en Europa. Inglaterra reclamé la desautorizacién por los
hechos llevados a cabo por Madariaga. Espafia afirm6 en un primer
momento que el ataque obedecia a una iniciativa del gobernador de
Buenos Aires, tomada sin instruccién particular de su gobierno, lue-
go agregb que este acto se ajustaba a las leyes que regian en las po-
sesiones espafiolas de América y por la tanto no podian ser
desaprobadas.

El desalojo inglés en las Malvinas, llevé a Espafia e Inglaterra
al borde de la guerra. Francia por el Pacto de Familia de 1761 tam-
bién estaba involucrada.

A partir de entonces se establece una ardua negociacién entre
los tres paises.

Una politica més moderada por parte de Espafia v una tenden-
cia pacifista por Inglaterra comienza a fines de 1770 al desaparecer
del escenario politico de Espafia e Inglaterra funcionarios partidarios
de la guerra.®

Francia traté de evitar el enfrentamiento bélico. El 28 de no-
viembre de 1770 el embajador francés en Londres se entrevisté con
el Primer Ministro Lord Frederick Nort. Este expresé que Inglate-
rra “no deseaba conservar las islas, las cuales no tenian ninglGn valor
para ellos; y que si Espana daba la satisfaccién reclamada ellos iban
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seguramente a evacuarlas”.

El 29 de diciembre de 1770, Loord Rochford, que tenia a su cargo
las relaciones exteriores les manifesté en entrevistas separadas a los

embajadores dgl’Es'paﬁa y Francia que “si Espafia quisiera solamen-
te dar satisfaccién incondicional, Inglaterra abandonaria las Falkland
porque no deseaba hacer la guerra por ellas”.” 1

ls lf‘lnal'mente el 22 de enero de 1771 se llega a un acuerdo entre
tispana e Inglaterra. Espafia a través de su embajador en Londres
El Prmmp_e: de Maserano firma ese dia una degclaracién. que dice:

D_e(fla_raelon por parte de Espafa. Habiéndose quejado Su Majestad
Britanica de la violencia cometida el 10 de junio de 1770 en la isla
llamada comunmente la Gran Malvina y por los ingleses Isla Fal-
kland,.ophgan-do a la fuerza al comandante y stbditos de Su Majes-
tad Briténica a evacuar el que ellos denominan Puerto Egmont, paso
D?EHS_IVO al honor de la corona;... S.M.C. reprueba la sobre’diché
violenta empresa;. .. S.M.C. se obliga a dar orden inmediata que se
repongan las cosas en la Gran Malvina y Puerto de Egmont en el
mismo estado que se hallaban antes del 10 de junio de 1770. ... la pro-
mesa. .. de restituir. .. la posesién del fuerte y puerto llamado de Eg-
mont, no perjudicaba de modo alguno a la cuestién del derecho an-
terior de soberania de las islas Malvinas, por otro nombre de Falkland.

__El mismo dfa el Secretario del Foreign Office, conde de Roch-
‘f‘or-d' en nombre del Rey de Inglaterra firma también un. documento:
'Aceptacic';n_ de la declaracién anterior. ...Su Majestad Britinica” a
fin de manifestar las mismas disposiciones amistosas,” me ha auto-
rizado a declarar que mirara la citada declaracién del principe Ma-
serano y el entero cumplimiento de la promesa de Su Majestad Ca-
tolica como una reparacién de la injuria hecha a la corona de la

Gran Bretafia”.®

como un triunfo de Espafia o de Inglaterra. : : 5. ]
. - Nosotros seguimos a Goebel que dice: “al restablecer el statu
quo ante.y al afirmar los derechos espafioles, daba mayor firmeza
a estos ultimos puesto que implicitamente quedaban reconocidos por
Inglaterra”.?: ... : sedipet nog sup axibi

Con respecto a este documento los autores no coinciden en verlo

Coi}ncidéhtexﬁgﬁte con esta linea Zorraguin Bect dice: “Espafia
mantenia y consolidaba su soberania sobre todo.el archipiélago™."
2.3.2. Ocui)_acz'dn compqrtidd.'.(_1771—]3._74_)';. . $a o i

=4 El 13 de septiembre de 1771 el capitan de navio inglés John Stott
ll_e-gfaba-. a Pﬁerto‘Egmont con la fragata “Juno”, la corbeta “Hound”
}:1;1 mtrans‘porte_ ‘Florida” ‘para tomar nuevamente posesién de ese
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El 16 de septiembre de 1771 el fuerte y todo el material, fueron
restituidos a los ingleses por el oficial espafiol Ordufa, quien luego
regres6 a Puerto Soledad.

En 1772 habia sido nombrado comandante de Puerto Egmont el
teniente Samuel William Clayton y residi6 con algunos 0f1-01§1es, 18
marineros y 23 soldados de marina. Una chalupa, el “Pinguin” basta-
ba para el servicio del establecimiento. De acruerdo a f}roussac no
habia un solo colono: nada que indicase algiin designio de explo-
tacién.

Luego de dos afios'y ocho meses de ocupacién, el 22 de mayo
de 1774, Clayton procedié a cumplir las 6rdenes que al efecto de la
evacuacion habia recibido poco antes y regresé a Inglaterra en el
navio “Endeavour”.

Al retirarse Clayton dejé en Puerto Egmont una placa de plomo
que decia: “Sépase por todas las Naciones que la 'isla Falkland, con
este Fuerte, los almacenes, muelles, puertos, bahias y calas que le
pertenecen tiene un solo derecho y propiedad la Sagrada Ma;estap‘l
de Jorge III, Rey de la Gran Bretana, Francia e Irlanda._.f. En testi-
monio de lo cual se coloca esta lapida y en senal de posesion se enar-
bola el pabellén de S.M. Briténica...”."

(Cuéles fueron los motivos del retiro de Gran Bretafia de las
islas?

De acuerdo al Dictamen de la Academia Nacional de la Historia
la devolucién de Puerto Egmont a los ingleses en 1771 por parte de
espafioles se hizo bajo la promesa secreta de abandonarla.

La existencia de la promesa secreta ha sido negada por Inglate-
rra y puesta en duda por algunos autores. La mencién de la promesa
secreta aparece claramente en los informes ::1e1 3los representantes de
Francia y Espafia a sus respectivos gobiernos." También est4 expre-
sada en la correspondencia del Gobierno espariol a su embagjador en
Londres que con respecto a la evacuacién de la Gra,x,l 1IlfIal\arlna decia
“que el rey y el ministerio britanico habian ofrecido”.

Inglaterra con posterioridad al hecho de la evacuacién argumen-
taria que se realizé6 por motivos econémicos basados en un ‘c‘:hscurso
del Primer Ministro Inglés en la Cdmara de los Comunes. .. .lord
North en un discurso pronunciado hace unos dias en la Cémara de
los Comunes sobre los gastos navales de este afio, se refu'_lo a su pro-
posito de reducir nuestras fuerzas maritimas en l‘as Indias oqc1den-
tales, como medio material para disminuir la cantidad de marineros,
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y al mismo tiempo insinué sin atribuirle mayor importancia, que para
evitar los gastos necesarios para el mantenimiento de los marineros
o de los soldados de infanteria de marina apostados en las islas Mal-
vinas, serian repatriados, dejando en aquel lugar las debidas marcas

e indicaciones de posesién y de su pertenencia a la corona de Gran
Bretafia...*

El conflicto anglo-espaiiol no dio lugar a una discusién a fondo
del problema relativo a la soberania del archipiélago. Sin embargo,
la solucién a la cual se llegé entre enero de 1771 y mayo de 1774
produjo un cambio fundamental en la situacién respectiva de ambos
rivales, asegurando a Espaia el dominio indiscutido de las Malvinas.
Espafia sostenia en las conversaciones y reservaba en la Declaracién
Maserana sus derechos, Inglaterra nunca discutié estos ultimos ni se
opuso a que se incluyera la ya citada reserva. Ese silencio significa-
ba una tacita aceptacién de lo que Espafia sostenfa. Lo que devol-
vié Espafia para reparar la afrenta hecha a la corona inglesa no fue-
ron las Malvinas, sino tinicamente la posesién —no la propiedad o
dominio— del puerto llamado Egmont, quedando el resto del archi-
piélago bajo la exclusiva jurisdiccién hispanica. (Academia Nacio-
nal de la Historia).

Ademas en este arreglo Inglaterra no exigi6 a Espafia, como re-
sultado imperativo, la evacuacién de la Malvina del Este, lo que es-
taba en pugna con los derechos que pretendia sobre todo el archi-
piélago. '®

2.3.3. Ocupacién pacifica y exclusiva (1774-1811).

A partir de 1774 Espafia adquirié la posesién exclusiva de todo
el archipiélago y ejercité actos de soberania que nadie discutié. En
Puerto Soledad residia en forma permanente un gobernador politico
y militar que actuaba bajo las autoridades superiores de Buenos Ai-
res. (Academia Nacional de la Historia).

La importancia que adquiria el puerto de Buenos Aires en Amé-
rica y las apetencias de su posesién por parte de potencias extranje-
ras, motiv6 que el 8 de agosto de 1776 se creara por orden de Carlos
IIT el Virreinato del Rio de la Plata."

La linea de los Tratados firmados entre Espafna y Gran Bre-
tafia siguié sin variaciones con relacién a las colonias de América.
Se puede citar el Tratado de Versalles del 3 de septiembre de 1783
suscrito luego de la independencia de los Estados Unidos por el cual
se prohibia navegar a los ingleses en el Atlantico Sur.
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Pero el Tratado que tiene mayor importancia a los fines de nues-
tro trabajo es el firmado el 28 de octubre de 1790 y conocido como
Convencidén de San Lorenzo o Nootka Sound Convention.

En 1789 los espafioles se apoderan de barcos que estaban esta-
blecidos en Nootka Sound, caleta situada en la costa occidental de la
isla de Vancouver sobre el Océano Pacifico. Inglaterra protestd ale-
gando ser el primer ocupante. Se present una situacién similar a
las islas Malvinas en 1770. El conflicto se resolvié con la firma del
Tratado firmado en San Lorenzo el Real en 1790. De acuerdo al Dic-
tamen de la Academia Nacional de la Historia este Tratado abrié el
Pacifico a la libre navegacién de los ingleses bajo tres condiciones:
la primera que no harian en ella un pretexto para el comercio ilicito
en los dominios espafioles, quedando prohibido acercarse a menos
de diez leguas maritimas de ninguna parte de las costas ya ocupadas
por Espafia; la segunda que habria libre comercio en los estableci-
mientos fundados sobre el Pacifico Norte desde 1789 y los que se fun-
daran en lo sucesivo; y la tercera, que nos interesa especialmente en el
articulo 6 que establecia: “Se ha establecido también por lo que hace
a las costas tanto orientales como occidentales de la América Meri-
dional y a las islas adyacentes, que los stbditos respectivos no for-
maran en lo venidero ningin establecimiento en las partes de esas
costas, situadas al Sud de las partes de las mismas costas y de las
islas adyacentes ya ocupadas por Espafia. Bien entendido que los
dichos stibditos respectivos conservaran la facultad de desembarcar en
las costas e islas asi situadas, para los objetos de pesca, ¥ de levantar
cabafas y otras obras temporales que sirvan solamente a estos

objetos” . **

La convencién de 1790 viene a ser la prueba definitiva del aban-
dono inglés de las Malvinas y de su falta absoluta de derecho para
fundar allf cualquier establecimiento permanente. (Academia Nacio-
nal de la Historia).

En 1789 se produce en Francia la revolueién que altera el sis-
tema del equilibrio de poder. Europa es escenario nuevamente de
guerras. Dentro de este contexto Espaila participa a veces a favor de
Inglaterra y luego a favor de Francia.

A los fines de nuestro estudio nos interesa la batalla de Trafalgar
del 21 de octubre de 1805 en la cual Inglaterra derrota a la flota con-
junta de Francia y Espafa quedando como absoluta duefia de los
mares. : - :

La estrategia de Gran Bretafa er ;

o ] Bret a en ese momento atacar 1 .
?.eslones en el_area de periferia del dominio de Napoleén. C()a;fl 2:{;
in toman la ciudad ‘del Cabo en Sud Africa en 1806 que estaba en
%%ciﬁ; %e I-'i[olanda ahadﬁ de Napoleén. La flota inglesa al mando de

. opham aprovecha el éxito obteni i
el el e obtenido péra continuar su ruta

/!

Buenos Aires es invadida por In
) ' n glaterra en 1806 y luego de 4
dias es venmdg. Un afio después intenta nuevamente }ia ex;glpresea :
luego de un efimero éxito es derrotada. y

Los motivos de estas invasiones a las posesiones espanolas

gartg de Inglaterra -estén claramente expresados por Popham que dﬁ:c:el:

La 1ld’ea de conquistar a América del Sur estid totalmente fuera d.
cuestion. ‘Pero la posibilidad de dominar todos sus puntos promi :
tes, de azsl-aﬂa de sus actuales conexiones europeas estgbleci;(:(lll 8
alguna posicién militar, y de gozar de todas sus ven’éajas comerciao
les, puede redu_mrse a un simple céleulo, si no ya a una operaciél;
segura; el nervio y el espiritu que tal empresa prestaria a este pais
en caso de éxito serian incalculables. Las riquezas que ello traeri
las nuevas fuentes que se abrirfan para nuestras manufacturasla’
nuestra navegacion, tanto de Europa como de Terra Firma desdy
el Afrllcg hasta el Pacifico, son igualmente incalculables yydé: la‘;
proposiciones que anteceden pueden estimarse la popula;'idad y la

estabilidad 7 ; , (
empresa”_l"que ello daria a cualquier gobierno que acometiera la

Desde el primer gobernador nombrad i

) o en.las Malvinas, Feli
Ruiz Puenteﬂse fueron sucediendo 19 afos maés, algunos de los iulz
les desempenaron el cargo por dos o tres periodos.

X El 25 de mayo de 1810 se produce en Buenos Aires una revolu-
cién por la cual no se reconoce la autoridad de Espafia en el Rio de
la Plata. El gobierno de Montevideo, en cuya plaza estaba la marina
del virreinato no se adhirié al pronunciamiento de Buenos Aires.
EH la Junta de Guerra celebrada alli el 8 de enero de 1811 se resol-
vié retirar transitoriamente la guarnicién de las Malvinas y de in-

mediato se enviaron las érd i
: rdenes correspondientes. i io-
nal de la Historia). : " Sl

El 13 de febrero de 1811 los espan j i
1 pafioles dejan las islas aunque
‘En?anYdol en volver. Dejaron una placa en Puerto Soledad que'decqia:
sta Ysla con sus puertos, edificios, dependencias y cuanto contie-
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ne pertenece a la soberania del Sor. Dn. Fernando Tmo, lexitimo
Rey de Espafia y sus Yndias. Soledad de Malvinas, 7 de febrero de
1811 siendo Gobernador Pablo Guillen”.*

Culmina de esta manera la ocupacion de las Malvinas por parte

de Espafia en 1811.
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