LA LIBERTAD INDIVIDUAL

Beairiz H. Quintero A.

INTRODUCCION

~ El titulo escogido para este trabajo trae sin duda a la mente el
de la obra que le sirve de base: “Autoridad e individuo”, cuyo autor
el conocido y eminente filésofo Bertrand Russell.

EL AUTOR.—No necesita de veras presentacion. Sin embargo,
go interesante una breve biografia que se enfoque sobre todo des-
los puntos de vista mas relacionados con mi tema.

Como “Uno de los pilares del mundo libre, progresista, revolu-
nario, si esta palabra no despertara en muchas mentes, temerarias
posiciones” bien contrarias a su profundo espiritu de defensor de
paz del mundo libre, nos lo presenta Santiago Rueda, editor argen-
0 al publicar su pentltima obra: “Diccionario del hombre contem-

Nace Russell en 1873, de sangre aristécrata. No conoce a sus pa-
es: a los dos afios pierde el padre y a los tres la madre. Su abuelo,
conde de Russell le habla muy poco de sus progenitores y Bertrand
uye un misterio: la poca simpatia del abuelo es sin duda debida al
acaso del padre en la politica, por haber querido manifestar sus
eas liberales y por prestar su apoyo incondicionado a las combati-
'y revolucionarias de ese otro cultor de la libertad que fue John
Stuart Mill (voto femenino, control de la natalidad). La madre le es

davia menos simpética: una mujer que comparte tales ideas y que
ta llega a hablar en reuniones publicas “en favor de la igualdad
ie las mujeres”. (1)
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No puede pasarse por alto la influencia de la abuelg: “E%la ejere En Cambridge, conoce a Whitehead, catedratico de la Universi-
ci6 sobre mi concepcién general del mundo una influencia méas poge. dad quien, a pesar de la diferencia de afios, serd un gran amigo suyo.
rosa que cualquier otra persona”, dice Russell en su autobiografia, py. Conoce también a McTaggart, filésofo hegeliano, y George E. Moore,
ritana rigida, sobria, rectisima: a los 12 afios le regala una Biblia y filosofo cuya influencia sentird Russell. Va a Berlin, estudia Econo-
en el sefialador escribe: “no seguiras a la multitud para hacer el ma]», mia y la Social democracia Alemana. En 1894, vira decididamente
y “Sé fuerte y ten valor; no temas ni te dejes desalentar, pues el Se- hacia la Filosofia. McTaggart, le hace admirar a Hegel. Pero es sobre
fior estara contigo donde quiera que vayas”. Russell comenténdolag todo Moore quien influye en él y siguiéndolo se rebela contra Brad-
dice que esas frases influyeron profundamente en su vida y atn “Bradley sostenia que todo aquello en que cree el sentido comtn
recieron conservar algin significado después que hubo dejado de cr .l mera apariencia. Nosotros fuimos al otro extremo y sostuvimos
en Dios. (2) L jue es real todo lo que el sentido comiin, libre de influencias de la fi-

Su aula escolar fue la biblioteca del abuelo. Son simpéaticos dog losofia o teologia, supone real”. (7) Las matemaéticas podian pues ser
recuerdos a este respecto: recuerda su curiosidad por tres pesados vo- solutamente ciertas y no una mera etapa de la dialéctica. Tal con-
limenes: “I’ art de verifier les dates” y su desilusién al lograr alcan- vencimiento se refleja en un libro suyo: “Philosophia of Leibnitz"”,
zarlos un dia y descubrir que el Gnico arte que contenia era el de bus- bro que escribe gracias a un incidente afortunado: McTaggart que
car las fechas en los libros. Otro: “Los anales de Irlanda” que hablaba bia dctar un curso sobre Leibnitz en Cambridge en 1892, debe au-
sobre los hombres que fueron a Irlanda antes del diluvio... y su ;j‘ ntarse para visitar su familia y pide a Russell lo reemplace.
gunta precoz, de como pueden haber sabido algo de ellos? Como res ~ “El afio méas importante para mi vida intelectual, escribe, fue el
puesta a la cual, disgustado, cierra el libro. Se presumia que Bertran 00, y el acontecimiento méas importante, la asistencia al congreso
no deberia leer ninguno de estos libros... Talvez por ello prec internacional de Filosofia reunido en Paris”. Con Whitehead elabora
mente los lee y se interesa en ellos. La historia le agrada basta mas filoséficos como la reduccién de la aritmética a la légica. En
“Aprendi la historia de Inglaterra como el relato de una lucha cons: colaboracién con él publica, en 1910 “Principia Mathemética”.
tante contra el rey a favor de la libertad constitucional”. (3) .4 - La Social democracia Alemana, comenta, “me agradé por opo-

A los 11 afios lee a Euclides. Ya a esa edad el interés del auto se al Kaiser y me desagradé por incorporar a su sistema la orto-
de “Principia matematica” por las ciencias exactas, es manifiesto. £ Xia marxista”. Odia el uso de la fuerza en las relaciones huma-
los 15 afios escribe: “era mi conviccién que los movimientos de Defiende el sufragio femenino y el libre intercambio.
cuerpos vivos estaban absolutamente regulados por las leyes de k _ La primera guerra mundial marca huella profunda en su vida:
dinamica; por consiguiente, el libre albedrio debia de ser una ilusion® problema de impedir futuras guerras, lo inquieta. Visita a Rusia,
(4) y luego: “Todavia crefa en Dios pues el argumento de la causa pri eyendo encontrar en ella una esperanza. Mas cuandg la visité en

, . {n irvetitable” . 0, escribe, nada encontré que pudiera gustar o admirar”. (8). Vi-
mera me parecia irrefutable”. 3 - - 2 o )
@ también La China y vive en ella un afio: “China me ensefié a
ar en funcién de largos espacios de tiempo y a no reducirme a
esesperacion ante la maldad del presente. A través de la creciente
ridad de los Gltimos 20 afios, este halito me ha ayudado a hacer
mundo algo menos insoportable de lo que hubiese sido”. (9)
Al regreso de China, ya tiene hijos y se ocupa entonces de pro-
as sociales y psicolégicos relacionados con la educacién. Se le
a de defender la libertad absoluta de la escuela. El rechaza tal
acién: No creo que pueda hacerse felices a los nifios privandose-
e toda guia...
En resumen: Cuéles son las ideas de este cerebro polifacético?
- Creo poder deducirlas:

Reflexiona tres afios sobre la religién con toda libertad de espi
ritu. Sus conclusiones: “Descarté el libre albedrio y luego la irim
talidad. Segui creyendo en Dios hasta inmediatamente despues @
cumplidos los 18 afios, cuando encontré en la autobiografia de M
la siguiente proposicién mi padre me ensefié que no hay respueS
a la pregunta: quién me ha hecho? pues sugiere inmediatamente &
pregunta: quién hizo a Dios? En ese momento, decidi que en el argt
mento de la causa primera se encierra una falasia”. (5)

Lee y lee muchisimo: “Shelley fue durante muchos afios el h 1
bre que mas quise entre los hombres del pasado... el hombre cal
quien estuve casi totalmente de acuerdo, fue Mill...”. (6)
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a) RELIGIOSAS.—En cuanto a Dios, su posicién es clara: rotun.

da negacién. O por lo menos imposibilidad de probar o deducir 14gi-

camente su existencia. Explica la religion como un sentimiento que

arraiga en el temor, en la debilidad de la naturaleza humana, propio

de “los hombres que no han llegado a la madurez” seglin sus propias

palabras. (10).

FILOSOFICAS.—Su filosoffa tiene como principio la materia, |
Pertenece a la corriente que se ha denominado el Neorrealismo In-
glés y que surge como una reaccién al idealismo dg Br?@ley v Bosanf‘
quet. Para él, la Filosofia debe ser esencialmente 01e¥1t1f1.ca y el rplarn?
teamiento de sus problemas debe arrancar de las ciencias de la na--

turaleza y no de la Religién o de la moral. (11).

que se deriva del determinismo del tejido nervioso: “Los p»ensami.e
tos estan determinados por los procesos del cerebro”.‘P.ero extenol
mente el estado debe respetar la libertad de cada individuo para
brarse su propio ideal de vida. E1 hombre, como natux:aleza es
parte infima del universo, pero como valor es mucho més que éste.

ETICA.—EI fundamento de la moral no es Dios, ya que no
ninguna base para creer en él. No es tampoco un premio oEcas’
eternos, puesto que nada afirma tampqco la inmortalidad. 1sbs;
razén y la libertad humanas, que capacitan al.hombre para 2 r
un ideal que se inspira en el mutuo amor Eafectwcz, desmmtler.x‘ (:1 .
el viejo pesimista principio: “homo homini lupus”: y que es ay
por el saber.

LIBERTAD INDIVIDUAL

Un fenémeno muy comun en los tiempos modernos es el frf:
te intervencionismo de estado; el paso del concepto individua lfe
estado liberal: “Laisser faire, laisser passer”, al de estad; tu;ism
tor”, hasta llegar algunas veces a degenerar en crudo totalita oA

El fenémeno no pasa desapercibido a Bertrand 3usse11, q'llliza ¥
a sus ideas y a su caracter de defensor del r_nundo _hbx.'e,_ :n:" ¢
gistralmente el problema en su obra: “Autoridad e mdxv.x utie.n ol

Las afirmaciones e ideas que figuran en este trabajo, ¥
mo fuente principal la obra citada. Estan si or-denadals c?geas g o
rio subjetivo pero en lo fundamental no se apartan de las 1
maciones russellianas.
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PSICOLOGICAS.—E] alma humana no es més.q’ue un ha’\z .d,‘
ideas. Lo psiquico esta condicionado por el determinismo mnemico

Esquema:

‘;ASPE*CTO HISTORICO: Cémo se ha presentado el problema que nos
i ocupa a través de los tiempos.

‘LA LIBERTAD COMO: a) Posibilidad de iniciativa: econémica, cien-
4 tifica, artistica y de pensamiento, politica.
b) Conocimiento y adhesién a un fin.

‘ﬁ' EFLEXIONES: Posicidon que se adopta ante la realidad de los he-
chos.

ASPECTO HISTORICO

~ “El dominio de los gobiernos sobre los miembros de la comuni-
dad, ha variado a lo largo de la historia, no sélo por la extensién de
zona gobernada, sino también por el grado de intervencién en la
vida de los individuos”. (12) :
~ En un ciclo evolutivo, pasé de una época de casi total negacién
libertad individual, a otras en que se consagraron derechos per-
sonales y se le reconocieron libertades a la persona individual.
En las primeras civilizaciones, primeras sociedades por consi-
iente, Egipto, Babilonia, Ninive, es libre un solo hombre, como dice
gel. Poco a poco el Faradn, rey mago, dios encarnado, gobernante
brehumano, cede y el estado se hace menos fuerte a medida que se
lgarizan los misterios, a medida que un niimero cada vez mayor de
subditos tiene acceso a los ritos sacros. La casta superior tiene pues
grado considerable de iniciativa personal “pero el gran sector de
poblacién esclava, adquirida por conquistas en el extranjero, no
see ninguna”.
Grecia.—En la polis griega y en la civitas romana, el criterio do-
inante es el de gens o clan. “Las ciudades estados de los griegos di-
n mucho en cuanto al grado de libertad concedido a los ciudada-
En muchas es bastante alto. En Esparta es un minimo absolu-
(2).
Roma.—Aquf también, la libertad de unos pocos, de los Patricios,
0S8 ciudadanos. Pero al menos a estos, durante la expansion del
rio, se concede bastante autonomia individual y hasta cierta au-
ia local a las provincias e indudablemente, ello contribuye a la
ez del imperio. Después de Augusto sin embargo, el gobierno se

Ve cada vez mas despético, y el ciclo de los derechos individuales
€ Una involucién.
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En la Edad Media.—Se afirma nuevamente el principio de auto.
ridad. El Soberano, es otra vez el representante directo de Dios, apa.
recen fortisimas la jerarquizacién y el tradicionalismo. Ante ellag
reacciona el individuo, y es la misma edad media, en donde empieza
a surgir el individualismo, favorecido por la preponderancia que dan
a la personalidad y a la voluntad individual, los monasterios y la re-
ligi6n. El Jusnaturalismo teolégico, invoca la dignidad del hombre y
sus derechos naturales, la Carta Magna de 1215, triunfa sobre la so-
berania absoluta. :

Pero no es sino con el Renacimiento cuando estos derechos se
afianzan: El “habeas corpus, suscrito por Carlos II, es una garantfa
del ciudadano frente al estado. En el siglo XVIII llegan a su climax: |
el acta de la independencia de los Estados Unidos, la declaracion de-_'
los derechos del hombre y del ciudadano. Y en 1948, la carta de los
Derechos Humanos, proclamada en Paris por la O. N. U., expresién
de esta exigencia que reclama “para cada ser humano el, de_necho
pensar libremente y de participar libremente en la vida publ{c‘a”. (13).

Hoy dia, auncuando nominalmente exista una democrama,.y te6,.
ricamente se consagren magnificas libertades individuales, nadie p e-
de sin embargo negar la deficiencia que en la practica exi;ste al re .
pecto: “la parte que un ciudadano puede conseguix:, por eJ'emp’l,o,
lo que se refiere al dominio en la politica, suele ser infinitesimal” (14 :
se reduce muchas veces a un voto demagégicamente presionado. Pé 0
no es este el tinico campo, como se tratara de hacer resaltar. Hoy,
mo otrora, “sélo los miembros del gobierno pueden conservar el se
tido de la iniciativa individual” y eso que ain dentro del mismo g "
bierno el circulo de libertad se estrecha cada vez mas.

‘duos? Puede el grupo, sofocar la iniciativa, que tacha de turbulenta,
0lo porque sobrepasa la aceptacion normal del comin de las gentes?
“Las hormigas y las abejas, dice Russell, nunca muestran incli-
nacion a ejecutar actos antisociales, y permanecen siempre fieles al
‘hormiguero o a la colmena. Hasta cierto punto podemos admirar este
ido cumplimiento del deber plblico. Pero hay que reconocer que
ene sus inconvenientes, pues ni las hormigas, ni las abejas crean
randes obras de arte, ni hacen descubrimientos cientificos, ni fun-
an religiones que ensefien que todas las hormigas son hermanas. ..
ero nosotros no tenemos inconveniente en que la vida humana ten-
un elemento de turbulencia si con ello nos liberamos de un estan-
iento evolutivo semejante”. (15)

Hace Russell, el analisis de la iniciativa como se presenta en tres
species de individuos: 1) Ciertas formas de iniciativa, anarquicas y
riminales, que no pueden tolerarse dentro de una sociedad civilizada.
2) Hay otras, descollantes, pudiéramoe decir, como la del genio
la del inventor acreditado, que todos admiran y reconocen como 1til.
- 3) Una gran clase intermedia de innovadores, de los cuales no se
e previamente, si sus innovaciones van a tener buenos o malos e-
tos, y “es precisamente por esta tercera clase, que somos el gran
ero, por la cual abogamos, pidiendo libertad de iniciativa y de
perimentacion”. (16).

Existe, ain en las sociedades mejor organizadas, la tendencia a
orpecer los brotes de actividad innovadora, por el sélo caracter de
es. Para la comunidad siempre ha sido dificil reconocer, que aque-
que tienen aptitudes para realzar un tipo de contribucién excep-
al, o sobresaliente, tienen necesariamente que mostrar ciertas cua-
idades de independencia respecto de la comunidad. Tienen que ais-
se de los poderosos y de los servidores.

Irracionalmente el grupo sofoca la iniciativa personal, sin que-
I comprender, que él mismo necesita de ella para su progreso y
/olucién. Y que la necesita en todos los aspectos vitales de su es-
ctura grupal. Veamos estos aspectos:

II LIBERTAD

Sin entrar en discusiones sobre su existencia tedrica o f:mpirlc
se paa a afirmar que la libertad como facultad de escogencia, €S P2
sibilidad de iniciativa, conocimiento y adhesién al fin. :

A) Posibilidad de iniciativa—‘donde todos :pier}‘s?n.lo ml@?d
die piensa mucho”, se ha dicho y es verdad. La imfnatwa indivi "
es tan propia del hombre como lo es su inteligencia o su voluél
Problema actual y digno de estudio es este de examinar, c.les e ’
punto de vista ético, la relacién existente entre el pensarnl'e_gfaifg :
esfuerzo y la imaginacién individual, por una parte y la autoric e
la comunidad por otra. Puede la comunida-d,.ir.lv.ocgndo el pr{ndil’
de la organizacién y de la técnica sofocar la iniciativa en los IMai¥=

ECONOMIA.—La técnica moderna ha cometido un error funda-
tal, al divorciar el mévil econémico de los impulsos de creacion
alizacién personal, en el campo de la economia, en el campo del
ajo. “Existe entre los poderosos, la tendencia a considerar a los
rabajan para ellos, mas o menos como consideran a las méqui-
S, simplemente, como medios necesarios de produccién”. (17) A ello
irrastra, ni mas ni menos el afan de lucro, de mayor rendimiento;
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presentaciéon que por muchos motivos, culpables unos, excusables
otros, una representacién popular, digo, que de tal muchas veces no
tiene sino el nombre, ya que el pueblo ignora los planes y programas
verdaderos de sus representantes, digamos solamente que “nada es
'mas desalentador y deprimente para la iniciativa, como el que un pro-

ecto cuidadosamente preparado, reciba el veto de una autoridad cen-
al que casi nada sabe de él ¥y que no siente simpatia por sus fi-
es”. (20).

y hé aqui que surge tremendo el problema de la produccién en grgy |
escala, del trabajo en serie, de las grandes fabricas en las cualeg se
asesina lentamente la racionalidad del obrero; de los grandes conglo.
merados humanos, en los cuales es siempre menor el nimero de Jog A
que pueden tener iniciativa, y en donde en consecuencia la vida piep.
de su encanto y se torna automatica y fria. 2
Una vez més nos preguntamos si tiene derecho el grupo, inve.
cando la técnica y la industrializacién o destruir asi la vida de esog
miembros. ..

CIENCIA.—E] reconocimiento de los hombres de ciencia como
los ciudadanos mas tutiles, es un fendmeno de los tiempos modernos,
Todos los estados civilizados lo han reconocido asi y han encumbrado ]
a posicién eminente a cientificos destacados. El fendmeno se explica
talvez debido al predominio que un cerebro puede tener sobre la
fuerza bruta: a la ventaja que determinados inventos, muchas vece
destructores, acarrea a estados determinados. Una condicién, si, se lesf
pone a tales hombres: “que se dejen domesticar. .+ que pongan st S
servicios a disposicién de un sélo gobierno, mas bien que de la hu :
manidad...” (18) Mirando pues la esfera universal, se deduce facil-
mente la no existencia de libertad cientifica mas o menos confesa :
o escondida... Tiene derecho el egoismo de un gobierno a tal res-
triccién? Hoy dia la ciencia se asfixia por respeto a la autoridad.

ARTE Y CULTURA.—Como la ciencia, €l arte sufre en sﬂenc%’
una grave amenaza, la amenaza de la autoridad. Y 'ante ella suc:;m
be, no intenta siquiera vivir, porque cuando nace tiene que vent ler
se y despojarse de su espontaneidad, halito de’ Ylda, para revestirst
de un cariz propagandista, para acomodarse a rigidas normas convel:
cionales. 4

En un estado totalitario moderno las cosas estdn peor de lf) qis
estaban en tiempos de Socrates, peor de lo que estaban en el tiem
de los Evangelios; a Socrates se le condend a beber la cicuta pe?f)
le escuché su filosofia, y al Cristo se le crucificé pero se recibio

octrina.
doct?‘En un estado totalitario a un innovador cuyas ideas no sean d
agrado del gobierno no sélo se le condena a muerte, ac‘cwden‘teoa;’*
el cual puede permanecer indiferente un homb;rre ,valeroso, sin
se le impide en absoluto, dar a conocer su doctrina”. (19) :

POLITICA.—Muchos serian los aspectos y muy int‘eresantesh %
ra examinarse desde este punto de vista. En pro de la brevedad :
mencién de uno sélo: el exagerado centralismo. Pasando por alto

LA LIBERTAD COMO CONOCIMIENTO Y
ADHESION A UN FIN

La libertad como facultad que es de eleccidén, sugiere la idea de
fin. “La aparicién de la esclavitud inicié el divorcio entre la finali-
dad de la obra y las finalidades de los trabajadores que la ejecutaban:
las piramides se construyeron para proyectar la gloria de los Farao-
1es”. (21). Las conquistas de César se llevaron a cabo por grandes
ultitudes de hombres que ninguna gloria conquistaron. En las fa-
bricas modernas, pequefios grandes mundos, se trabaja ciegamente,
in conocimiento ni participacién activa en el fin. En Grecia y Roma
e trabaj6 por miedo al 1tigo. Hoy pudiéramos decir que se trabaja
por miedo al hambre!

Si una privacién de libertad es pues el desconocimiento del fin
que se persigue, puédense agregar dos palabras que invoquen instruc-
Cion y cultura, que pidan para todos ese grado minimo de libertad
' que da el saber.

REFLEXIONES:

~ Son notorios los antagonismos que se dan entre el grupo y sus
niembros. “Estos conflictos se plantean en forma de tensién entre de-
echo individual y norma colectiva”. (22). Surge entonces el concepto
0séfico de derecho natural. Derecho que a pesar de ser correlativo
concepto de deber y ley natural, es de aparicion muy posterior al
aquella. “Durante mucho tiempo rigi6 la norma estoica sin que se
‘fnsara en la contrapartida del derecho”. (23). El derecho natural, con
ase en la naturaleza humana, se expresa y traduce en los derechos
ndamentales del individuo frente al estado. “El estado debe respe-
en su esfera propia los derechos del ciudadano y respetar en con-
to la esfera politica en la que los derechos del hombre tienen vi-
eia”. (24). ;

Sin pretender lanzar un fallo pesimista de la situacién presente,
2 lo cual no se tiene ni la autoridad ni la experiencia necesarias,



6 3 quedan en muchas mentalidades
y esperando una tacha de exageracién, llegamos con Russell a la con- "

. e e e 4 5 ‘]
: VIEJOS prejuicios amenazan ruina. Los derechos de la persona huma-
ion sigui : elaci , ; os dominantes con g L e :
Qfisien: siguiente: L.as JAcioRen doitlos g‘x“up influl us na son idénticos, cualquiera sea Su sexo, puesto que la personalidad
subditos, con sus miembros son tales que “quien desee influir en las )

pone. Cuéntas son las mujeres cuya personalidad se destaca en la his-
toria. Y mas atin: cuantas mas, colocadas en paridad de situacién con
los hombres, se hubieran destacado a Ia par que estos o sobre estos!
.~ Que se brinden a la mujer las mismas oportunidades de cultura,
de libre iniciativa, de actividad en todos los campos aun en el de 1a
cnifca; ¥ que la dejen ocupar tranquila, serenamente, el puesto que
e corresponde al lado del hombre para que, como dice Simone de
o de la igualdad, le sea hermana

cuestiones humanas sélo lograra triunfar como esclavo o como tirang,
Puede llegar a ser como politico el jefe de un estado, o vender su
trabajo al gobierno como hombre de ciencia, pero en este ’(’:aso ser-
vira a los propdsitos del régimen y no a los Suyos propios. .. (25),~A..: i
hora bien si su superioridad se lo permite, podria también desdefiar
la influencia sobre la humanidad y preferir el retix:a‘rse a una tercera
categoria, a la de aquellos que para poder ser libres se aislan del‘
Tupo. ]
o uP;; mientras se habla de libertad y de democracia, no podemos ter:
minar sin antes decir una palabra sobre un tema que personalm.ent
nos toca, y que no consideramos fuera de lugar puesto que de h'ber:v
tad y democracia se trata. . |
“La esclavitud fue abolida porque se compren.dlo que no se p‘ R i
dia considerar a ningin ser humano como mero .mstru;ment{) q.-e a B. Russell, “Mi evolucion mental". e
prosperidad de otro: en todas partes se ha -prod-\,}cxd'o un movimie v B i, pig 536,
universal de rebelién contra la injusticia y la desigualdad y se ha ma- 1

B. Russell. “Diccionario del hombre contemporaneo”. pég. 357.
0.—Idem. pag. 358.
{.—Idem. pag. 362.

7

Idem. péag. 368.

3ouvois, “consumado con él el abraz
ntegra, sin reservas mentales, en primera fila”,

BIBLIOGRAFIA

' .—B. Russell. “Diccionario del hombre contemporaneo”, pag. 352.

bre cimientos de sufrimiento y degradacion”. (2§). )

Desde tiempos inmemorables la mujer ha sxd’o relegada a un
gundo plano en la historia de la humanidad. Es, si, ver.drad, que Se’ti
bla de un posible predominio de la hembra en la.som-eda‘d.prl-mlé ]
y de que cronoldégicamente el matriarcado haya sido el p-rlmerbl;
men de gobierno. Pero en un conglomerado donde la fuerza
impera, es el macho quien domina. Si de la fuerza se pasa a la guleV
es evidente que su predominio continta. Mas adelante, cua.u’ldo e 1
lor de una persona se mide por su capac1dad. de .produg:cpq, y y
mujer se le relega al encierro, invocando nobilisimos ‘prmcq::.los',nd
lo caballerescos que se quiera, y no se le da acceso al tra.bajci ;ad .
trial, su situacién no puede mas que pro-longar"-se. Por la. igua 3 5.
derechos de ambos sexos se ha luchado a t?aves de los mglf)b:,’ v
manera muy semejante a como se ha trabajado por la abollCl(})lrils to
esclavitud. Muchas voces se alzan y se han eternizado en la1 o
para defender los derechos de la mujer. Safo, Stuart M111,h er
Russell, Lincon, las sufragistas inglesas,’y aun Mrs. ’B-_eec een el
quien, con “La cabafa del tio Tom”, no s6lo agita 10% ammgs 1ascl
de los negros, sino que también hace volver los ojos sobre ,
dlcmSI(l ;11(; 1::):1 l\?afos los clamores. A pesar de los vestigios que &%
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. —Idem.

.—B. Russell. “Autoridad e individuo”. péag. 33.

R. Labrousse. “Introduccién a la Filosofia politica”. pag. 33.
B. Russell. “Autoridad e individuo”.

.—Idem. pag. 10.

—Idem. pag. 105.

. pag. 43.

. pag. 57.

—R. Labrousse. “Introduccién a la Filosofia Politica”. pag. 304
Idem.

~Idem. pag. 305.
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~Idem.
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