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dicta las catedras de Derecho
Penal General y Sociologia
Criminal, Derecho Penal Co-
lombiano y Derecho Procesal
Penal. Tiene en preparacién
varias obras, entre ellas pode-
mos senalar: Derecho Penal
General y Sociologia Criminal,
Derecho Penal Colombiano, De
recho Procesal Penal y ademas,
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—~ DEL ABORTO — 3

— 1 —
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1L del'ito de aborto estd considerado en nuestra ley penal entre los j

—4jue afectan la vida y la integridad personal. Otras legislaciones lo
“consideran delito contra la familia porque el interés tutelable en tal ca-
es de orden general y no particular. El aborto consiste bien en la ex-
1 prematura y voluntariamente provocada del producto de la con- 4
0 la destruccién del feto en el vientre de la madre. Desde el pun-
de vista médico hay propiamente aborto cuando se expulsa o se des.
Ve una criatura no viable, concepto que se distingue del parto pre.
el cual se refiere a fetos en condiciones de viabilidad. 0

Legalmente existe e aborto cuando se opera la destruceién del fru-
de la concepcién con anterioridad al término corriente de la gesta.
or lo que en Derecho es més amplio el concepto del aborto, el cual
urrir tratindose de un feto viable siempre que haya la extin-
wuterina de la vida de !a criatura o no sobreviva al nacimiento.

gl et el b e
= RSN SEE R ) S TS

ELEMENTOS DEL DELITO DE ABORTO
tran el delito de aborto los siguientes elementos :

— EI hecho de la expulsién prematura o de la destruccién del

R feto.

Propésito determinado de producirlo y que consiste concre-
- tamente en la voluntad de causar la muerte del feto.
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delito puede producirse en cualquier momento del periodo de la gesta-.
cién, es decir, desde la concepcién hasta la expulsién, pero es requisito
para que ocurra el aborto que el feto no sobreviva a la expulsién, o lo
que es lo mismo, que no tenga vida extra_uterina.

Cuando se ejecutan maniobras abortivas y el feto es viable ¥ sobre..
vive al nacimiento, hay un parto prematuro, lo que llevaria el hecho pe-
nal a un delito imperfecto de aborto.

En lo que toca al elemento intencién es indispensable que se proce.
da con el proposito de producir el aborto, siendo indiferente, para los
efectos de estructuracion juridica del delito la naturaleza del mévil.

—MEDIOS ABORTIVOS —

El aborto provocado tiene como medios destinados a suspender la
vida intrauterina, comunmente, ciertos téxicos, los cuales no son exclu-
sivamente abortives sino que pueden traer, entre otras consecuencias,
el aborto. Hay también medios preparatorios, psiquicos, mecanicos o qui-
rurgicos. Estos Gltimos son empleados, regularmente, por facultativos.

— DIFERENTES CLASES DIE ABORTOS —

Puede hablarse de varias clases de aborto, a saber:

ABORTO ESPONTANEO.—Es éste €l que se presenta de mane.

ra natural y determinado por causas

predisponentes, en el que para nada intervienen factores extranos. Esta
forma de aborto no es delito. -

ABORTO PROVOCADO. — Es el que se produce por cualquiera de

los medios ya enunciados y cuya co.

mision es generalmente delictuosa. En esta clase de abortos puede hacer-

82 una subdivision fundada en los motivos determinantes y en orden a.
establecer su licitud o ilicitud:

ABORTO TERAPEUTICO.

Este aborto es el realizado por fa-

cultativos y por la necesidad de aten-
der con él a la salud de la madre. No se le considera delito en las legisla-
ciones.

ABORTO EUGENESICO. — Esta modalidad ha sido propugnada

por algunos tratadistas, en cuyo con-

cepto debe ser licito el aborto que se produce para evitar la descenden..
cia tarada. No es admitido por la legislacién penal colombiana y no se
justifica porque, no obstante los progresos de la medicina, esta ciencia

[

o estd en condiciones para anticipar las consecuencias de la herencia.

: Se habla también de los abortos que se cometen para evitar el au.
~ mento de la familia o cuando la concepcién depende de un delito, como
'~ Ju violencia carnal o el incesto, figuras que no tienen categoria de jus-

- tificacion especial en la ley penal.

ABORTO HONORIS CAUSA. — E] aborto cometido por causa de
honor tiene en la ley penal una si.
~ tuaci6n especial de excusa, pero no se le justifica plenamente. De él nos
;ﬁcupgremos al analizar las disposiciones de nuestro cédigo.

— EL ABORTO EN LA LEY PENAL COLOMBIANA —

1 Nuestro cédigo establece para el delito de aborto los siguientes ca-
 so0s: aborto causado por fa propia mujer: aborto causado con su con..
sentimiento; aborto sin consentimiento de la mujer; aborto que produ.
: ee la muerte de la mujer; aborto cometido por quienes ejercen profesio.
nes sanitarias, y aborto honoris causa.

Vamos a estudiar estos distintos casos. -

ABORTO CAUSADO POR LA MUJER O CONSENTIDO POR ELLA —

Art. 386.—“La mujer que en cualquier forma causare su a-
borto o permitiere que otra persona se lo cau-
se, incurrira en prision de uno a cuatro afios.

En la misma sancién incurrira el que pro-
cure el aborto con el consentimiento de la mu-
jer embarazada'.

- Cuando el aborto es causado por la propia mujer,- Gnicamente es
I a sabiendas de su embarazo o presumiéndose embarazada y con el

} ito, su determinacién debe ser tomada libremente porque si pro-
coaccionada por un tercero, la responsabilidad se deriva a quien de.
 SU comisién. : i
términos del articulo 386 en cuanto a la manera de realizarse el
'to son los suficientemente amplios para comprender las distintas for-
: pﬂeden producirlo. Pero debe tenerse presente que la expre.

ujeto activo del delito. Es entendido que en este caso procede la mu.

to determinado de suprimir el feto. Para que pueda ser agente
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i nado de esta infraceion y que ocurre el delito cuando hay la ausencia de
% un dolo especifico. _

o Cuando el aborto ecurre con el consentimiento de la mujer pero
causado por un tercero, tanto quien lo provoca como la mujer, responden
por €] delito en igual grado. El consentimiento que la mujer pueda dar
en estos casos debe aparecer como una expresion libre de su voluntad,
pues si lo presta por miedo como por otra causa que lo vicie, la respon.
sabilidad recae inicamente sobre el tercero que obra como agente del ili-
cito, en los términos del art. 387.

el i e e i

— ABORTO SIN CONSENTIMIENTO DE LA MUJER—MUERTE DE LA
MUJER POR CONSECUENCIA DEL ABORTO. —

Cr o

& Arti. 387.—“El que causare el aborto de una mujer sin su
consentimiento, incurrira en Erisil_in de uno a
seis ailos.

Si el aborto, por los medios empleados para
causarlo, ocasionare la muerte de la mujer, se
aplicara lo dispuesto en el art. 367.

—

El aborto sin consentimiento de la mujer, como ya lo expresamos,
hace responsable del hecho tinicamente a la persona que lo cause, y com-
prende todos aquellos casos en que el agente apela a la fuerza, la inti.
midacion, el engafio, para provocarlo. Igualmente comprende el aborto
cometido cuando la embarazada no est4 en condiciones habiles para pres-
tar su consentimiento, por inconsciencia, demencia, deficiencia mental,
ete.

Puede ocurrir que las maniobras abortivas ocasionen la muerte de
la mujer o graves lesiones.

El articulo de que tratamos, en su segundo inciso, contempla Ila
muerte como consecuencia de los medios empleados para el aborto, no
asi el caso de 'esiones, que también debié ser previsto por la disposi-
cién. El homicidio sancionado aqui no es un evento querido por el
agente y asume, por la presencia de un dolo especifico de aborto, las
caracteristicas de un delito ultraintencional. El articulo remite a lo dis.
puesto por el 367, cita errada en absdluto, pues la disposicion aplicable
es la del 365, que contempla el homicidio ultraintencional.

La aplicacién de la pena correspondiente al homicidio ultraintencio-
nal no hace perder al hecho sus caracteristicas de delito de aborto. Uni-
camente que, en lugar de imponerse la sanciéon correspondiente a éste,
se aplica la del articulo 365. Tampoco por esta especial modalidad del

I3
delito hay lugar al concurso de delitos y por lo mismo, seria impropio
deducir los cargos de aborto iy homicidio, salvo que las violencias o le..
siones determinantes de la muerte no hagan parte de los medios em-
pleados para provocar el aborto. Asi, por ejemplo, si esas lesiones re-
sultan al tratar de vencer la resistencia de la mujer para provocar el
aborto, y a consecuencia de ellas viene la muerte, habra delito de homi..
cidio y concurso con el de aborto.

Las lesiones que puedan presentarse por causa de los medios abor.
b ti_v.os no estén sancionadas por el articulo 387, omisién injustificada por.
que la misma razén habria para el caso de homicidio, méxime si se tie-

‘ne en cuenta que las lesiones pueden acarrear penas mayores a las del
delito de abonto.

El eédigo en e! articulo de que tratamos considera el homicidio con..
Secuencia del aborto como ultraintencional. Esta tesis hace que se pre-
~ suma un dolo eventual en el hecho ¥ no ha sido muy aceptada por los
) tratadistas ni por otras legislaciones. Se afirma por muchos que cuan-

o sobreviene la muerte a causa de los medios abortivos, esa muerte es
mrlpoaa, y algunos cédigos, como el espafiol, sancionan finicamente el
- delito mis grave, o sea ¢l aborto, reprimido con pena mayor a la del ho.
'.ii!.it:'idio culposo. La forma de homicidio ultraintencional que examina.
~ mos viene a ser el caso contrario del articulo 376, que trata del aborto
- como consecuencia de lesiones. En ambos casos los delitos conservan la
'_.':d'iz_miminacién del respectivo capitulo y se les atribuye un do'o eventual.

— ABORTO COMETIDO POR PROFESIONALES —

Art. 388.—“Cuando el responsable de alguno de los de-
litos previstos cn los articulos anteriores sea
médico, cirujano, farmacéuta o partera, la pe-
na se aumentard hasta en la tercera parte, y
se impondra ademas la suspension del ejerci-

cic de la respectiva profesion por dos meses
a seis afos’.

~ El aborto médico, lo dijimos ya, no tiene caracter de delito cuan..
comete para llenar fines terapéuticos, como salvar la vida de la
ot ?.e.v'itar un parto que pueda acarrear esa muerte. Pero si en ejer-
de una profesién sanitaria o médiea, se comete el delito de aborto,
chando el autor, precisamente, sus conocimientos profesionales,
o reviste una mayor gravedad porque al delito se suma el abuso.
se ‘hace de la profesién con actos ilegades e inmorales. :

i




Por esta razon el articulo 388 agrava la penalidad del aborto cuan.
do el que lo comete es médico, cirujano, farmacéuta o partera. Ademés
de agravarse la pena privativa de la libertad, se impone como sancién
accesoria la suspension del ejercicio profesional, medida altamente be-
néfica para la prevencién de estos delitos.

— ABORTO HONORIS CAUSA —

Art. 389.—~"“Cuando el aborto se haya causado para sal-
var el honor propio o el de la madre, la mu-
jer, descendiente, hija adoptiva o hermana, la
sancion puede disminuirse de la mitad a las dos
terceras partes, o concederse el perdon judi-
cial”.

Agume el delito de aborto en este caso las mismas condiciones de a-~
tenuacion que se consagran para el infanticidio, pero es tratado con me-
nos rigor, como que mayor €s la pena del homicidio que la del aborto.

Algunos opinan que el infanticidio y el aborto debieran tener las
mismas condiciones en el tratamiento penal, pero esta teoria no es acep.
table porque los dos delitos tienen sujetos pasivos diferentes, y es ma.
yor el interés de la ley en proteger una vida cierta en el infanticidio,
que una esperanza de vida en el aborto.

tivo de honor deben llenarse las mismas condiciones de que tratamos al
hablar de este aspecto en el delito de infanticidio. Observamos también,
que para el caso de aborto la ley considera la causal de atenuacion cuan.
o do el'marido de la abortada es el agente del delito, situacién no recono-
A cida para el infanticidio.

| El aborto honoris causa esta limitado a las personas que reza la dis-
posicién transerita.

— INTEGRACION DEL DELITO DE ABORTO Y CONDICIONES DE
PUNIBILIDAD —

De acuerdo con lo que dejamos estudiado el delito de aborto se in-
‘tegra cuando se produce la muerte del feto, bien sea por expulsién pre-
matura o por destruccién dentro del claustro materno, habiendo por par.
te del agente la intencién de dar muerte al feto.

En las circunstancias anteriores puede hablarse del delito consu-
mado, pero ademés del caso de la consumacién del aborto puede repri.
mirse como delito imperfecto en sus formas de frustracién, tentativa y

'.T'{ Por lo demés, para que exista la atenuacién en e] aborto por el mo- .
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delito imposible, seglin que los actos realizados, los medios empleados o
las condiciones del sujeto pasivo den lugar a una de tales figuras.

Lo que si no es sancionable frente al cédigo penal colombiano es la
~ culpa para el caso de aborto, pués en ninguna parte del capitulo se con-
sagré la responsabilidad del aborto culposo. Esto es -extrano, tratandose
de culpa de terceros porque bien puede ocurrir la comisién del aborto
por impericia, descuido o negligencia, por ejemplo, por parte de facul-
:tatjvoa. La culpa propia si se justifica que no dé lugar a responsabilidad
g penal por las propias caracteristicas que el hecho revestiria en tal caso.

— SUJETO PASIVO DEL ABORTO —

X Aunque el delito de aborto esta incorporado al titulo del cédigo pe.
. nal que sanciona los hechos que atentan contra la vida y la integridad
personal, precisa poner en claro que la sancién por el aborto no es una
proteccion a la persona porque el feto no es considerado legalmente su.
jeto de derechos. Lo que se tutela con la represién es la futura vida del
_ feto y la vida v la integridad corporal de la madre. Esto considerando

un sujeto pasivo inmediato en el delito de aborto porque aparece de mis
~ Interés la proteccién de la familia y de la sociedad, como més afectadas

No contemplaba el c6digo penal de 1890 el ddlito de duelo, figura
81 consagroé el estatuto vigente, mas con el propoésito de situar en
ones juridicas especiales el homicidio o las lesiones que puxlan
ar de esta forma de combate, que de reprimir el duelo en si misme.
Tradicionalmente e duelo ha sido una forma caballeresca de repa-
e .ag'-ravios al honor, limitada por su mismo origen y por el privi-
0 que de ella se ha hecho, a la nobleza. Tuvo el duelo notable auge
la Edad Media y su préactica se admiti6 legaimente hasta €l siglo
LI, en que se le considers como un delito grave, sancionado muchas
on la pena de muerte.

A las legislaciones modernas el duelo es considerado como hecho
o fuera de que las sanciones que acarrea son benignas sirve
aer a las penas ordinarias y la calificacién legal comn, los
¥ las lesiones cometidos en duelo.

bl b . 2
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— NATURALEZA DEL DELITO DE DUELO —

Casi todos los c6digos penales clasifican el delito de duelo entre los
que atentan contra la vida y la integridad personal, atendiendo para ello
a las consecuencias objetivas inmediatas de la infraccién y a la intencién
inequivoca de los que se comprometen en la lucha. No obstente ser ad~
misible que con este delito se atenta contra la persona humana, muchos
tratadistas y algunas legislaciones, clasifican de diferente manera el
duelo. Para algunos el delito afecta la tranquilidad pablica por el desor.
den que se crea en las relaciones sociales; para otros lesioha a la admi-
nistracion de justicia por cuanto la venganza privada sustituye la jus-
ticia social, tesis esta sostenida especialmente por GARRAUD.

Nuestro cédigo contempla el duelo entre los delitos contra la vida

v la integridad personal, de cuyas caracteristicas participa mis notoria-

mente, aunque teéricamente pueda reconocerse gue dicho delito afecte

distintos intereses juridicos como ocurre eon muchas infraceciones pe..

- nales.

— DEFINICION Y CARACTERISTICAS DEL DUELO —

Se define el duelo como un combate de caracter ofensivo por cues--
tiones de honor, entre dos personas, previamente concertado, con la in--
tervencion de padrinos. Este ultimo requisito no parece ser indispensa..
ble ante nuestra ley penal ya que se reconoce el duelo llevado a efecto-

sin padrinos, aunque con la imposicién de penas mayores.

Son, en consecuencia, elementos del delito:

a). — pluralidad de delincuentes;

b). — caracter ofensivo del combate, lo que supone el empleo de
medios habiles atentatorios contra la vida o la integridad
personal;

¢). — motivo de honor;

d). — previo concierto y sometimiento a las normas fijadas para
la lucha; y

e). — intervencién de padrinos. Ya dijimos que este requisito no -

es del todo necesario frente a la ley penal colombiana.
Examinados los requisitos del duelo y la manera como el delito se
estructura puede deducirse que la ley penal pretende principalmente re
glamentarlo antes que sancionarlo severamente. Por ello el duelo cefiido
a todos los requisitos reconocidos por el cédigo acarrea sanciones tan

reducidas que practicamente entranan la tolerancia del hecho, en cam. .-
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 que el duelo no sujeto a las normas comunes, como el que se celebra

la intervencién de padrinos, se reprime con mayor fuerza.

De otra parte @ duelo lealmente celebrado da especial fisonomia al
jcidio o las lesiones que de €l resulten, hechos que quedan como de.
uya sancion se opera considerandolos como simples consecuencias

" duelo y né como infracciones comunes contra la vida y la integridad

sonal. No hay en tales casos, juridicamente hablando, homicidio o

ones, sino Gnicamente duelo, con penas muy favorables para los res- i

ples. Es entendido que esta situacion de privilegio solo resulta
o el combate ha llenado las exigencias reglamentarias del duelo,
de no ser asi, como delitos comunes de homicidio o lesiones se san-
las consecuencias del duelo. 1

—EL DUELO EN EL CODIGO PENAL COLOMBIANO —
th't;e‘smp]a nuestro cédigo en relaciéon con el delito de duelo los si- :
tes casos: i
. ). — duelo con intervencién de padrinos;

). — duelo sin intervencién de padrinos;
¢). — duelo en que se falta a las condiciones ajustadas por los pa-
drinos; :
8 responsabilidad de los padrinos. i
— DUELO CON INTERVENCION DE PADRINOS —

~ Es la forma clésica y propia del duelo en el que se cumplen todos

itos de que antes hemos hablado y a ella se refiere el articulo '_ L

Art, 390 —“A los que se batierzn en duclo con interven-
cion de padrincs que arrcgien las condiciones
del desafio, se les impondra:

1°.—arrestc de uno a seis meses si no re-
sultare lesion alguna.

2°,—arreste de dos meses a dos afios cuan-
do se infieren lesiones personales; y

3%, —~prisién de uno a cinco afios en caso
de muerte”.

- este delito no podria aleanzar integracién con los actos
f_pi*oducir el desafio o encuentro, lo que significa la impo.-

-
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sibilidad del delito imperfecto (tentativa o frustracién), si se desiste
porque el desistimiento aprovecha a ambos duelistas.

No hace referencia la disposicién a los motivos determinantes del
duelo, pero es obvio que a esta forma de desaeravio, principalmente
cuando son los padrinos quienes acuerdan el encuentro, sbélo se recurre
por cuestiones de honor.

El articulo 390 sanciona, en primer término, el duelo en si mismo.
No es indispensable para que haya delito que el combate produzea la
muerte o lesiones. La infracciéon se perfecciona con el hecho de batirse
los duelistas, amenazando en esta forma su integridad personal. En es.
te caso mas parece fundarse la represién penal en la ofensa a la admi-
nistracién de justicia que a la vida o integridad corporal,

En segundo lugar, sanciona el duelo cuando se infieren lesiones per.
sonales. Por esta consecuencia la pena es un poeo mayor pero el delito
es simplemente duelo, sin que pueda descomponerse el hecho en dos in-
fracciones distintas conforme a las normas generales del concurso de
delitos. El dafio a la integridad personal se aprecia para la agravacién
de la pena, pero no hay una calificacién de las consecuencias, como ocu-
rre con el delito de lesiones personales. Asi, es lo mismo que resulte a
la victima una simple incapacidad, una deformidad fisica, una pertur.
bacién funcional o la pérdida de un érgano o miembro. No opera la na.

turaleza del dafio para el sefialamiento de la sancion, en forma sustan..

tiva, no quedando otro recurso que la propia escala penal de la disposi-
¢ion.

En caso de muerte, por consecuencia del duelo, la pena privativa de
1a libertad es mayor, pero en todo caso inferior a la del homicidio comin.
El hecho, como en el caso anterior, es {inicamente el duelo, sin que al
responsable pueda hacérsele el cargo de homicidio. En concepto de algu-
nos autores, entre ellos MERLIN, “el homicidio cometido en duelo, no
es ni el delito de homicidio ni un asesinato; es un hecho distinto, que
tiene sus caricteres especiales y que no puede ser castigado sino como
un delito especial”.

— DUELQO SIN INTERVENCION DE PADRINOS —

Art. 391.—“A los que se batieren sin intervencién de pa-
drinos se les aumentaran hasta el doble las
sanciones de que trata el articulo anterior, en
los casos respectivos’.

Reglamentariamente el duelo debe celebrarse con la intervencién de

.-
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padrinos que arreglen las condiciones del desafio, califiquen el motivo

~ de éste y vigilen la lealtad de la lucha. La ausencia de los padrinos agra-
- va la sancién precisamente por no ajustarse el encuentro a las condicio-
~ nes ordinarias, hacerse dificil la calificacion de.los motivos y la previ.
. si6n de actos deslealles por parte de los dudlistas, Pero, no obstante la
1 5 ‘agravacion sefialada por el articulo transecrito, siempre conserva el he.
B cho sus caracteristicas de duelo. El aumento que puede hacerse de la
" penalidad indica si que en muchos casos las consecuencias del combate

uedan sancionadas como delitos comunes de homicidio o lesiones, lo que

‘no ocurre con el dudlo cefijdo a las normas ordinarias.

LOS PADRINOS —

Art. 392.—"“Al combatiente que faltare, en dafio de su ad-
versario, a las condiciones ajustadas por los
padrinos, se le impondran las sanciones ordi-
narias, previstas enlos capitulos I y II de
este titulo”.

- Muchos cédigos consideran como circunstancias agravantes o cali-
oras del duelo, especificamente propias a este delito, la existencia

de un motivo egoista o inmoral por parte del provocador y el faltar en

fio del adversario a las condiciones establecidas.

En nuestro cédigo nada se establece sobre el motivo determinante
la provocacién, pero se le da especial fisonomia a la circunstancia de
ar el combatiente, en dafio de su adversario, a las condiciones ajus-
por los padrinos. Esta circunstancia obra tnicamente cuando por
deslealtad de uno de los duelistas se logra lesionar o dar muerte al
'ario, pues en tales casos es posible recurrir a las disposiciones co.
8 Sobre homicidio o lesiones, que son las citadas por el articulo que*
itamos. Si no se causa dafio es inoperante la calificacién enunciada.
‘Més que circunstancia calificadora del duelo, el faltar a las condi-
pres’ ajustadas por los padrinos, viene a significar una reincorpora-
1 del hecho a las disposiciones comunes de homicidio y lesiones, pues
Penas aplicables son las correspondientes a tales delitos. Lo Ginico que
te es la denominacién juridica de duelo, pero sin que operen en
del responsable las atenuaciones que le dan caricter especial al




se de duelo lo dispuesto por el articulo 392, pues bien puede ocurrir el
caso de faltar uno de los combatientes a las condiciones ajustadas por
ellos mismos. Precisa entender, entonces, que cuaado no hay padrinos
¥y uno de log combatientes es desleal con el otro, falta a las condiciones
del desafio, no hay propiamente duelo y los dafios a la integridad per.
sonal se rigen por llos capitulos I y II del titulo XV.

— RESPONSABILIDAD DE LOS PADRINOS, —

Los padrinos no son responsables, en relacién con el delito de due.
lo, sino en los casos que expresamente sefiala el cédigo, aunque de he-
cho en todos los casos puede decirse que participan en la comisién de un
delito. Esa responsabilidad surge sélo cuando son desleales con los com.
batientes, empleando en contra de ellos medios que entrafien alevosia,
ingidia o circunstancias semejantes, y cuando conciertan los llamados
duelos a muerte.

El primer caso de responsabilidad de los padrinos lo estatuye asi
el codigo:

Art. 393:—~‘Los padrinos de un duelo que emplearen en

contra de los combatientes cualquier medio
desleal, como la alevosia, la insidia u otros,
seran sometidos a prision por uno a cinco
afios”’.

El empleo de medios desleales en contra de los combatientes hacen
relacion a la ejecucién del duelo y puede por tanto referirse a todas a-
quellas circunstancias que cologuen en condiciones de inferioridad a uno
de los combatientes, por la calidad del arma, su colocacién en el terreno,
etc. La responsabilidad puede ser para todos los padrinos, si es que de
comin acuerdo recurren a medios desleales, o sélo para aquellos que son
desleales a su cargo.

El duelo a muerte hace responsables a los padrinos en los térmmoa
de la siguiente disposicién:

Art. 394:—~“Cuando los padrinos concertaren un duelo a
muerte o en condiciones tales que de ellas de-
ba resultar la muerte, seran reprimidos con
prisién de seis meses a tres aiios”,

El duelo a muerte es aquél que se cumple en circunstancias tales
que necesariamente ha de producirse la muerte de uno o de ambos due~

listas, y depende generalmente del poder ofensivo de las armas o de los

T
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inos incondicionales de la ducha. Si los padrinos acuerdan el duelo
uerte incurren en la responsabilidad determinada por el articulo 394
cuyo texto no parece exigir que la muerte se produzca.

Otros codigos distinguen en los duelos a muerte las dos situaciones.
la muerte se produce se impone una pena privativa de la libertad, y
no ocurre, una sancién pecuniaria. En la ley penal colombiana el deli-
ge perfecciona sin consideracién al evento de la muerte y tinicamen.
e por el hecho de concertarse el duelo en las condiciones aenaladaa por la
posicién que comentamos.

Fuera de los casos que consagran las dos disposiciones anteriores,
hay vesponsabilidad penal para los padrinos.

~ ABANDONO Y EXPOSICION DE NINOS —

Esta considerado este de'ito en nuestra legislacién penal entre los
atentan contra la vida y la integridad personal, clasificacién esta

ntes, atendiendo a que la finalidad inmedita dal hecho no incluye
énimo del agente producir un dafno a la integridad corporal de la
' Asi, se le estima como infraccién contra el estado civil o contra
;a‘xitlas individuales, pero es méis propia la orientacion seguida por
o ebdigo porque, concretamente, lo que la ley trata de sancionar
ries-go creado al nifio que se abandona o expone, incumpliendo el
deberes de asistencia para con él.

ATURALEZA.—Para su integracién el delito de abandono y ex.
on de nifios requiere condiciones especiales en cuanto a su objeti-
‘el autor de la infraccién, la victima y la intencién, aspectos éstos
8 cuales no hay uniformidad en los eédigos ni en la doctrina, co-
a verlo al examinar sus distintos elementos.

TERIALIDAD DEL DELITO.—Se comete el delito por abando-
'fék-lpoé_icidn, términos que no son equivalentes, aunque de por si la
entrafia abandono. Hay abandono cuando se desampara a la
(en nuestro cédigo un nifio recién nacido) quebrantandose con
nparo especiales deberes de asistencia, impuestos al agente por
de la ley o aceptados voluntariamente por él. Significa ésto
ja a la victima falta de los cuidados indispensables para su pro-~
a, estando obligado el delincuente a velar por ella y protfe.
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Se dice que hay exposiciéon cuando violando esos mismos deberes se
abandona al ofendido en un sgitio plblico o privado pretendiéndose por
parte del agente que un tercero se haga cargo de la persona.

SUJETO ACTIVO.—Como el abandono o la exposicién presuponen
el quebrantamiento de deberes especiales de asistencia por parte del a-
gente, a los que se halla obligado con la victima, es necesario, respecto
del sujeto activo del delito, la existencia de uma relacién de tal indole
con el ofendido, que la comijsion del hecho entrafie la violacién positiva
de un deber.

SUJETO PASIVO.—El coédigo penal colombiano exige que el su-
jeto pasivo de este delito sea “un nifio recién nacido, no imscrito todavia
en los registros del estado eivil”. Esta limitacién no la aceptan todos los
‘tratadistas, ni en las demas legislaciones se sigue igual criterio, pues
muchas se refieren a menores de 7 o de 10 afios, y otras incluyen a las
personas adultas incapaces de valerse por si mismas por causa de enfer-
medad, lo que nos parece més acertado, de acuerdo con la naturaleza del
delito y el interés que trata de tutelarse.

INTENCION.—La finalidad inmediata perseguida con este delito
es poner término al cumplimiento de deberes obligatorios que el agente
tiene para con la victima o suprimir la apariencia de una relacion con
ella. Una finalidad mediata distinta, como seria la de causar la muerte
de la criatura por medio del abandono o suprimir su estado civil, daria
lugar a un delito distinto porque el abandono o la exposicion serian ape.
nas medios ejecutivos o consumativos de otro delito.

Es cierto que el autor del abandono o de la exposicion no puede sa-
ber si la vietima va a ser recogida y amparada por extrafios, y desde
este punto de vista asume un riesgo que implica la incorporacién de un
dolo eventual al delito de que tratamos.

— DISPOSICIONES DEL CODIGO PENAL COLOMBIANO EN ESTA
: MATERIA. —

- Sobre el delito de abandono y exposicién de nifios trae nuestro C. P-
las disposiciones que pasamos a comentar:

Art. 395.—“El que abandonare o expusiere un nifio recién
nacido, no inscrito todavia en los registros del
estado civil, estara sujeto a prision de uno a

tres afios.
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Si tal cosa se hiciere para salvar el -honor
propio o el de su madre, mujer, descendicntz,
hija adoptiva o hermana, la sancién se redu-
cird a la mitad”.

De acuerdo con los términos de la anterior disposicién se requiere

.3 este delito:

1. — Que sea sujeto pasivo de la infraceién un niflo recién naci-
" do. no inscrito todavia en los registros del estado civil. No fijé el arti-
~ cullo €l alcance de la expresion “recién nacido”, como si lo hizo para el
fo‘ de infanticidio, dejando, segn constancia de la comisién redacto-~

ﬂél ebdigo, ala jurisprudencia ¢! definir esta cuestion. En rea]idad_d-e
erdad, para el delito de abandono y exposicién, seria arbitrario sefa.
un limite preciso a la edad de la victima, si se tienen en cuenta
naiu-rallma del hecho, €l riesgo y ¢l pdligro que para fa vida del nifo
' ‘mientras por sus propias condiciones no pueda valerse y atender
sus necesidades vitales.

La no inscripeién en los registros del estado civil es condicion gque
.’léi"'recla-ma para este delito y para ¢l infanticidio, pero por lo que se
fiere al abandono o exposicién tal exigencia no se limita al caso en que
procede para ocultar la deshonra, lo cual no parece aceptable ni pro-
a la naturaleza del delito cuando es cometido por motivo distinto al

salvar el honor. j
'2° — Aungque el articulo no expresa que debe existir por parte del

e una relacién con la victima que lo obliga a la asistencia, es logi-

ue dicho elemento hace parte integrante del delito.

' 3.— La intencién ha de ser la que ya expresamos atras por que de
rario se tratara de un delito distinto. Pero especificamente admi~
la ley, para atenuar la responsabilidad el motivo “honoris causa”, en
2 forma contemplada para los delitos de infanticidio y aborto, con los
guarda cierta relacién el que analizamos.

Cuando se procede por motivo de honor hay una reduccién de la pe-
ad. La apreciacién de la excusa debe hacerse con el mismo criterio
ya expresamos al tratar del infanticidio y tenerse en cuenta que golo
invocarse por las personas taxativamente sefialadas en el articu-

naturaleza de la intencién con que se procede en este delito es
da su fisonomia juridica. Como comentamos al hablar del il:lfal:E-
con el abandono o la exposicién ¢l sujeto pasivo gueda someti-
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do, por la privacién de una asistencia que le es debida, a la eventualidad
de la muerte, pero sin que exista en el autor del delito la intencién de
matarlo. Por ello, aunque se presente la muerte de la criatura, no hay
infanticidio, precisamente por la calidad eventual del dolo.

Art, 396.—"'Si del abandono o exposicién resultare la muer-
te del nifio, la sanci6n sera de uno a seis afios
de prisién”,

Expresamos ya que el dolo del delito que examinamos consiste en el
propoésito de hacer el abandono del nifio, para librarse el agente de una
obligacién u oecultar la existencia del nifio, cuando se trata del motivo
honoris causa’. -

Pero quien abandona o expone, sin proceder con &l dnimo de que la
criatura muera por consecuencia de la privacién de asistencia, necesa.
riamente asume el riesgo de tal evento, como probable.

El asumir las consecuencias que pueden derivarse del hecho del a-
bandono provoca la agravacién del delito cuando efectivamente la muerte
se produce. Se admite la existencia de un dolo eventual, que sin dar lu-
gar a la figura del homicidio, autoriza la imposicién de una penalidad
mayor. Tal es el caso a que se refiere el articulo 396.

Es de observar que la disposicién no hizo distinciones por razén
del motivo determinante, para ser consecuente con el articulo anterior.
Queda, en consecuencia, al arbitrio del Juez la apreciacién del motivo

v la fijacién de la pena:dentro de la amplia escala sefialada por el arti.
culo 396.

Delites contra la propiedad

TITULG XVI

-Sé'ocupa el titulo XVI del eédigo penal Colombiano de los delitos
tra la propiedad, denominacién genérica ésta no muy acorde con el
adero alcance 0 mgnificacién del patrimonio privado cuya proteccién

reetrmgma en nuestro régimen cml ¥ deJa por fuera muchos dere.
sobre log bienes, distintos a la propiedad, en su sentido estricto.

‘El patrimonio de la persona no es lo mismo que la propiedad. Con
161 se designa la universalidad de sus derechos, sean reales o persona-
‘estimables econémicamente. Con la propiedad se comprende el do-
0, 0 sea, el derecho real en una cosa corporal para gozar y disponer

": _ de que tratamos como delitos contra el patrémonio, a cuya defen-
: tutela se consagran precisamente, las disposiciones penales en esta
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Son delitos contra la propiedad ( o contra el patrimonio) los que:

afectan los bienes de la persona, natural o Juridica, ya sean esos bienes

cosas corporales o incorporales, muebles o inmuebles, derechos reales o

personales, y tenga @' ofendido la propiedad o el dominio o una rela-
cién distinta, como la posesién, la tenencia, ete.

Para mejor comprender la naturaleza de los delitos de que tratamos
conviene citar algunas d:sposmlones del libro segundo del C. C. en »ela.
¢ién con los bienes:

Art. 653:—“Los bienes consisten en cosas corporales o in-

corporales.

Corporales son las que tienen un sér real
y pueden ser percibidas por los sentidos, co-
mo una casa, un libro.

Incorporales las que consisten en meros
derechos, como los créditos y las servidumbres
activas'’,

Art. 654;:—“Las cosas corporales se dividen en muebles e
inmuebles”’.

Art. 655:—"“Muebles son las que pueden transportarse de
un lugar a otro, sea moviéndose ellas mismas,
como los animales (que por eso se llaman se-
movientes), sea que sélo se muevan por una
fuerza externa, como las cosas inanimadas.
Exceptaanse las que siendo muebles por su na-
turaleza, se reputan inmuebles, por su destino,
segin el articulo 658",

Art, 656:—“Inmuebles o fincas o bienes raices son las co-
sas que no pueden transportarse de un lugar
a otro; como las tierras y minas, y las que ad-
hieren permanentemente a ellas, como los edi-
ficios, los arboles.

Las casas y heredades se llaman predios o
fundos”, :

Art. 664:—““Las cosas incorporales son derechos reales o
personales’”.

_‘_ﬂ—l-‘ _“ !'_"‘BI-f - -
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sin respecto a determinada persona. Son de-
rechos reales el de dominio, el de herencia, los
de usufructo, uso o habitacién, los de servi-~
dumbres activas, el de prenda y el de hipote-
ca. De estos derechos nacen las acciones rea-
les”,

Art. 666:—"“Derechos personales o créditos son los que s6-
lo pueden reclamarse de ciertas personas que,
por un hecho suyo o la sola disposicion de la
ley, han contraido las obligaciones correlati-
vas; como el que tiene el prestamista contra
su deudor por el dinero prestado, o el hijo
contra el padre por alimentos. De estos dere-
chos nacen las acciones personales’.

Estas disposiciones y las que contienen los articulos 657 a 661 del
‘mismo C. C. precisa tenerlas en cuenta en la definicién de los diversos
delitos contra la propiedad, pues como veremos mas adelante, varios de
ellos no pueden recaer sino sobre bienes muebles, otros Gnicamente so-
h‘e inmuebles, en cambio que algunos pueden afectar toda clase de bie-
nes.

— ELEMENTOS GENERALES DE LOS DELITOS CONTRA LA
PROPIEDAD —

; _Se estima como elementos comunes a todos los delitos contra la pro-

iad los siguientes:

a). — Que el hecho recaiga sobre bienes que tengan o representen
un valor econémico o de afeccidén;

b). — Que se proceda por el agente con animo de lucro, de obtener
un provecho ilicito o de perjudicar a terceros; :

¢). — Que se proceda intencionalmente, lo que excluye la posibili-
dad de los delitos culposos.

la participacién de estos aIementos nos ocuparemos al tratar de
a delito en particular.

-
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Art, 665:—"“Derecho real es el que tenemos sobre una cosa -
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— CLASIFICACION DE LOS DELITOS CONTRA LA PROPIEDAD —

Son éstos, en nuestro cddigo penal, los delitos contra la propiedad:
‘Hurto, robo, extorsion, chantaje, estafa, abuso de confianza y otras de-
fraudaciones.

Las denominaciones anteriores son propias a casi todas las legisla.
ciones penales, aungue es de observarse que algunas comprenden expre.
.samente los delitos de quiebra, dafios y.otros atentados contra la propie.
dad, incluidos todos en nuestro cédigo bajo la denominacién de defrau-
daciones. También algunas legislaciones ineluyen en la categoria de deli.
tos contra el patrimonio particular hechos como el incendio y otros que
envuelven un peligro comin, lo que no ocurre en la nuestra que para tales
casos da a los delitos una clasificacién diferente, teniendo en cuenta in-
tereses colectivos y no particulares.

HURTO

"DEFINICION DEL HURTO Y ELEMENTOS OONSTITUTIVOS DE ESTE
DELITO.

_ En nuestro sistema penal los delitos de hurto y robo aparecen ple-
namente diferenciados por elementos caracteristicos propios a cada uno
de ellos, Tal sistema, tradicional entre nosotros, de origen espafiol, no es
universal, pues en algunas legislaciones no se hacen distinciones especi-
ficas de estos delitos, comprendiéndolos bajo la denominacién genérica
de hurto, como lo hace el cédigo penal italiano, o bajo la denominacién
de robo, seglin el sistema del eddigo penal francés.

Puede afirmarse que no existen diferencias fundamentales entre el

hurto y el robo y que ambos ilicitos ofrecen elementos estructurales
idénticos, lo que justificaria que se les comprendiera bajo una misma

denominacién. Lo caracteristico en el robo como elemento especifico que

lo diferencia del hurto es la violencia gue en la sustraccion se ejerza
contra las personas o las cosas, ¥y bien pudiera la concurrencia de esta
circunstancia servir para calificacién del delito y no para darle fisono-
mia juridica especial.

El articulo 1.° de la ley cué.rta de 1943, sustitutivo del art. 397 d¢1 ;

codigo penal contiene la definicién legal de delito de hurto:

r
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“El que sustraiga una cosa mueble ajena sin
el consentimiento del duefio y coa el propdsi-
to de aprovecharse de ella, incurriré en pri~
si6n de seis meses a seis aiios”,

Por su parte el cédige pena! de 1890 lo definia diciendo que: “co-.
mete hurto el que quita o toma lo ajeno fraudulentamente, con &nimo
~ de apropidrselo, sin fuerza ni violencia contra las personas ni las cosas,
] ste dnimo se presume mientras no se pruebe o resulte claramente lo
contrario”.
Teniendo en cuenta la definicién que da nuestro cédigo del delito
de hurto al formular los elementos integrantes de la infraceién, precisa
estudiar con alglin detenimiento la significacién y aleance de aquéllos,

 a). — sustracci6n;

' b). — cosa mueble ajena;
¢). — ausencia de consentimiento del ofendido; y
d). — propésito de aprovechamiento o de lucro.

SUSTRACCION. — La sustraccién significa el apoderamiento de
- una cosa, v asi en varios codigos, entre ellos.
argentino se define el hurto como “el apoderamiento ilegitimo de una
. mueble, total o parcialmente ajena”. Hay apoderamiento cuando se
liza la aprehensién u ocupacion de la cosa para ser trasiadada del
10nio de la victima al del agente, cuyo proposito es aprovecharse
icamente de la cosa.

Punte de mucha discusién ha sido el de precisar en qué consiste
opiamente la sustraccion y cuando se opera para la consumacion del
. Haciéndose distinciones juridicas de las etapas en el proceso del
miento de una cosa, se han formulado variag teorias tendientes
a precisar ¢l momento consumativo del delito.

BN |

. Citamos en primer lugar la teoric de la ocupacién, de acuerdo con
L delito se perfecciona desde el mismo momento en que €l agen-
nde la cosa. Por esta interpretacién se inclina el doctor Jorge
. Anzola en su obra “Delitos contra la propiedad”, pues en su
, “conforme a nuestra ley, hahra hurto ademas de llenarse los
uigitos, por la simple aprehensién de una cosa, indiferentemen.
actos que el agente realice después de ejecutada la sustraceidn,
2 coaa puede zor tomada para abandonaila luégo, y seria irri-
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No parece que pudiera darse por cumplida la sustraccién, y conse-
cuencialmente por consumado el delito de hurto, por €l hecho de aprehen.
der la cosa porque el proceso consumativo del hurto es méis complejo y
supone una traslacién de la cosa mediante el apoderamiento, y en todo
caso que el objeto del delito sale materialmente del patrimonio del o.
fendido.

La consecuencia mas importante de la tesis anterior es la de que el
delito no admite formas imperfectas de tentativa o frustracién porque
se consuma en todos los casos, si se afirma que la sustraccién es la
aprehensién., Los actos encaminados a este fin no podrian idenficarse
debidamente como preparatorios o ejecutivos del delijto.

Una segunda teoria aparece fundada en el desplazamiento o remo.
ci6bn de la cosa, pero se {la interpreta con diversos criterios, los cuales
vamos a examinar someramente:

Para algunos el hurto se consuma cuando la cosa es removida de su
lugar, simplemente, sin que sea necesario ia traslacién del objeto. Otros
exigen para que el delito se perfieccione que la cosa haya salido, por ac-
ci6én del agente, del lugar donde se encontraba. Segin Gonzélez Roura,
“esta doctrina, adopta un criterio de proteccién fisicw, pues estima que
la cosa esta protegida por los muros, cercos, ete, que limitan el lugar, ¥y
que no hay apoderamiento mientras esas protecciones no han sido alla.
nadas”.

Otra tesis, fundada igualmente en la necesidad del desplazamiento
0 remocion, sostiene que €] apoderamiento se opera tan solo cuando la
cosa es removida de su lugar y puesta en condiciones propias para es-
capar a la tutela y cuidado del duefio, aunque no se opere una trasla-
cion completa al lugar fuera del de la comisién del delito.

En nuestro concepto para la existencia juridica del hurto es indis.
pensable interpretar el hecho de la sustraccién, no sélo como la accién
fisica de aprehension, sino como verdadero apoderamiento de la cosa. Es.

- te concepto envuelve el desplazamiento material necesario para que la

cosa quede, aunque sea en forma transitoria y muy precaria, bajo el do.
minio del agente y fuera del cuidado de la victima. Admitir que el de-
lito se perfecciona o consuma por la sola aprehensién entrafia dar por
cumplido un proceso delictivo cuando todavia los actos consumativos del
hurto ne han eulminado.

Para la sustraccién o apoderamiento (no obstante decir nuestra ley
penal que “el que sustraiga’”) no se requiere la accién directa del agente
es decir, que personalmente tome el objeto. Puede ocurrir la sustraccion
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‘por medios indirectos, distintos de los manuales. Sobre este particular
¢l profesor JOSE IRURETA GOYENA, pone como ejemplos, el cazar
aves ajenas con trampas, hacer pastar animales en predio ajeno, ama.
mantar un ternero ¢n vaca de un tercero, o apoderarse de bjenes por
medio de animales amaestrados.

—NATURALEZA DE LA COSA SUSCEPTIBLE DE HURTO —

_ Cumpliéndose el hurto por sustraccién o apoderamiento, resulta
- =elaro que la accién delictiva, sélo puede recaer sol re
-cos susceptibles de traslacién.

. Ei] E:oncepto de cosa mueble estd definido por la ley civil, segin lag
- Qispulcmnes ya transcritas, pero es de observarse que para los efectos
Waﬂ% no pueden operar las distintas ficciones congagradas por la ley
~ eivil en relacién con este punto, pues el objeto de ellas en o] derecho ﬁri
'vado €8 resolver cuestiones relacionadas con los bienes en el solo carmp;
civi.l Para lo correspondiente a ila ley penal es preciso aceptar un con
: oepto mas o menos general, ¥ por ello se entiende como cosas -mueble;
ﬁada.s aquellas que pueden trasjadarse o ser trasladadas por accién fi
mea En consecuencia no puede influir, para determinar ia -naturalez;
.;_ g-;’l? ielisz, ré:; (I:éa'-.sglcacmn ficticia q'ue de los bienes hacen los articulos
No puede haber hurto de inmuebles porque por la naturaleza de es.
i -ﬁgngl_ga.e de bienes es fisicamente imposible la sustraccion. El hecho ge
nomina penalmente despojo ; 1Z&
e spojo, forma en que puede realizarse el apodera-
1 Es importante tener presente que lag cosas muebles son siempre bie-
cflrpol'a-les, es decir, “que tienen un ser real y pueden ser percibidas
."Eos #eﬂtidas”. Esto para establecer que no puede haber hurto de bie
: .n;coz‘poa'a-les, como acertadamente lo expresa el doctor Gutiérrez An.-
A en su obra ya citada:
“Con respecto a ciertos bienes incorporales suele hablarse del delito
1;1'1:0: tal cosa aconteceria, por ejemplo, con un crédito. Esta idea
e ger :_t*echgzadia también porque parece equivocada la posibilidad del
@ 10 ser que se crea que la sustraccién de la eseritura pablica o

bienes muebles, Gni-

. “En los contratos consensuales que se perfeccionan por el consen-
0 de las partes, lo que se hace constar en ellos es la expresién de




dicho consentimiento, pero no puede decirse sin error que el documento-
o la escritura sean el contraio, por eso no se puede admitir la posibili.
dad del hurto sobre ciertos bienes incorporales, como seria el hurto de
un crédito’.

Se ha discutide por los tratadistas la naturaleza de algunos bienes
en orden a definir si son o nd susceptibles de hurto. Se trata de los lla.
mados flluidos, como & vapor de agua, el gas, y especiamente 1a electri-
cidad. La opinion més aceptada es la de que pueden calificarse como co-~
sas muebles y ser, por lo tanto, susceptibles de sustraccion. A este res-
pecto dice e] profesor Gonzélez Roura:

“Es indudable, desde luego, que el ag.ua: el vapor, el aire caliente,
el gas, son cosas en €| sentido de la ley civil; por que ocupan un Jugar-
en ¢l espacio, son cuerpos iy pueden ser, por lo tanto desplazados y go-
bernados por el hombne, aunque algunos de ellos sean invisibles, impal.
pables, intangibles”.

“La verdadera dificultad se presenta con relacién a la energia eléc--
trica, cuya naturaleza no estd aln bien averiguada’.

“Esta dificultad aumenta si se considera que la ley, ademéis de em--
plear 'a palabra cosa, cuyo significado de objeto corporal esti bien pre.
cisado en la ley civil, emplea el voeablo mueble, que segiin el articule

2.318 significa cosa transportable™.

Igual objecién podria hacerse frente a nuestro coédigo ecivil, pero si
se tiene en cuenta que el delito de hurto no requiere que la susf»accion
se realice por medios manuales, la objecidén es invalida por que bien pue.
de recurrirse a ciertos elementos conductores de la energia o a medios
fraudulentos para sustraerla y aprovecharse de ella.

Insistiendo sobre este problema dice el profesor citado:

“En realidad, la energia eléctrica, por ser en cierto modo desplaza-
ble y constituir un bien comercial de tanto valor, ni puede ser equipa..
rada a fa gimple propiedad de los cuerpos, como el sonido, y cabe
més bien considerarla incluida en el concepto de cosa mueble, interpre-
tacién que tendria los antecedentes autorizados que gquedan citados. A-
deméas no hay que olvidar que no siempre el significado de los vocablos
empleados en la ley pena' corresponde exactamente al que tiene en 1a
ley civil....”

“Aparte de esto, la ley penal no tiene por qué estacionarse a la gru-
pa de la civil, en materias en las que su dependencia no es necesaria. El
mismo cédigo civil se ha prea:::upado de fijar log earicteres de los bie-
nes patrimoniales, considerandolos como materiales e inmateriales, ¥ ha.
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' 1ado cosas a los primeros. Qué inconveniente habria, entonces, en
g considerar cosa a la energia eléctrica, puesto que es materia? Si, pues,
> trata de un bien material desplazable y gobernable por el hombre, pue
y debe considerdrselo comprendido en el concepto de cosa’.

Bl elemento especifico del hurto en relacién con la naturaleza de la
¢osa, que debe ser mueble, reclama otro requisito indispensable para la
gracion del delito: la cosa tiene que ser ajena. i
Este concepto exige algunas explicaciones: En primer lugar la cali.
~ dad de ajena indica, con relacién al delincuente, que la cosa ho es suya,
en segundo, significa que pertenece a otra persona. No es indispensa-
"tlme la cosa pertenezca al ofendido; bien puede pertenecer a un ter.
_ pero en todo caso, si la cosa es propia no hay delito de hurto, sal-

el llamado delito imposible, que si puede configurarse en los térmi.
»8 del articulo 18 del cédigo penal.
8i la cosa no pertenece a nadie o estd fuera del dominio del duefio
pérdida o extravio, no hay delito de hurto, y el hecho toma una de.
nacion penal distinta. En nuestro cédigo se contempla en el capitu-
me trata del abuso de confianza y otras defraudaciones. No hay hur.

a apropiarsela, sin cumplir requisitos legales.

Las cosas que no pertenecen a nadie y las cosas abandonadas pue-
ser adqmrldas de modo legmmo medlante ocupaclon, geglin lo es-

~ Del texto de la disposicién que sobre hurto trae nuestro C. P. puede
ucirse facilmente que sélo en los casos en que el agente de manera
dulenta se apodera de una cosa mueble ajena, precisamente animado .
6sito de aprovecharse de ella, hay delito de hurto. Toda otra for-
apropiacién para la que el agente no tiene que obrar en forma po-
"n_ orden a la sustracci6n, como cuando se trata de cosas sin due.
andonadas o extraviadas, o que de manera fortuita van a poder
ncuente, encaja en las disposiciones a que hemos aludido (abuso
nfianza y otras defraudaciones).

M Problema plantea el concepto de cosa ajena. Ya dijimos que en
gar significa que la cosa no es del agente, pero puede ocurrir
'e0pro‘p1etano ¥ que por lo tanto pertenezca tanto a éste como
ma. La cuestion ha sido resuelta por varios codigos, los que, co-
entmo, establecen que la cosa sea total o parcialmente ajena.
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FTrente a nuestra legislacion el caso es dificil por
1a situacién del comunero frente a bienes proindiviso.

tirse la hipétesis del hurto en esta
ndivisos y el agente tenga un dere-
entenderse cumplida en cuanto

que es preciso definir

En nuestra opinién debe admi
clase de bienes porque aunque sean i
cho sobre ellos, la aceién delictuosa debe
al derecho de la victima, que representa una cuota o parte de los bienes.
‘No hay dificultad alguna, por causa de la comunidad, para determinar

la cuota afectada y su calidad de ajena. Prueba de ello es que si un he.

redero a cuiyo cuidado estan muebles de la sucesién o inmuebles, dispo-
si tales bienes no le son adjudi-

ne de ellos, vendiéndolos, por ejemplo,
cados en la particién hay venta de cosa ajena, ¥ los herederos afectados
pueden reivindicar.

Mo obstante que este es ol eriterio de muchos codigos y la opinién
de destacados comentaristas, el Dr. Gutiérrez Anzola sostiene, en el exa.
men de nuestra ley penal en el articulo de que tratamos, que s6lo puede
admitirse el hurto si se ha verificado lla particion y el heredero retiene
bienes que no le fueron adjudicados y sobre los cuales s6lo de manera
ilicita podria ejercer dominio”.

Una tltima condicion puede afirmarse en relacién con los bienes
objeto del hurto, y que S€ precisa como nota comin de los delitos contra
el patrimonio: la cosa hurtada debe tener un valor econémico, comer-
cial, que permita suponer el dafio al patrimonio. Sin embargo, el valor
puede ser afectivo, en concepto de algunog autores, como CARRARA Y

LISZT.

— AUSENCIA DE ODNSENTDEENTO =

No puede haber hurto si ha mediado el consentimiento del ofendido
la apropie. Ello porque geria absur-
ndo el duefio de la cosa ha
Podré

para que el agente tome la cosa 0 se
do hablar de una sustracién fraudulenta cua
autorizado a otro para tomarla, no importa con qué fin u objeto.
ocurrir un delito distinto, generalmente abuso de
do ¢l agente la cosa o tomén
propia o la destina a un uso distinto del convenido.

Debe entenderse que la ausencia de consentimiento del duefio no 8€

refiere exclusivamente al propietario, como podria ¢
de la palabra ‘ duefio” sino a la persona que tenga la e

titulo.

confianza, si recibien~
dola con consentimiento del duefio, se la apro=

olegirse del empleo
osa a eualquier'l E
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— PROPOSITO DE APROVECHAMIENTO —

Los. delitos contra la propiedad tienen un dolo especifico: el

a _xent? o. lucro del agente. Aparece tan intimamente incm: ; aif 1'°’t'
.dehctlvo, que es lo normal presumirlo, dada la propia floart 013
estos hechos delictuosos. La presuncién normal y humana ulm-,l =
rse de lg intencién criminal del agente, no sélo en el hl:lrtE ‘?‘_‘e'
doa ltos de'htf)s contra la propiedad, se funda con toda logica : 31;“’
ciones obJetl.vas del proceso delictivo, porque quien tratf de ::mas
] i, de apropiarse cosas ajenas, apreciables por su valor econémi;:r
igue hacer suyo o aprovecharse de un patrimonio al cual no tiene de'

Por _e:gcepcnén .un hecho criminal que atente contra el patrimonio
: -.a staﬂtracclén que dé al ilicito caracteristicas externas de hur
determina una inte:ncién distinta, un propésito diferente al -d-.eﬁ l-u:
Wim?;s.so no habria hurto, y el dafio al patrimonio entranaria un
@Iropésito de aprovecharse de la cosa sustraida supone no sélo

‘ecta con el apoderamiento el patrimonio de la persona ofendida
ie el agente prgtende hacerla suya, o de un tercero, por cuanto nt;
nsable que €l beneficio econémico sea siempre en provecho de
urta Tampoco parece indispensable que para que haya aprove,
tose pretenda realmente el dominio de la cosa hurtada, pues e—l
m n}’.o ge extiende a todo concepto que indigue -1ucro‘ o utili
__1_ gimple uso o empleo de la cosa. J

— CALIFICACION DEL HURTO — .

.2 po(ia?;n del hurto‘ee opera generalmente en el sentido de a-
g D _l]-a!l concurrencia de ciertas circunstancias expresamente
‘ m ta;:r, de orden especifico. La calificacién en sentido con
b ._mnﬁee grav‘;e{cilad a lla infracei6n y atenuar la responsabili-
. se produce excepcionalmente y e '
B e e v en casos de los cua-
e en la i J i 4
il palz'be ge'neral fiell cbdigo estan enunciadas las circuns.
may 'el 5_1-11);? 13;1’051&&(1 que agravan la responsabilidad del a.
articulo 87, su efecto estd limitado a una correcta indi-
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Reépecto del hurto nuestro C. P., trae en el articulo 398 circuns-

tancias calificadoras, fundadas en conceptos propios para afirmar una

mayor peligrosidad en el delincuente, por considerar de mayor necesidad
la proteccién de ciertos bienes o por juzgar que la naturaleza de fos
medios empleados dan al delito una mayor entidad.

La calificacién por obrar alguna o algunas de las circunstancias de
que trata el articulo citado hace que “la pena establecida en el articulo
anterior (debe entenderse el articulo 1.° de la ley 4.* de 1.943, sustituti-
vo del 397 del C. P.) se aumentard hasta én lo mitad”.

Examinaremos esas circunstancias:

1°.—~Aprovechando la confianza depositada por el
dueiio o tenedor de la cosa en el agente’.

Porgué opera como calificadora del hunto esta cireunstancia?
Cuél es el aleance y significacion de ekla?

El hurto cometido “aprovechando la confianza depositada por el duefio o
tenedor de fla cosa en el agente”, es aquél para cuya realizacion esta el de.
lincuente en favorables condiciones para un facil acceso al lugar de la sus
traccién o para apropiarse la cosa, determinadas esas condiciones por la
confianza puesta por el ofendido en el agente. El delito se cumple sin
mayores riesgos para su autor y la apropiacién es méas segura, dado que
por la falta de prevencién del duefio o tenedor, sus bienes no son objeto
de espscial vigilancia o cuidado frente al delincuente.

Pero esta circunstancia, precisa advertirlo, no entrafia mas que un
medio opefativo del delito, sin que sea elemento constitutivo de él. En
cambio en ¢l delito de abuso de confianza estructura juridicamente el
hecho pero en este caso la cosa apropiada o de que se dispone por el a~
gente estd en su poder a titulo no traslaticio de dominio. En el hurto,
calificado por la circunstancia que comentamos, la cosa no ha sido en-
tregada al delincuente y hay verdadera sustraccion o apoderamiento.

La diferencia es importante porque en algunos casos se crea cierta
confusién y se pretende hacer aparecer como abuso de confianza lo que

es propiamente hurto. Asi, por ejemplo, el dependiente o el empleado do-.

méstico que se apropia cosas que estdn a su cuidado, dada la naturaleza

del cargo, no comete abuso de confianza, sino hurto. La razén es que

las cosas no le han sido entregadas o confiadas directamente, y por en-
de ninguna relacién juridica se ha establecido sobre el particular. El a-

gente, en este caso, se aprovecha de una circunstancia de privilegio con-.

ot _'_"b.'_;ﬂ“‘;; Nl

i B
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gistente en la confianza puesta en él por el duefio, al dejar a su cuidado
a su alcance, pudiéramos decir, los bienes. En cambio el abuso de
confianza supone siempre que la cosa apropiada esta en poder del agen-
te, entregada a €l, sin que para la comisgién del dehto tenga que sus-
raerla.

Al darle la ley mayor gravedad al hurto por cometerse con la cir.
nstancia que comentamos pretende tutelar mas eficazmente los bienes
cuya sustraccion o apoderamiento es facil de realizar dada la posicién
vorable del delincuente con relacion a ellos.

2°,—Sobre objeto cuyo valor fuere superior a dos
mil pesos”.

La cuantia en los delitos contra la propiedad, y concretamente en
anto al hurto, ha impuesto hasta cierto punto un criterio para la pe.
idad, no sélo en la legislacion colombiana sino en todas, aunque con
~ cierta técnica se ha reaccionado contra la tesis de hacer depender la pe-
a de la cuantia, de modo absoluto o exclusivo.
« La cuantia importa en primer lugar para determinar la competencia
orque no habria en delitos contra la propiedad una base més adecua-
~ da para fijarla y definir el conocimiento de los jueces en esta materia.
Pero en lo que respecta a hacer de la cuantia un elemento indispensable
- en la medicién penal de la responsabilidad, el criterio no es muy acep.
le y entrafia una arbitrariedad. Es mas propio, por ejemplo, aten-
" a las circunstancias genéricas de mayor o menor peligrosidad, o al
¢ juicio ocasionado a la vietima del delito porque estos si son factores
de mas efectiva valoracién en el hecho eriminal.

g Debe tenerse en cuenta con relacién al hurto que la penalidad ini-
cial senalada por el articulo 1.° de la ley 4. de 1.943 establece una esca.
diferencial y que el prudente arbitrio judicial que supone es, preciga.
nte para actuar, elevando o disminuyendo la pena, segun las condicio-
, del delito.

_Nuestro codigo haee la calificacion del hurto cuando el valor del ob-
0 fuere superior a dos mil pesos, atendiendo en este caso Ginicamen.

a la cuantia. Conviene tener presente para este efecto que el valor se
oncreta al precio comerecial y real de la cosa hurtada y que para nada
en influir en el avaltio conceptos distintos, Gnicamente considera-

La elmunatancia que estudlamos no es la Gnica que el ca,pitwlo de

TR o e rry s PN

para la indemnizacién de perjuicios provenientes de la infraccion. f

e
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otra calificacién més gravosa del hecho; en el articulo 400, que hace una

modificacién especial de la responsabilidad, cuando se trata de hurtos
menores de doscientos pesos. De estos casos trataremos mas adelante.

Si ge compara el ordinal 2.° del articulo 398 con el articulo 399, am-
bos referentes a cuantias arbitrariamente fijadas por la ley, se observa
que la callificacién del hurto pudo hacerse de una manera mis simple y
téenica a la vez, fijando en primer término la penalidad ordinaria 0 Co.
min por el delito y armonizando, para la calificacién el exceso de una
determinada cuantia con la calidad y magnitud de los perjuicios ocasio.
nados al ofendido., Pero pricticamente en nuestro cédigo hay que exa-
minar los hurtos segiin las siguientes cuantias: inferiores a doscientos
pesos ; inferiores a dos mil pesos; superiores a esta suma e inferiores a
diez mil, y mayores de diez mil pesos; y sélo para algunas tiene real
significacién fla magnitud del perjuicio causado a la vietima.

De mucho estudio fué para la Comisién Redactora de! codigo este

aspecto del hurto, como puede verse en las actas correspondientes, de las
cuales transcribimos algunos conceptos emitidos en el curso del debate
sobre el capitulo que examinamos:
" “El doctor Lozano dice que su pensamiento sobre esta materia es
poner una penalidad para el hurto en general y una agravante cuando
el objeto o valor robado sube de determinada cuantia, y una atenuante
cuando baje de otra suma que ge fijara. Considera igualmente que es
necesario atender al verdadero dafio que se ocasiona a la victima, pues
no puede equipararse ¢l hurto de la suma de cincuenta pesos hecho a
una pobre anciana desvalida, usando de traicion y perfidia, por parte
de una persona a quien se debe especial gratitud o en qaien ella ha de-
positado su confianza, que el hurto hecho por la misma cantidad a una
entidad bancaria....””

“E] doctor Cardenas manifiesta, en desarrollo de lo expuesto en la
sesién anterior, que en esta materia no ha tenido en cuenta Gnicamente
la cuantia, sino gue apenas es ella uno de los elementos que deben tener-
ge en cuenta para fijar la penalidad, pues el Juez no puede prescindir de
analizar las circunstancias de mayor o menor peligrosidad ya adoptadas
en la Parte General, al aplicar la sancién en cada caso concreto. Por
otra parte, la fijacién de la cuantia no implica la adopeién de un crite-
rio matemético, puesto que se deja un amplic margen dentro de un
méximo y un minimo, para que el Juez pueda moverse con cierta ex-
tensién. Es preciso poner atencién en el hecho de gue en la formula que
ha presentado, no sélo se atiende en gran amplitud al elemento de la
cuantia, sino que también se varia la calidad de la pena partiendo del
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| eresto hasta llegar al presidio; y como entre tales penas hay una di-
ﬁepeﬁcia fundamenta! no seria justo que por sélo un hurto de diez pe-
s08 s apiicara prisién o presidio. Con relacién al robo, como dijo ya en
" i6n pasada, se prescinde de la cuantia, porqie el hecho de emplear
olencias 0 amenazas si revela en gl agente una gran peligrosidad con
ependencia del dafic que pueda causar, defio que, por ofra parte, no
'ueda ger criterio tnico para la fijacion de la pena’.
. 0 doctor Lozano dice que no se explica por qué ha de quedar el
jues esclavizado en e hurto por la cuantia y no por otras eircunstancias.
ee lo mas conveniente o acertado fijar en general una pena ¥ liego:
optar una agrzvante para el caso de que la cuantia pase de -deter-m.i.-
mdaa suma, y una atenuante para cuando no llegue sino a cierta canti-
_ En esa forma no se prescinde absolutamente de la cuantia, pero
poco se adopta como (nico criterio para este delito, en_el cual es r'le,-
cesario tener en cuenta también la calidad de las victimas, su posicion
B uniaria y el dafio real v efectivo y no el dafio tedrico, pues no es lo
jsmo sustraer una cosa de poco valor a una persona rica que a una po-
; Por otra parte, no encuentra légico que se tenga en cuenta la cuan-
tratandose de hurto y se prescinda de ella en lo relativo a! robo, pues
n el fondo ambos son delitos contra la propiedad, y como lo anota el
yetor Bscallén, en verdad la videncia sélo debe tenerse en cuenta co-
_ ‘un agravante; pero no para conservar 1a' denominacion adoptada de
1 _. y robo debe agravarse la pena en tratandose de este Gltimo dfz]i_.
ﬁ& y tener en ambos en cuenta la euantia, pere no como eriterio Gnico,
sino :
ficarse en esta parte del codigo, asi como se ha hecho con otros delitos
iales sin atenerse tnicamente a las circunstancias de indole gene.
adoptadas en ol libro primero del Proyeecto”:
! ‘- - De acuerdo con la agravacién que establece el ordinal de que trat:a-
s, el aumento se produce cuando el valor de lo hurtado es superior
dos mil pesos. Hurtos que represént,en un valor inferior a esta suma
3 T-Bl-@arl_h:zie:ﬂlan, por lo general, en la forma ordinaria sefialada por el ar-
' 17 de la ley 4. de 1.943, salvo que concurra otra w otras de las
tancias del art. 398, Pero si el hurto es inferior a doscientos pe.
uede ocurrir la aplicacién del articulo 400, si se llenan lag exigen-
de esa disposicién especialisma de atenuacién del delito. Los hurtos
iores a diez mil pesos se rigen por el articulo 399 —segunda callifi~
: por la cuantia— y los inferiores a esta cifra, pero superiores a dos
ueden caer bajo la sancién del mismo texto legal o quedar com-
idos en el 398, segiin sea el perjuicio ocasionado a la victima.

penas como concurrente de otras circunstancias que deben especi-




Como se ve, es un tanto complejo el sistema adoptado por el codi.
go en materia de hurto. Por fortuna no fué ese el mismo criterio para
los demas delitos contra la propiedad, en los que, sin dejar de ser la
cuantia un factor valorativo de la responsabilidad, se simplificé su
operancia.

3°.—~Aprovechando una calamidad piblica o pri-
vada, o un peligro comiin,

Con la denominacién de calamitoso identifican los tratadistas esta

forma de hurto. Ocurre cuando el delito se comete por el agente apro-

vechando la situacién anormal que se deriva de un acontecimiento in-
fortunado, que entrafia calamidad puablica o privada, o un estadoe de pe-
ligro comin. Hay calamidad pablica, por ejemplo, con motivo de incen-
dio, inundacién, descarrilamiento, explosién, etc; calamidad privada, por
las mismas causas, por accidente, enfermedad, duelo, ete., y peligro co-
mun, con ocasién de una rebelién, una asonada, ete.

Evidentemente quien hurta en las anormales circunstancias consig-
nadas en e] ordinal que estudiamos denuncia un grado de peligrosidad
mayor como delincuente y una manifiesta perversidad, como que no s6-
lo aprovecha el desconcierto de los demas o la situacién conflictiva que
afrontan, sino que hace de esos factores un recurso para el éxito y segu.
ridad de su cometido eriminal.

No importa para la calificacién que el designio criminal de atentar
- contra el patrimonio ajeno se forme precisamente con ocasién del estado
calamitoso. Es suficiente que el agente se aproveche de él o que proce-
da a cumplir su dehto en las condiciones anormales de que da cuenta la
disposicion.

Sobre este ordinal expresa el doctor Gutiérrez Anzola:

“La razén juridica de la agravacién, se desprende del mayor peli-
gro y perversidad que representa quien se aprovecha de las circunstan-
cias adversas. Basta, por consiguiente, que el hecho se materialice en
pleno infortunio o desastre para que la agravante entre en juego sin
més consideraciones y parece que juzgado en estos términos, se pone
mas de acuerdo con el criterio positivo del peligro que socialmente re
presenta quien se convierte en protagonista del hurto en esta situacién.
En esta, como en las demés agravantes previstas por la Ley, no debe
perderse de vista que el juzgador posee un arbitrio bastante amplio pa-
ra considerar cuindo y en qué forma puede estimarse la existencia de
la calamidad o del peligro, pues ocurre que algunos comentaristas sugie-
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ren innecesarias conjeturas acerca de 10 que debe entender por desastre
o por calamidad y llegan hasta citar una serie de casos sobre cuya so-
Jueién nada podria afirmarse aprioristicamente”.

4°,—"De noche, o introduciéndose en ednhczos o lu-
gares destinados a habitaciones”.

Dos son las circunstancias contempladas en este ordinal: la noctur-
widad vy el introducirse en edificios o lugares destinados a habitaciones.
Se califica el hurto cometido de noche, independientemente de toda
otra circunstancia por suponer la ley, con todo fundamento, la mayor
':_:fgcilidad para llevar a término el delito, como que es menor la protec-
‘¢ion sobre los bienes que puede ejercer la victima, menor la vigilancia
‘de las autoridades y mas propicias las condiciones nocturnas en toda
- forma para el ladrén. No se refiere esta circustancia propiamente a in.
‘tima peligrosidad de! delincuente, sino que se la estima para agravar la
vesponsabilidad en orden a una mayor proteccion de los bienes.
También gozan, por disposicién de este numeral, de especial pro-
“teecion los bienes que se encuentran en edificios o lugares destinados a
~ habitaciones, pero no resulta indispensable para la calificacién del hurto
la presencia de moradores o habitantes en tales edificios o lugares. Los
términos de la disposicién son bastante amplios y por lo tanto compren-
.de no sélo el domicilio familiar sino todos aquellos lugares gue tienen
: por objeto servir de habitaciones (apartamentos, hoteles, edificios de in-
ilinato, etc).

Esta circunstancia, como la anterior, no es revelativa de condiciones
‘de peligrosidad del agente. Es también un privilegio tutelar sobre los
~bienes colocados como patrimonio de la persona dentro de un circulo de
oteccién constituido por su domicilio, habitacién, etc.

5°.—~“Por tres o méas personas reunidas o por una
sola disfrazada o que se finja agente de la au-
toridad”.

Aqui la calificacién del hurto depende de la pluralidad de delincuen-

‘0 del empleo de ciertos artificios que faciliten la comisién del delito

- Impunidad del responsable.

Para el primer caso exige la disposicién que intervengan tres o mas
nas reunidas, es decir, con més precisién juridica, en concurso re-
to. El ntmero sefialado por el ordinal que estudiamos es en cier.
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to modo caprichoso, pero en contrario de algunos comentaristas, consi-
deramos acertada la causal de calificacién.

La participacién de varios delincuentes en la comisién del hurto es
un factor ponderativo de la responsabifidad e indiscutibiemente da ma-
vor gravedad a la infraccién. Plurales recursos puestos al éxito de la em.
presa criminal facilitan no sélo el apoderamiento o sustraccién, sino que
permiten asegurar el producto del delito y burlar los medios ordinarios
de vigilancia. En toda forma, un hecho de esta naturaleza llevado a
término por varias personas provoca la indefension del patrimonio y
hace més precaria la proteccién de los bienes, ya sea con relacion  al
ofendido, a los medios fisicos de proteccién o a la tutela del Estado.
La concurrencia de tres o mas personas se entiende en la forma
simple de complicidad ( concurso de delincuentes) y también compren.
de la asoeiacién para delinguir o cuadrilla, que para los delitos de robo
ge estima como circunstancia de calificacion, a la vez que conserva su
fisonomia de delito formal, sancionado por el codigo en el Titulo que-
trata “De la asociacion e instigacion para delinguir y-de la apologia del
delito”. No hay diferencia, pues, en cuanto al hurto, cuando es cometido
por tres o més personas reunidas, que no integran legalmente una aso.
ciacién para delinquir, o cuando se lleva a efecto por delincuentes que
si se han asociado para delinquir, es decir, euadrilleros. Otra cosa ocll~
rre en ¢} robo, como tendremos ocasién de verlo al estudiar el articulo
404. Pero no debe olvidarse que, tratese de hurto o robo, si hay asocia-
¢ién para delinquir resulta un concurso formal de delitos. .

El empleo de disfraces por el agente s6lo revela un recurso crimi-
nal més o menos habilidoso para eludir su identificacién y ponerse a
salvo de la justicia. Como medio astuto del delincuente revela, a no du-
darlo, su peligrosidad e indluso, una cierta ponderacién en la prepara-
cién del delito. Por su parte, el fingirse agente de la autoridad también
entrafia un habil v propicio medio para operar el agente, e indica, como
el anterior, una mayor peligrosidad del delincuente. Es, pues, logica ¥
prudente, la calificacién en estos casos, que suponen el empleo de recur=
sog extraordinarios para la més facil consumacién del delito.

6°,—“‘Sobre equipajes de viajeros en cualquier cla-
se de vehiculos, estaciones, muelles, hoteles u
otros establecimientos donde se expendan ali-
mentos o bebidas”,

Realmente la circunstancia contemplada en este ordinal no se expli~
¢z sino desde un punto de vista objetive de un mayor afin de la ley por
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lles, hoteles, ferrocarriles, bares, ete. Es obvio que tales objetos no pue-
den ser vigilados convenientemente ¥ que una serie de factores los po-
nen méas al alcance del ladrén que los demés bienes. Ademas, la expe~
riencia lo ha demostrado, abundan los delitos en lugares como los clta-
dos y la misma facilidad de comisién ha ido formando una delincuenﬁia
contra la propiedad especializada en esta clase de hurtos.

Puede afirmarse que la circunstancia no tiene otro fundamento que
el de proteccion y que en tales delitos no es dable presumir la peligrosi-
dad del agente, pero es aceptable la calificacién no sélo por el aspecto
enunciado, sino también como medida para combatir el carficter habi.
tual o crénico de esta delincuencia,

7°,~“Sobre cabezas de ganado mayor, o de gana-
do menor que formen parte de un rebafio o que
estén sueltas en dehesas o caballerizas’,

Es este el delito conocido con el nombre de abigeato, tradicional..
mente tratado en nuestra legiglacién con un rigor especial, en orden a.
defender una de las industrias més valiosas de] pais y la mas amena-
zada como facil objeto de delito, dada la inseguridad rural y la imposi-
bilidad de una adecuada proteceiéon por parte de las autoridades.

En ¢l laudable propésito de hacer una legislacién protectora de la
industria ganadera se han dictado innimeras disposiciones, sustantivas
¥ reglamentarias, pero sin que la abundancia de estatutos legales haya
logrado resolver satisfactoriamente el problema. Al contrario, el resul-
‘tado préctico ha sido dificultar hasta el extremo el juzgamiento de los.
~ delitos de hurto y robo de ganado y hacer en extremo complejo el siste-
~ ma de represién, como vamos a verlo del examen de las disposiciones le.
~ gales vigentes. '

En primer lugar estudiaremos ¢l ordinal 7.° copiado atras. Segin
-:§ata disposicion el hurto de ganado mayor o menor se califica no finica.
‘mente por la maturaleza de los bienes sobre los cuales recae el delito,
m ex-ig-g como condicion que las cabezas’ de ganado mayor o menor

Gﬂmen parte de un rebuiio o estén sueltas en dehesas o caballérizas.
lere decir, entonces, que si las cabezas de ganado no estin en una de
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proteger, con penas mis severas, aquellos bienes que estin expuestos a
una fécil sustraccion, como ocurre con los equipajes en estaciones, mue~
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La legislacion penal anterior era, sin duda alguna, més propia,pues
el articulo 2.° de la ley 60 de 1911, incorporado en el ¢édigo penal esta.
blecia simplemente que “por el hurto y robo de ganado mayor se impon-
drd el doble de las penas senaladas en el eédigo penal para los respecti~
20§ casos” aunque omitié la agravaeién tratandose de hurto o robo de
ganado menor.

La disposiciéon del C. P. vigente en lo relativo a la penalidad del
hurto subsistié hasta la expedicién de la ley 4." de 1.943, que elevd las
sanciones en delitos contra la propiedad e hizo mas gravosas las condi.
ciones del proceso en estos casos. Pero antes de la expedicién de esta ley
st dictaron disposiciones que se refieren concretamente al delito de abi-
geato, a saber:

a).—Ley 50 de 1.939.

Adiciono el articulo 8.” de la ley 48 de 1.936 (la llamada Ley Lleras)
para comprender en simple caso de rateria y someter a los responsables
a un régimen fuerte de policia, hechos que asumen condiciones de hur-
tos o tentativas de hurto de ganado mayor. Al mismo tiempo fijé la
competencia para conocer de los delitos de hurto y robo de ganado ma-
yor en los Juzgados de Circuito, sin consideracion a la cuantia, y supri.
mi6 el beneficio de libertad provisional consagrado por el eédigo de pro-
cedimiento Penal para el hurto de cuantia inferior a doscientos pesos
(ordinal 16 del articulo 406).

Dice asi el articulo 1.° de la ley 50 de 1.939:

“Adiciénase el articulo 8°. de la Ley 48 de
1.936 asi:

Son rateros:

g).—Los gue hayan sido sindicados por dos o mas
veces por hurto o robo de ganado mayor y
concurran uno o varios de los hechos siguien-.
tes: sean sorprendidos en el acto de sustraer
o de pretender sustraer una o varias reses; o
que en su poder se encuentren ganados, con
marcas deformadas, anuladas o adulteradas,
o picles de ganados, siempre que no expliquen
satisfactoriamente su legitima procedencia; o
que deformen las marcas de ganados con se-
fiales distintas de las que usan sus duefios y
sin consentimiento de éstos.
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Art. 2°.—Cuando no sea,aplicable la disposicién ante-
_rior, de los delitos de hurto y robo de ganado
mayor conocerdn en adelante los jucces de
Circuito. Los procesados por estos delitos no
- gozaran del beneficio de excarcelacion’.

&

La ley 48 de 1936 fija, por su parte, en el articulo 10 una pena de
reelugién de dos a seis aflos en colonia penal agricola para los rateros, y
en su articulo 12 establece que “corresponde a los Jueces de Policia Ju-
;hclal o de prevencién, en donde existan, y a los Alcaldes Municipales
eu los demas sitios, el conocimiento de los hechos determinados en la
presente Ley”.

La ley 4. de 1.943, sobre seguridad rural, di6 eapeclal fisonomia
- penal a ciertos hechos atentatorios gue recaen sobre el ganado y que a.
fectan en distinta forma la propiedad, sin distinguir entre ganado ma-
‘yor y menor. Unos de esos hechos son tentativas de hurto o robo, otres
“hurtos o Tobos propiamente, o abusos de confianza, (véanse arts. 17 a 21
“de la Ley 4." de 1.943). Por fitimo, la misma ley 4.* de 1.943, por el ar-
ticulo 4.° dispuso que no habra excarcelacién para los procesados por
‘hurte o robo de ganado, ni beneficio de condena condicional para los
eondenados por tales delitos. En esta forma la prisién preventwa se hizo
eomn para hurto o robo de ganado mayor o menor.

La lectura de todas las disposiciones existentes sobre hurto ¥ robo:
ds ganado mayor permite afirmar que es cadtica, contradictoria y ab.
~ aurda la legislacién: para definir las penas; para establecer la natura-
* leza del delito; para fijar la competencia y deslindar la jurisdiceiéon po--
liciva de la judicial.

8°.—“Sobre objetos que por necesidad, por cos-
tumbre o destinacién, sc confian a la f& pd-
blica’.

Una mayor proteccion se trata de prestar con esta circunstancia

anza de los asociados: por necesidad, por costumbre o por destimoién.
Es o normal que con relacién a estos bienes haya un interés co-

A G dav o, 1l

Jif cadora del hurto a eiertos bienes que por espeeiailes condicionea no-
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sean de propiedad del Estado y bien puede tratarse de cosas de dominio
«exelusivo de los particulares.

La agravaciéon que comentamos hace referencia a los delitos ordi.
narios de hurto, pues en orden a una especial protecciéon de ciertos bie.
nes, también confiados a la fé pablica, la ley 4.* de 1943, sobre se.
guridad rural, construyé una figura penal sui.géneris, que aparenta ca.
_ racteristicas de delito contra la integridad colectiva, pero con la cual
se procura igualmente sancionar una infraccién contra el patrimonio.
Del texto de la disposicion a] respecto se desprende que el hecho integra
una dualidad penal y que da lugar al concurso de delitos cuando se deri-
va la posibilidad de un siniestro o un peligro comun. De no crearse esa
posibilidad, indispensable para que haya delito contra la integridad colec-
tiva, el hecho, que entrafia un dafo a la propiedad se reprime en los tér.
minos del articulo 22 de la ley 4." de 1943, que dice:

“El que destruya, corte o arrangue los dlementos de las vias ferreas,
estructuras 'metdlicas de caminos y carreteras, lineas telefonicas, telea
graficas o eléctricas, tuberias metdlicas dé acueductos, elementos metd=
Tidos de cables aéreos, o el que ejecute los mismos actos con los alambres
de plias o postes de madera que sirvan dé cercas a los predios rurales o
los delimiten, incurrird en prision de tres ‘meses a dos afios, sin per-
juicio de lo dispuesto en los articulos 256 y 258 del Codigo Penal”,

PARAGRAFO.—Los reos de los delitos de que trata éste articulo
no podrdn gozar del beneficio de excarcelacion durante el proceso, ni se-
vdn dereedores o la condena condicional”.

— CALIFICACIONES ESPECIALES DEL HURTO POR EAZON DE LA
CUANTIA —

Ya en el ordinal 2.° del articulo 398 del C. P. dispuso la calificacién
del delito de hurto cuando se comete “sobre objeto cuyo valor fuere su-
perior a dos mi] pesos”, pero aparte de esta disposicién el articulo 339 cred
una nueva,y mas gravosa calificacién para hurtos de cuantia superior a
diez mil pesos, o que, tratandose de cuantia inferior “ha ocasionado a la
vietima graves dificultades para atender a su subsistencia’.

Art. 399:—“La pena establecida en el articulo 397 (debe
entenderse articulo 1°. de la Ley 4a. de 1943)
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se aumentara hasta el doble si la cuantia de lo
hurtado fuere superior a diez mil pesos, o
siendo inferior, ha ocasionado a la victima gra-
ves dificultades para atender a su subsisten-
cia”,

En relacién con este articulo conviene observar:

1.” — La cuantia sefialada es en un todo arbitraria y no se vé una
n fundada para su determinacién, fuera de la presuncién por parte
legislador de representar objetivamente un grave dafio al patrimo-
el hurto cuyo valor exceda la cifra referida.

2.° — Hubiera sido mas propio y més acomodado a la naturaleza
delito formular una sola calificacién del hurto por causa de la cuan~-
_bien fuera la del ordinal 2.° del articulo 398 o la contenida en el 399,
onsultando, como en esta Gltima disposicién, los dos factores estl-
tivos : valor de lo hurtado y dafio causado al ofendido.

3.° — Es un tanto dificil establecer en el proceso penal cuindo el

encia”’, requisito éste indispensable para que el hecho se califi.
tratindose de hurtos por cuantia inferior a diez mil pesos. La valo-
cibn de las dificultades dependera en mucho de apreciaciones subje.
> colocan al Juez en un terreno de hipétesis y conjeturas impro-
ara la correcta aplicacién de la ley penal.

— ATENUACION DEL HURTO —

*N son propias al hurto causales de excusa o atenuacién, como
lo comiin se califica para agravarlo. Sin embargo nuestro codi-
en condiciones especiales de atenuacién este delito cuando la
es inferior a doscientos pesos. Es cierto que la atenuacién no
Unicamente de la cuantia ya que el espiritu de la disposicién es
¢ la delincuencia ocasional, limitando si la gracia a los hurtos

e notarse que los delitos contra la propiedad abundan especial-
en esta escala de menor cuantia, por lo que, hasta cierto punto,

“ha ocasionado a la victima graves dificultades para atender a su
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parece cnntraprodﬁcente la atenuacién de la penalidad consagrada por
el articulo 400. Pero es de observarse también, que muchos delitos de
hurto son cometidos por personas ocasionalmente comprometidas en a.
tentados contra la propiedad por influencia de factores econémicos y so-
ciales, que no todas pueden moralmente superar. Hay, de otra parte, una
verdadera delincuencia habitual dedicada a hurtos de cuantia menor
con relacién a la cual no cabria invocar atenuacién alguna con base en
la sola cuantia del delito. Por ello estimamos que es prudente el arbi.
trio del articulo 400 y justificada la atenuacién o disminucién de la pe-
na, pero entendiéndoge gue Unicamente debe concederse cuando el delin-

cuente no revele peligrosidad alguna, lo que puede ocurrir con algunos.

delincuentes de ocasioén. .
Exige la disposicion que “las circunstancias personales del respon-
sable no revelen mayor peligrosidad”, lo que quiere decir que para la

correcta aplicacién del articulo precisa evaluar la personalidad del agen..

te, individual y socialmente considerada. Las circunstancias personales
no se limitan a un examen aislado de condiciones intimas sino que com.

prenden también las que se relacionan con el hecho delictuoso, como log.

motivos determinantes y las causas sociales del delito.
Dice asi el articulo 400:

“Cuando el valor de lo hurtado sea inferior a.

doscientos pesos, y las circunstancias perso-
nales del responsable no revelen mayor peli-
grosidad, puede el Juez reducir la pena hasta
la sexta parte del minimo correspondiente y
sustituir el arresto a la prisién”.

Como puede verse del texto de la disposicién la atenuacién del
hurto puede referirse al delito simple contemplado en el articulo 397
(1.° de la ley 4.* de 1.943) o al calificado en el articulo 898, salvo el ca-
#) del ordinal 2.* De esta suerte puede ocurrir que el delito se agrave y
s¢ atente al mismo tiempo, lo que no deja de ser contradictorio y abe-
rrante.

El perjuicio de la victima como criterio para la fijacién de las penas

Expresamente dispone el articulo 401 de nuestro C. Penal que para
la fijacién de las penas por los delitos de hurto y las que se impongan
por cualquier otro delito contra la propiedad, deberd tenerse en cuenta
la magnitud del perjuicio sufrido por la victima, de acuerdo con sug.

i - e

%ﬁh&iciones pecuniarias. Esta disposicién que debié colocarse con mas

: ‘gmpieda.d y ordenamiento en el capitulo VI del titulo que estudiamos no

atuye realmente una circunstancia modificativa de la responsabilidad

 y su efecto se limita al comin de las circunstancias de mayor y menor

rosidad contempladas en los articulos 37 y 38 de la parte general

" del Cédigo.

La apreciacion que el Juez haga del perjuicio econémico resultante
la victima del hurto o de otro delito contra la propiedad servira para
jacién de la pena dentro de la escala sefialada en la respectiva dis-
cién. Pero aparte del mérito propiamente calificador que de la mag-
nitud del perjuicio hace el articulo 399, lo dispuesto en el articulo 401
es penas circunstancia genérica de mayor o menor peligrosidad.
-'.Gonviene observar que la parte general del codigo considera algu-
circunstancias revelativas de peligrosidad del agente del d:elito, cuya
acién hay que hacer en orden a una correcta individualizacion de
pe a',. lo mismo que las que indican menor peligrosidad. Pero en cuan.
= hurto muchas de esas circunstancias son tomadas para calificar el
delito, como puede verse en el articulo 398. Esto determina que s6lo
ue n tomarse en cuenta como calificadoras, de acuerdo con el inciso
] articulo 37.

ROBO

Al estudiar el delito de hurto tuvimos ocasién de observar que nues..
igo, respetando denominaciones ‘‘demasiado arraigadas en nues.
inologia juridica”, siguié el sistema de darle al robo fisonomia
eriterio éste adoptado por muy pocas legislaciones ya que robo
modaria mejor a la simple condicién de hurto calificado, por cum-
la sustraccién o apoderamiento por el empleo de medios violentos.
delito de robo se integra con los elementos constitutivos del hur-
o ofrece ademés, como nota propia y caracteristica la violencia.
{ 'icién especifica del robo sera la que estudiemos con algin de-
to, pues en relacién con sus elementos generales son suficientes
iciones dadas en el capitulo anterior, aunque seré preeciso acla~
| poco el problema del dolo, por causa de la reforma introducida al
02 del C. P. por el articulo segundo de la ley 4.* de 1.943.
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Decia el articulo 402:
B

“El que por medio de violencias a las perse-
nas ¢ a las cosas, o por medio de amenazas, se
apodere de una cosa mueblz ajena, o se la ha-
ga entregar con el propésito de aprovecharse
de ella, incurrird en prisién de ocho meses a
seis afios. La misma sancion se aplicara cuan-
do las violencias ¢ amenazas tengan lugar in-
mediatamente después de {a sustraccién de la
cosa y con el fin de asegurar su producto u
obtener la impunidad’’,

El articulo segundo de la ley 4." de 1.943 sustituy6 el primer inciso
de la disposicién anterior, para elevar la pena del robo, crear una for.
ma de violencia presuntiva y eliminar el propésito de aprovechamiento,
como dolo especifico en el delito:

“El que por medio de violencias a las perso-
nas o las cosas, o por medio de amenazas, o
abusando de la debilidad de un menor, se a-
podere de una cosa mueble ajena o se la ha-
ga entregar, incurrira en prision de uno a ocho
afios",

El hurto requiere el propésito de aprovechamiento, segln el arti-
eulo 397 del c6digo. No hay razén para que el robo no lo requiera, pues
como ya dijimos, la Gnica diferencia entre los dos delitos es el empleo
de la violencia para el tltimo. Si la ley lo suprimié de manera expresa,
més quiere indicar la presunciéon del dnimo que su desconocimiento. De
otra parte, ya tendremos ocasién de verlo, hay delitos contra la propie-
dad (dafios o defraudaciones) que no alecanzan a configurar hurto o robo,
precisamente porque el agente procede con un dolo esp'ecificb distinto
(venganza, por ejemplo), con lo que esta indicando que el robo requiere
un propésito de aprovechamiento, en cualquier forma, de la cosa.

— LA VIOLENCIA COMO ELEMENTC CONSTITUTIVO DEL ROBO —

Es la violencia lo que caracteriza el delito de robo, en tesis general,
v puede ser: fisica o material, moral y presuntiva. Decimos en general,

porque también hay robo cuando la sustraccién o apoderamiento se rea-
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con @l empleo de ciertos medios fraudulentos o artificiosos, como
miento, el empleo de llaves falsas o sustraidas, ete., que real-
 no entrafan violencia, pero a los cuales la ley les ha comunicado
ndicién para integrar el delito. Este sistema es artificioso y por
en codigos que separan el hurto del robo, cuando se emplean medios
o los citados, hay hurto calificado.

. Violenecia. material,—Es aquefla que se ejerce fisicamente so.
las cosas, bien sea sobre el objeto mismo del delito o sobre agque-
que le sirven de proteccién, de manera inmediata o mediata. Puede
ién ejercerse violencia fisica contra las personas. La violencia a
g cosas se denomina propiamente fuerza.

La violencia morel.— Sblo puede recaer sobre lag personas. Es-~
forma de coacci6n, en opinién de algunos, s propia al delito de ex-
¥ no del robo, en ¢l que la violencia debe ser fisica. Sin embar.
tanto la violencia fisica como la moral, pueden presentarse en el ro.
, 8in que pueda decirse que sea exclusiva de la extorsién ésta. Hay
er preaente_ que para el tltimo delito la amenaza de dafio obra
amente sobre la vietima, mientras que en el robo puede amenazar.
inmediato, tanto a la victima como a terceros gue pudieran impe.
igion de! delito. Ya veremos al examinar el delito de extorsién
. son las diferencias que ofrece con el robo.

-?"Beurre 11«9, wulenc:a moml en el robo cuando el agente gin recurrxr

lencia presuntiva.—Es wun caso especial de violencia que
- robo establecié el articulo 2.° de la ley 4.* de 1943. Aunque
o se haya cometido el delito empleando violencia fisica o
tra la persona, el hecho de que el agente se apodere de la co~
I do de la debilidad de un menor, crea presuntivamente el e.
iolencia porque la ley supone en ese caso la incapacidad del
p&ra oponerse a la apropiacién o defender el patrimonio. Esta
e violencia es moral.

la violencia ser anterior al apoderamiento?

& €8 un punto. un tanto dificil de precisar, especialmente si se
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trata de violencia o fuerza a las cosas. Por lo general la fuerza a las
cosas se emplea como medio para llevar a término el apoderamiento o
sustraccion, lo que quiere decir que se incorpora al delito en condicién
de recurso preparatorio, ejecutivo o eonsumativo. Por excepeién se pre.
senta la violencia fisica contra las cosas una vez cumplido el evento

criminal. No ocurre lo propio con la violencia fisica o moral ejercida

sobre la persona porque tal medio si puede emplearse por el ladrén
después de la sustraccién, “con el fin de asegurar su producto u obte.
ner la impunidad”,

Nuestro codigo no distingue nada en relacién con la violeneia pos.

terior. Exige si para considerarla como elemento del delito uno de los

fines especificados en el inciso segundo del articulo 402. Si se atiende
a ellos podrd entenderse que la Gnica oposicién que podria poner en
peligro el objeto robado o la impunidad del responsable seria la prove-
niente de actos humanos, por lo que es légico estimar que la violencia
posterior se refiere a la ejercida contra las personas.

Como elemento constitutivo del delito la violencia a las cosas no
puede ger al mismo tiempo una infraceién distinta por el hecho de cau-
sarse dafnos a las propiedades o a los bienes. Tales dafios ge incorporan
al delito de robo ¥y no podria deducirse en ningin caso una doble res-
ponsabilidad.

De igual manera no podria haber violacién de domicilio por el he.
cho de introducirse el ladrén de manera clandestina o violenta a una ca.
sa o habitacion porque tal acto es solamente un medio para la realiza.
cion del ilicito.

Respecto a la violencia a las personas precisa distinguir: si ellas
han producido un dafio a la integridad fisica (lesiones) o la muerte,
¢l hecho ‘adquiere condiciones propias de delito contra la integridad
personal y concursa con €. robo; si no ha causado dafio alguno, la violen-
cia es unicamente elemento del delito contra la propiedad.

— CALIFICACION DEL ROBO —
La integracion mas o menos similar que ofrecen el hurto y el ro-

bo trae como consecuencia el que los motivos de agravacién y atenua-
cién del primer delito sean aplicables al segundo, en términog generales.

Por esta razén, en nuestra ley penal, por mandato del articulo 403, e
consideran como agravantes o atenuantes del robo los casos fijados en =

los articulos 398, 399 y 400 del C. P.

La calificacién general resultante por aplicacién de los articulos
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y 399 es plenamente admisible, dado que las causales sefialadas en
disposiciones revelan en efecto una mayor gravedad del hecho,
hurto o robo. Pero si es aceptable la agravacién para el robo co-
n definido y sancionado por el artfculo 402, la atenuacién para el
del articulo 400 de ninguna manera se justifica. Ello porque el
to de robo, por la naturaleza misma de los medios a que recurre el
ente, indica siempre una mayor peligrosidad del delincuente, sin que
4 degirse que para Ya apreciacion de la temibilidad influya la cuana
“del delito. Sobre este punto expr esaba con sobrada razén el Dr. Car-
en la comisién de Reformas Penales, que la atenuacién “no se
ca dentro de la teoria de la peligrosidad, porque el delincuente
e ejecuta violencias en las personas o en lag cosas para robar revela
una temibilidad que no puede exigir una atenuacién de pena aun.
la suma sustraida sea insignificante, y como lo observa muy bien
ra, el individuo que apela a esos medios para cometer un delito
afra la propiedad, aunque la suma sea insignificante, revela una
an capacidad delictuosa. La misma pequefiez del objeto robado hace
juego muy distinto del ordinario: se atenda es verdad el dafio in.
to, por consiguiente fla cantidad material del delito; pero el dafio
ato, o sea la cantidad politica del mismo, se acrece tanto cuanto
nuye el valor de lo robado”.

. Hay, de acuerdo con el articulo 403, ag‘ravamones y atenuaciones
or.den general para el robo, pero entendiéndose que gblo operan en
cién con el delito ordinario o comin del articulo 402.

~ Pero aparte de estas formas de calificacién hay otras fundadas en
tancias especificas del robo, no aplicables al delitfo de hurto, las
aparecen consignadas en el articulo 404 del cual vamos a ocupar-
a continuacién.

~ Fija el articulo citado la pena de tres a catorce afios de presidio
ndo el delito se comete en algunos de los casos alli taxativamente
merados. La agravacién depende de distintos factores, pero funda-
todos ellos en la especial forma que reviste la violencia o en el em-
de ciertos recursos para burlar la proteccién normal del patrimo.

estas las circunstancias especificas de calificacién, en el orden
por el articulo 404:

- " ¥
1°.—*“Si se cometiere en despoblado o con armas”.

rata dé dos circunstancias absolutamente distintas: a). —co-

o
q
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meterse el robo en despoblado, y b) emplear armas para su comision.

El robo cometido en despoblado, bien ejerciendo violencia contra
las personas o contra las cosas, aunque no se empleen armas, reviste
mayor gravedad por la imposibilidad en que por circunstancias de lu.
gar se encuentra la victima para defenderse y defender su patrimonio.
La falta de vigilancia, la ausencia de moradores y en general, la difi.
cultad para la persona obtener 'auxilio, son factores determinantes de
indeflension, cuyo aprovechamiento facilita la comisién del delito. Es,
pues, la indefensién personal y patrimonial el motivo de la calificacion
del robo en este caso.

Cuando el Tobo se comete con armas la agravacion tiene el mismo
furdamento: la indefension; pero debe advertirse que el delito puede
ocurrir lo mismo en lugar poblado que en despoblado. El empleo de ar-
mas no reguiere, para que surja la calificacién, que efectivamente el
agente del delito las use para su realizacién. Es suficiente su sola ex-
hibieion, la ostentacién de ellas, pues lo importante es que influyan so-
bre la victima para atemorizarla o intimidarla. El solo hecho de portar
armas €l agente, cuando e] ofendido no se ha percatado de ellas, ni han
podido ser causa de intimidacién, no da lugar a que el robo se califique

_en las condiciones del articulo 404, Esto es obvio porque la agravacion
depende, precisamente, de recurrir el delincuente a un medio eficaz pa-
ra inhibir, por temor, la defensa de la victima. Es de advertir, tam-
bién, gque para gque haya robo en estos casos, es indispensable la vio-
lencia, como elemento constitutivo del delito. '

2°,—~*Si los autores, siendo mas de tres, estuvis-
ren crgaanizados en cuadrilla permanente’.

Esta circunstancia, impropiamente redactada ¥y no muy acorde con
lo que dispone el articulo 208 del C. P. sobre la asociacién para delin-
quir, consagra una forma importantisima de la calificacién del robo,
cuyo aleance es necesario fijar.

La pluralidad de delincuentes (cuando se trata de tres o més) es
una circunstancia genérica de calificacién, comin al hurto y al robo,
consignada en el ordinal 5.° del articulo 398. No se refiere a este caso
el numeral que examinamos porque aqui la agravacién se hace depen-
der del hecho de ser cometido €l delito por personas (cuatro o mas) que
previamente han integrado una asociaciéon para cometer delitos.

Siendo este el alcance de lla disposicién resulta absurdo que se haya
fijado un nimero minimo de cuatro delincuentes puesto que la asocia-
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. 2 para delinquir, que ya no se llama cuadrila, se integra por tres o
s personas y mno por mds de tres. '
Las consecuencias del robo por delincuentes I.J]jwra‘.nes varia segﬁn
i :ggféa el cago del articulo 898 o el de! 494. En el prlmertl), a.parte.de ser
5 na agravacion general, la responsabilidad se deduce Slg‘u.l.el:ld.,(._‘: las re-
@133 propias al concurso de delincuentes, con‘orme a los artictlos 19 ¥
3 1’. -. ; ‘. P. 4
' d;tnqel segundo, los delincuentes asociados res«pcnden‘ en su coﬁ-dl-
de -autorés del robo, agravado especificamente el delito por .'la 150«
6m, a la vez que incurren en responsabilidad pena‘I plur el delito for-
| que resulta del hecho de formar parte de la -aa'om?.c.lﬁn o ban@a ga.-
delinguir. Surge, en consecuencia, (fuera de la .cahfrcac;én especify
un concurso ideal de delitos, para cuya represién debe estarse a lo
ispudsto en el articulo 31 dael C. P. |
b/ La redaccién impropia del ordinal de que tratamos,lpor no acc')m?-
a’&fﬂe .Ia la concepci6n juridica de la asociacion de df.}llnc-uentes, 'de]a
: fuera los robos cometidos por bandas de tres de'}mcuente_s, Sltt{a«-
ésta que debiera corregirse, siquiera para no dejar semejﬂar?te in-
@ﬁéi!ﬁencﬁa; en la ley. La disposicion debiera simplemente d‘ec:r. 2.°0—
endo varios los aulores, estuvieren organizados o asociados en la
Wmsm en el articulo 208".

30..“Si se cometiere con perforacion o fractura de
pared, techo, pavimento, puerta o ":‘:ma-na .de
un lugar habitado o de sus dependencias in-
mediatas: con escalamiento de muros; o ct:m
llaves sustraidas o falsas, ganzias o cualguie-
ra ofro instrumente similar’’.

Bl numeral 3. comprende realmente tres formas distix.ltas de f;ali-
eié’ﬁ del robo. La primera relativa a especies de violencia con‘tra ;.3.5
nu'é.ndo recae sobre los medios defensivos propios del pz:tltr}r{lonlo,
ado o vigilado en lugares habitados o en sus dependenmaa_s inme.-
la segunda, relativa al robo realizade mediante esca.lamlento”de
, ¥ la tercera que comprende ciertos recursos que, sin eTltranar
pueden emplearse para burlar la proteccion de los bienes.

Distingamos estas circunstancias.

. — Robo con perforacién o fractura. — Se trata de un delito
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cometido con violencia contra las cosas, es decir, con fuerza, en el que
ésta se aplica sobre paredes, techos, pavimentos, puertas o ventanas, o
sea, los medios que para la defensa de la propiedad emplea el hombre
ordinariamente. La calificacién surge cuando la violencia se emplea
para perforar o fracturar, es decir, romper, horadar, quebrantar, etc.,
los medios aludidos.

La gravedad del hecho por la especial aplicacién de la violencia de-
pende de que el delincuente recurre para el robo a procedimientos que
tratan de anular, destruir o inutilizar los medios defensivos del patrimo.
nio. La violencia adquiere en los delitos en que hay perforacién o fractu.
ra de techos, pavimentos, puertas, etc., una particular eficacia, presu-
pone una mayor temibilidad del delincuente e implica, necesariamente,
especial gravedad de la infraceidn.

Pero no siempre que hay perforacién o fractura de pared, techo,
ventana, etc., ¢l robo se califica. La disposicion exige que se trate de
un lugar habitado o de sus dependencias inmediatas, lo que quiere sig.
nificar que si el delito se comete en lugares como depésitos, almacenes,
talleres, fabricas, ete, serd un robo comiin.—Por qué esta distincién?
Francamente no puede justificirsela, pues igual proteccién merecen
todos los bienes, sin atender a su localizacién, e igual ponderacién y
gravedad reviste el robo con fractura o rompimiento que se comete en
una casa de habitacién gue en un depésito o fabrica, por ejemplo. Ade.
mas, la ley agrava esta forma de robo no por consideracién a que el lu-
gar esté habitado, destinado a habitacién o por que dependa de una de
tales  condiciones, sino por la particular gravedad misma de la violen.
eia y la anulacién que se persigue con ella de los sistemas protectores
de la propiedad.

Es igualmente impropio el exigir, como parece exigirlo la disposi.
c¢ion, gque el lugar esté habitado. Debié decirse més bien “lugar desti-
nado a habitaciones”, porque precisamente, es mas grave en nuestro
concepto, penetrar a un lugar cuando ninguna persona estd en él para
asumir la defensa de sus intereses.

Por tanto valdria la pena de que se revisara la parte del ordinal
que comentamos para que la ealificacién se hiciera por la sola razén de
la fractura, efraccién, rompimiento, ete., de los medios consignados en
la disposicién. '

b).—Robo con escalamiento de muros.

El escalamiento indica para los efectos penales ¢l empleo de un
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medio subrepticio para obtener el acceso o entrada a un determinado
gar. En un sentido amplio se escala cuando para entrar se emplea uas
'-ﬁh_no destinada normalmente a ello y cuando se logra burlar la seguri-~
dad que se considera propia del medio a‘llanad(.). : :
s Puede decirse que hay escalamiento no tnicamente de ::m.xr.os sl
nu de todos los medios de proteccién y de seguridad de un edlflc.:lo, €0
mo puertas, ventanas, ete., pero en nuestra ley penal la agravacion d‘eE
: yobo ocurre solo cuando hay esca’amiento de muros, o -1:')' que es -lc;1 mis
mo, de paredes o tapias. Para los efectos de la agravacion no se a:cen
distinciones entre escalamiento interno 0’ externo, c?mo tampoco si 8e
Thmse para la comisién del delito o después de cometido. . :
A diferencia de la agravaciéon resultante de la perforacién o frac-
ura, de que da cuenta en su primera parte el ordinal que comentamot:
derivada de cometerse el robo con escalamiento de muros, nlo es
itada por la condicién de “lugar habitado o dje sus dependencias 1n-
I ' mediatas”, lo que hace que su aplicacién sea mas general y de mayor
ficacia protectora.
:l:l:‘ef Ent.ri’ira violencia €] escalamiento? Es cierto que paraAesca-}ar ry p::;r
-:iééti&inedio purlar la proteccién de la propiedad, se requ}ere a ma:vs me
- .'ﬁllﬁbil.i'dad un cierto esfuerzo del ladrén. Pero'.el escal.amlento no sueT ~
) .;pre entrafia violencia a las cosas, en un sentido prop}o. Lo quelo;,;i:z
lég.-.'.que fla ley ha hecho una ficecion para inbegra-r debldamen’;e s'-yde
 de 'rdb_o. asimilando a fuerza o violencia material recursos habl ;r ala
ﬁaﬁecialmjente destinados a la realizaciéon de l(.)s atentados c:n 5
E ropiedal. En nuestro Cédigo Penal, el escaﬁl_amlento es ejlelmerf 0 €0 .
tﬁtfvo de robo y en tal carécter se le equipara a la vio em:l’a. eztc
'-'_ma forma que el empleo de laves sustraidas o falsas, ganzuas, 5

e tampoco constituye exactamente violencia.

¢).—Con llaves sustraidas o falsas, ganzitas o cual-
quiera otro instrumento similar

Es el empleo de un medio mecénico fraudulento en la comision del
ito lo que viene a provocar la calificacién. Puede tratarse de ll-ave’s
egitimas, pero que para la realizacién del hecho el ladrén ha sustlral‘p
‘do maliciosamente, o de llaves falsas; de ganzias o instrumentos simi-
laves, es decir, todos aquel'os medios mecanicos que imitan y reempla-
aﬁ '{Ios instrumentos normales para abrir las cerraduras.

Tampoco hay propiamente violencia en el empleo de los medios alu-
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pleo de los medios mecanicos a que aludela disposicién no tiene por qué
referirse exclusivamente a las puertas o cerraduras que sirven de pro-
teccién a la propiedad. Comprende igualmente el uso de ellos sobre to-
da dase de seguridades externas de (la cosa cuya sustraqcién de preten~
de.

zom del lugar.

ATRACO

Dice el articulo. 405

delito contra la propiedad, ejecute violencias
sobre las personas o las amenace con un pe-
ligro inminente, incurrird en prisién de ocho
meses a cinco afos’.

El origen de esta disposicién parece haberse fundado en la necesi.
dad de atender a la represion de especiales atentados violentos contra
la propiedad, conocidos con el nombre de atraco y para los cuales se
juzgaron inadecuadas e inoperantes las normas comunes sobre hurto y
robo.

El atraco es simplemente un delito de robo y su especialidad con-
siste en que para la comisién se recurre, por sorpresa, a medios violen.
tos que ponen en peligro la vida de la victima o se la intimida de tal
manera que la obligan a entregar los bienes que porta. Pero es un ro-~
bo, conforme al C. P. colombiano y de acuerdo con la doctrina. Por ello
el articulo 405 carece de toda técnica juridica al hablar de “cualquier

las personas b amenazas de un “peligro inminente”, porque el Gnico de-
lito asi estructurable seria el robo.

En apariencia lo que el articulo trata de reprimir y de sancionar
es la tentativa de robo puesto que el hecho se acomoda al texto de lar-

didos, pero para la integracién dél robo como tal se "os considera. Ejl em-

Esta circunstancia, como la anterior, no tiene limitaciones por ra..

“El que con el propésito de cometer cualquier:

delito contra la propiedad”, y exigir, al mismo tiempo violencias sobre

ticulo 402. En tales condiciones, el haber tratado de darle fisonomia.
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~egpecial al atraco, sblo sirve para determinar errores judiciales ante la
“imposibilidad de determinar en un caso dado la aplicacién de uno u otro
T__{_;fg;posltwo Ahora bien: sies queel atraco se sanciona como solo hecho
* de violencia o amenazas, independientemente del delito que se consume,
el texto legal no fue lo suficientemente dlaro para admitir la posibili~ -
~ dad de un concurso de_ delitos: atraco y robo. De otra parte, considerado
- el hecho como una infraccién independiente no podria vincularse sino
" al robo, no a los otros delitos contra la propiedad, que excluyen la vio.
lencia, o esta opera, como en la extorsion y el chantaje, en condiciones
muy diferentes a las consignadas en el articulo 405.

~ No puede perderse de vista, para una correcta interpretacién del
articulo, que la Comisién de Reformas Penales, pretendi6, en efecto,

lito contra la propiedad. Tanto la formula propuesta por el Dr. Cérde-
”"ﬁﬁﬁ, como la presentada por el Dr. Lozano, a:probada por la Comisién,

o hubiera tenido una verdadera existencia legal, cosa que no pue-

decirse frente a lo dispuesto en definitiva por el cbdigo. Es eviden~
:ﬁ que si se comete un robo y su medio operative es el atraco, tendra
‘que sancionarse el hecho como robo; si no se realiza el delito, el atraco
r 8i mismo es una tentativa de robo.

EXTORSION o

- Importante y compleja figura penal ésta, que a mas de carecer de
edentes en nuestra tradicién juridica, se la incluyé en el C. P. vi.
e en términos que la hacen confusa y dificil de distinguir del ro.
‘En orden a fijar el alcance y significado del articulo 406, que con.
L dﬂ aludido delito, poco o nada se ha hecho, entre otras cosas, por.
' mismo la extorsién que el chantaje, son novedades juridicas en-
- nosotros de poca ocurrencia procesal.

' re el texto de la disposicién penal haremos el estudio del deli-
torsién y procuraremos fijar sus elementos constitutivos:
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Art, 406.—“El que por medio de amenazas o violencias o
simulando autoridad pablica o falsa orden de
la misma, y con el fin de obtener para si o
para un tercero un provecho ilicito, obligue a
otro a entregar, enviar, depositar o poner a
- su disposicion, cosas, dinero o documentos ca-
paces de producir efectos juridicos, incurrira
en prision de ocho meses a cinco anos.

En igual sancién incurrira el que por los
mismos medios obligue a otro a suscribir o
destruir documentos de obligacién o de cré-
dito”’. :

NATURALEZA DEL DELITO

La extorsién, segin puede colegirse de la disposicién transcrita,
constituye un delito contra el patrimonio por €l que se trata de obtener
un provecho ilicito para el agente o para un tercero, que Teporta per-
juicio para la victima o para otro, empleando para ello medios violen.
tos o coercitivos que entrafian un mal o la amenaza de un mal para el
extorsionado o para alguno a quien se sienta obligado a evitarle el
dafio.

Por ciertos aspectos la extorsién, especialmente en nuestro codigo,
‘parece identificarse con el robo: en ambos concurre la violencia (figi-
¢a o moral) ; en ambos puede cumplirse obligando a la vietima a entre.
gar la cosa que se pretende, y en ambos, puede tratarse de bienes mue.
bles. No cabe en la ley penal colombiana hacer la distincién muy acep-
table de que la violencia del robo es fisica y la de la extorsién moral
porque sobre este punto los articulos 402 y 406 dejan entender clara-
mente la equivalencia de este elemento para los dos delitos. Es méas pro-
pio para individualizarlos establecer, con relacion a cada elemento, el
valor y significado que tienen en cada una de las infracciones.

— ELEMENTOS DE LA EXTORSION —

Precisa puntualizar en el estudio de la extorsién los giguientes ele-
mentos: medio de comisién, propésito del agente y formas de afectar
&] patrimonio.

— VIOLENCIA —

Refiriéndose al medio de comisién del delito de extorsiéon dice el
articulo 406 que “El que por medio dé amenazas o violendias o simulando

6l

comprenderse bajo la denominacién simple de violencia o coaccion, co-
mo para el delito de robo.
Hasta cierto punto hay identidad, por este aspecto, entre la extor.
~ gién y el robo, pues en ambos delitos puede tratarse de violencia fisica
o moral, por lo que no puede darse como nota caracteristica del prime.
- ro la sola violencia moral, y como propia del segundo la violencia fisica.
Tista diferencia cabe si con relacién al chantaje, forma de extorsién en
que sélo es admisible la violencia moral, como lo examinaremos ofcr-
tunamente.
Pero a pesar de que puede ser igual la violencia en el robo 3 Iz ex-
tforsién hay razones juridicas para la individualizacién de este elemento.
_ Se tiene, en primer término que por su especal integracién la ex.
rsion se produce en la mayoria de los casos mediante un proceso in-
timidativo de la victima, lo que indica la presencia de un ¢lemento de
coaccion moral, antes que una vialencia fisca. Admitida la comigién del
“delito por el empleo de una violencia de la ultma clase, lo que puede o-
, c.urrlr de acuerdo con la disposicién consignada en nuesiro Cédigo, la
violencia se ejerce no para apoderarse el agente de una cosa, ni para
hacérsela entregar de inmediato ~—que equivale a apoderarse de ella—
gino para obligar a la victima a ejecutar un acto perjudirial e su pa.
- trimonio o de provecho ilicito para el autor del delito, o bien; para com-

.':égl'gi'e-rlo a la entrega de alguna cosa, pero no de inmedito, que es lo gue

ocurre en el delito de robo.

La violencia contra las personas en el robo recae siempre sobra la

Victlma o sobre quien por alguna causa nepresenta obstaculo para la
igion del delito. En la extorsién no es necesaria que asi sea porque

bien puede obligarse a una persona haciendo victima de la violencia

otra, cuya suerte importa al ofendido con la extorsién.

€ ﬁ..maccién propiamente dicha, los cuales han sido expresamente se-
ﬁaﬂaﬂpa por el articulo 406 y que evitan la confusion del hecho con la

misma, .

_ Eﬁf’o'oa medios entrafian violencia aunque no se presenta de una ma-
i era dllfecta. No es el simple engafio que se haga al ofendido suponien-
do el -a_ge‘nte un caracter de autoridad piblica o una falsa orden de la
r.a:d_ad, lo que da al delito condiciones juridicas de extorsién; es la
_ idacién que se provoca con el medio artificioso y que induce a la
a a cumplir lo dispuesto por el delincuente. Esto debe quedar muy

‘autoridad pitblica o falsa orden de la misma”, elemento éste que puede

Al AT e O i e L Lt

En la extorsion la violencia ofrece aspectos especiales, distintos

a. Se trata de la simu'acién de autoridad publica o falsa orden de:

o
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claro porque el simple engano, el fraude que pueda cometerse con la si-
mulacion referida daria lugar a una estafa y n6é a una extorsién. Es,
pues, indispensable que la simulacién de un cargo o de la orden oficial
oplere como medio intimidativo.

La forma que pudiéramos estimar més propia de la extorsmn ofre.
.ce' como medio intimidativo de la victima la violencia moral, es decir,
las amenazas, que persiguen obligar el conséntimiento del ofendido, a.
temorizado por un mal futuro o un dafio futuro. Esas amenazas hacen
giempre relacién a la consecuencia de sufrir la victima, u otra persona
:a ella vinculada, un mal que por su gravedad es suficiente para some-
terla a exigencias del agente del delito. No importa en la calificacion
de suficiencia intimidativa de la amenaza el sistema empleado. Puede
ger de hecho, verbalmente, por escrito, de una manera directa o vela-
‘da, identificada o andénima.

En relacién con €l elemento que estudiamos de la extorsién (la vio-
lencia) conviene hacer una observaciéon importante. Aunque es-cierto
que el recurrir a medios coercitivos e intimidatives en orden a obligar
& una persona a la ejecucién de determinado acto, entrafia ante todo el
.quebrantamiento de la libertad, personal, el delito de extorsion afecta
de manera directa el patrimonio en atencién a los fines perseguidos con
el ilicito. Pero siendo ello asi, la identificacién del delito por el fin, es,
no obstante aceptable juridicamente que en ocasiones se integren dos
delitos diferentes: uno contra el patrimonio, otro contra la libertad in.
dividual. Tal podria ocurrir, por ejemplo,con el secuestro como delito
medio de 1a extorsién. Se trataria, en nuestra opinién, de un concurso
real de delitos.

— PROYOSITO —

“Con el fin de obtener para si o para un tercero um provecho tlia
¢ito”, ha de proceder el autor del delito de extorsién segin la disposi.
ci6bn que comentamos. :
Es comin a los delitos contra la propiedad el dafio patrimonial y
por parte del agente el 4nimo de un provecho ilicito. Pero en el delito
de extorsién el hecho para su completa estructuracion. juridica no exige
la merma patrimonial de la victima, sino que simplemente se pretenda
un beneficio econémico ilicito, aunque en realidad ese beneficio no se
alcance por €l delincuente. Asi, por ejemplo, quien se hace entregar un
documento que puede producir efectos juridicos favorables para él y
perjudiciales para el ofendido, comete el delito de extorsién aunque en
Juicio fle sea imposible hacer valer @l documento.
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Habla lla disposicién de provecho ilicito porque si lo pretendido es
un derecho del agente, algo a lo cual puede licitamente oponerse, no hay
extorsi6n, aunque se empleen los medios de este delito. El que trata de
necuperar un documento, prueba de wumna obligacién ya cancelada, una
cosa de su propiedad, etc., no cometeria extorsién, sino un delito con.
tra la autonomia personal, en cuanto tratara de obligar a la persona a
ejecutar un acto contra su voluntad.

De una manera més concreta: para que exista el delito de extor-
si6n ha de ser injusta la exigencia que violentamente se pretende. Si
es justa, la infraccién penal se acomodara a una denominacién diferen-
te, ajena por completo a la tutela del patrimonio.

NATURALEZA DE IIJOS BIENES

El delito de robo recae siempre sobre bienes muebles, y se cumple
apoderandose de ellos el agente o haciéndoselos entregar de inmediato.
En cambio, el delito de extorsién-no estd limitado a esta clase de bie~
nes, pues como lo expresa la disposicién, puede tratarse de “cosas, dinea
ro o documentos capaces de producir efectos juridicos” o en obligar “a
suseribir o destruir documentos de obligaciéon o de erédito”.

En consecuencia, la extorsién puede recaer sobre bienes muebles o
inmuebles, dinero, obligaciones y en general sobre toda clase de derechos
patrimoniales. Pero es preciso entender que tratdndose de documentos
o cuando se'obliga a la persona a suscribirlos o destruirlos, no es re.
quisito que ellos produzcan en efecto consecuencias juridicas en perjui-
cio del patrimonio. Es suficiente que sean capaces de producir esas con.
secuencias, aunque no las produzcan, lo que podria ocurrir, por ejem-
plo, si se declara mulo el acto o contrato contenido en el documento.
También es el caso de hacer notar que por el modus operandi gue es
propio a la extorsién es lo normal que la entrega no se realice de inme-
diato a la coaccién y que hay un lapso entre ésta y aquella, lo que debe
tenerse presente para establecer cuéndo se consuma el delito.

No es necesario para la integracién del delito que los bienes afec-
tados sean de propiedad de la victima. Pueden ser de un tercero, guien
seria directamente el perjudicado. En este caso el extorsionado queda.
ria colocado en el caso del ordinal 1.° del articulo 23 del C. P. a efecto
de descartar toda responsabilidad de su parte en el dafio sufrido por
€l tercero.

Reparando en los términos del inciso 2.° del articulo 406 apareee
que la ley solo previé el caso de obligar a la persona a suscribir o des.
truir documentos de obligacién o de crédito. Siendo tan limitado le.
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galmente el término documento parece que en el caso de que se obligue
a una persona a firmar en una hoja en blanco, para posteriormente ex.
tender en ella una declaracién que obligue a la victima, cabe el delito
de extorsién, si bien es cierto que el caso no se acomoda con toda exac-
titud al inciso 2.° referido.

CHANTAJE

Art. 407.—"El que por medio de amenazas de imputacio-
nes contra el honor o revelacién de secretos
cometiere alguno de los hechos de que trata el
articulo anterior, incurrird en prision de uno

a cuatro afios'’.

El delito de chantaje es esencialmente una forma de extorsmn, ca-
racterizada o especificada por la naturaleza del bien o patrlmomo ju~
ridico sobre el cual obra la coaccion del agente.

Dos elementos son propios al chantaje: el empleo de la violencia
moral, o amenazas, cdmo expresa la disposicién, ya que la violencia ma-
terial no eabria en un delito de esta naturaleza; y especializacién de
las amenazas, que unicamente pueden referirse a imputaciones contra
el honor o revelacion de secretos.

Cuando se trata de imputaciones contra el honor no se mequiere
que en efecto el hecho que se amenaza divulgar sea cierto. Puede ser
falso, v en ambos casos habra delito de chantaje porque lo que interesa
apreciar es la forma intimidativa de la amenaza, destinada a obtener
un provecho ilicito, del agente, y en nada justificaria semejante me-
dio la exactitud de la pretendida divulgacion. Tampoco es preciso para
la integracién del ilicito que las imputacicnes se refieran de manera di-
recta al ofendido. Bien pueden referirse a un tercero cuya proteccion
moral deba asumir aquél o a hechos que indirectamente afecten el pres-
tigio moral de la victima.

La revelacién de secretos es otro de los medios de intimidacion ad-

tos y qué patrimonio seria el afectado con la divulgacién. Pero aten~

mitidos para el chantaje. No concreta la disposiciéon que clase de secre-
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do a la naturaleza del delito de extorsién y a la especial del chan.
je, hay que entender que se trata de secretos cuya revelacién afecta.
a en alguna forma el patrimonio de la vietima (moral o econémica.
'te) o referentes a hechos gque la persona tiene interés en reservar.,
0 de todas maneras el secreto, como elemento del chantaje, debe pro-
r perjuicio al ofendido con la revelacién.

En la ley de prensa (29 de 1.944) se contemplé una sancién pecu-
.a:_de orden especial para los casos en que “los directores de perié-
co o periodistas que mediante la amenaza de hacer alguna publicacién
a indole expresada en el articulo anterior (calumniosa o injuriosa),
n de obligar o inducir a alguna persona o entidad a hacer o dejar
 hacer alguna cosa”. Tal sancién puede corresponder en muchos ca-
s a un delito de chantaje, en cuanto el hecho se comete para obtener
provecho ilicito, ¥ en ese caso la pena pecuniria se impone ademés
sefialada en el articulo 407. Puede, también, corresponder a un he.
‘distinto contra la autonomia personal, y habria de seguirse igual
rio acumulativo.

“Ya expresamos que el chantaje es por todos sus elementos consti.
vos un delito de extorsién, cuya especialidad depende del patrimo.
ral sobre el cual opera la coaccién, pero que por lo deméas reune
ndiciones sefialadas en el articulo 406. Siendo ello asi resulta ex.
que para el chantaje se haya sefialado pena de uno a cuatro afios
prisién, y para la extorsion de ocho meses a cinco afios, diferencia
que no se justifica por motivo alguno. Igualmente la escala penal
e caprichosa y sin sometimiento a un concepto técnico, pues
o menor el maximo imponible para el chantaje, es mayor el mini.
en comparacién con el otro delito. Las penas debieran ser iguales
rincipio y dejar al arbitrio del juez en cada caso la eshmac:én de
ayor o menor gravedad.

i




