~ BSTUDIOS DE DERECHO

Triste idea se darfa de ese Gobierno que no llevase la luz de
Ja stiecion a las espesns 1iuieb]la.s en (ue vegetan las
niasas popularesy que 1o tuviese un ojo previsor para soil-
dear ¢l abismo del proletariado y extender con su mano po-
derosa el manto de la caridad sobre los harapos de la mise-
ria. :
La primera de las glorias de la democracia norteame-
ricana, ha sido la de hermanar la libertad con la fraternidad
v la seguridad del rico con la proteccion del pobre, por lo
eual dijo Chevalier: «Iln Francia, todo el mudo paga; en los
Istados [nidos. el ricoes el inico que contribuye.n -
Tenemos pues, que el impuesto direeto, nico y progre:
sivo, es el méas perfecto, el mds justo, el més equitatito v el
més republicano de los sistemas tributarios.

Elias Bermudez (Tlisas.
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Qué dice el articulo 1948 del Cddigo
- -
Civil?

Art. 1948, “El comprador contra quien se pronuncia la
rescision podrd, a su arbitrio, consentir en ella, o completar
el justo precio con deduccién de.una décima parte; y el ven-
dedor, en el mismo caso, podrd, a su arbitrio, consentir en
la rescision o restituir el exceso del precio recibido sobre el
justo precio anmentado en una décima parte.

No se deberdn intereses o frutos sino desde la fecha de
Ja demanda, ni podrd pedirse cosa alguna en razbn dz las
expensas que haya ocasionado el contrato.»

Podemos dividir ¢l primer inciso en dos partes: una en
que el engaiiado es el vendedor a quien favorece ia Teseision.
y otra en la cual el engafio cae sobre el comprador yendo
entonces aquellaen perjuicio del que vendi6. Pero la rescision
no es una oblizacidn fnica y absoluta para el enganador,
ella alterna con la de completar el justo precio o la de resti-
tufr el excedente sobre el mismo segtn el caso, de tal modo
(que, aquél pnede escoger entre devoiver el objeto de la com-
praventa o completar el precio o devolver el exceso,

Dice la primera parte del inciso que analizamos: podrii
el comprador a su arbitrio consentir en la reseision o com-
sletar el justo precio con deduceién de una décima parte.

n ejemiplo: Pedro vende a Juan por § 4una mesa cuyo jus-
to precio esde § 10. El engaiiado Pedro entabla contra
Juan accion rescisoria. A qué es obligado el dltimo en cuso
de no conveniren ésta? A completar los $10 que vale la me-
sa con dednecién de $ 1 como décima del justo precio; es
decir, que Jusn dard $5 mds sobrelos § 4 precio de compra.

Por qué no es cbligado el engafiador a completar exac-

DGO CIVIL

mente el justo precio de la cosa? Pues porque asi como
perjudicado tiene derecho a quese lecomplete el de la
a que vendié mal por inexperiencia o por necesidad y
fo por motivos de equidad y de justicia, también parvece
nitativo que alque se despoja de su dinero para prestar—
n de este modo—nn servicio obtenga una peqgieia ganan-
), tanto mds cuanto que una compra en tales circuns-
neias envuelve cierta tncertidumbre que no deja al com-
ador gozar de la cosa con despencién.

Segunda parte. El engafiado es el comprador. Pedro
pde a Jnan por $ 10 una mesa que sdlo vale 5 <k, No ha-

do lugar a la aeccién rescisoria, qné ocurre? A qué es
licado Pedro? A restituir a Juan «el exceso del precio re-
'igo sobre el justo precio anmentado en una déeima par-
. Como debe entenderse esto? Es anmentado el excesoen
décima part: o el aumanto 82 refizre al justo precio? No
rece referirss al excedente porque asi seria el vendedor
mpelido a darla cosa por menos del justo precio, 1o que
identemente esinjusto. ln el ejemplo propuesto y apli-
hdo este criterio, Pedro devolveria a Juan $ 6,60 como
pedente aumentado en s décima sobre % 4 precio justo
la, mesa en cuestion; lo que equivale a decir que por ha-
rengaiiado a Juan es obligado a venderle por § 3.40 lo
justamente vale $ 4. Este criterio parece refiido con la
idad y un tanto absurdo. Mas cnando se entiende ser el
pamentado el justo prezio, Ia cuestion varia; el vendedor
B0 devuelve entonces exactbamente el exceso sino que lo dis-
linuye en tanto cuanto sea el aumento que al justo precio
dé su décima, es deeir, que en el caso propuesto Pedro no
yolverd a Juan % 6 sino § 5.60, porque % 4 autmentados
su déecima se couvierten ems$ 4.-10, [
Pero se preguntard: Por qué al vendedor enganado se
obliga o perder del justo precio en favor del comprador
1 comprador en el mismo caso a dar més del justo pre-
0 por ln cosa comprada? Cuanto a lo primero ya vimos
e log motivos de equidad son suficientes a antorizar esa
baja en provecho del comprador que presta al vendedor
gervicio en una emergencia grave, Cuanto a lo segundo
gce ser conveniente y provechoso que el comprad or tor-
‘que se deja enganar pague mds de lo que valela cosa;
[0 como pena a su poca prevision en los propios negocios,
s mas diseulpable esel engafio del vendedor que casi
pre entra en estos negocios desventurados por necesi-
d que el comprador que rara vez deja de perseguir en lo
le ofrecen en veuta una ganauocia proxima o remota,
. El segundo inciso del articulo comentado es claro en sus
minos y se refiere al caso en que la rescision se verifique, .

. Elérez.




