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que lo sea conforme a Ley preexistente conservando el ca.
racter de tal desde antes de efectuarse hasta el momentodedicts
sentencia de ultima instancia. Las conclusiones a que llega ¢
socio Botero Diaz previo el razonamiento que dejo dicho, sg
estas: Primera. Que todo hecho cometido anteso en el tie.mpo
la suspension de unaordenanza que lo prohibe debe considerars
licito; y Segunda. Que debe absolverse al autor del hecho

nible aun cuando tenga este caracter al tiempo dedictar sentey
cia, porque la suspensién de la Ordenanza equivale a la dero
cion, al menos transitoria de la misma. Sentada la base que a
tes dije de que lasuspension equivale a una derogacion de
Ordenanza, el socio Botero Diaz ha sido logico, perfectamen|
logico, al deducir lo que deduce. Yo no admito en el caso ecop
creto que estudiamos ese principio, aunque si concedo que hg
razones mas o menos fundadas para sustentarlo. '

TerRCERA PARTE: Como creo que esto se entiende mas fa
mente por medio de ejemplo, me voy a permitir poner los
S0s que se ocurren, o que se puedan ocurrir, con el fin de
tudiar cada uno de estos por separado, manifestandoos asi |
que pienso con relacion al asunto. '

1r. Gaso. Un individuo ejecuta un hecho quela Ordenanza ca
“tiga. Después de ejecutado el hecho se decreta la suspension de
ordenanza. Cuando llega el momento de dictar sentencia ya
suspension ha sido levantada. ;Qué debe hacer el juzgador.
Condenar.

Pero se me dira que la absolucion se impone porque seg
disposicién expresa de la Ley (art. 111 del C. P. M.) cuando
ordenanzas estan suspendidas no obligan, luego hubo un ti
po en que ese hecho no fue punible (mientras estuvo suspe
da la ordenanza) y que al condenar se iria contra el princ
universalmente admitido de que para que un hecho pueda
castigado es necesario que haya una Ley que lo castigue ha
que se dicte la sentencia condenatoria. A mi me parece que
principio es demagiado general y que no podria aplicarse
éxito en este caso particular puesseria necesario demostrar
una nueva ley habia derogado la que existio cuando el he
fue ejecutado y la mera suspension de la ordenanza no p
considerarse como una derogacion ni aun transitoria de la
ma. Que hubo un tiempo en que ese mismo hecho no fue p
ble segtn la ley . . . Admitamoslo, es cierto. fero ese c
lapso de tiempo (el de la suspensién% se puede considerar,
camente como una tregua benigna. Un ejemplo aclarara me
el asunto.

Supongamos que un Gobernador con autoridad para ello d
un decreto en el cual dice que durante los dias comprendi
entre el 20 de Julio y el 7 de Agosto no serin castigadas
personas que se disfracen o que jueguen (Juegos prohibidos
entiende), aunque esta clase de diversiones eslén vedadas por
ordenanzas de policia. Indudablemente la persona que jueg
que se disfrace en esos dias, no puede ser castigada. 3Pero se
dra sostener que una persona que haya jugadoen los dias ante
res a estog deba ser absuella porque hubo un tiempo en que
_mismo hecho no fue punible......? Yo creo que no. La suspens

isional que puede dictar el Tribunal es como la frase lo indi-
‘por el momento, una tregua, yeso se concede tinicamente pa-
itar perjuicios notariamente graves.

Caso. Un individuo viola una ordenanza, comete un hecho
ésta castiga. No ha sido suspendida, pero al tiempo de dictar
neiasi lo estd, ¢Qué dehe hacerse? En primer lugar aguar-
suspender el procedimiento hasta que el Tribunal ladeclare
a o la anule. Ignoro si una disposicion semejante a esta
0 n6 consignada en nuestras Leyes de Procedimiento. Pero
memos el caso, hay obligacion defallar, noes posible aguar-
8 decision del Tribunal. ;Qué se hace......... ? Condenar por-
la ordenanza existe, noha sido anulada, el auto desuspen-

o la deroga ni aun transitoriamente. fstamos en tregua es
0, pero eso no quiere decir que exista unaamnistia oindulto
elacion a los hechos cometidos antes de la suspension. Ha-
do tedricamente debe condenarse, pero lo mas prudente, lo
ral, es suspender el procedimiento hasta que haya senten-
lefinitiva.

o Caso. Se trata de un hecho cometido durante la suspen-
La Ley es benigna en este caso pues dice que cuando las or-
nzas estén suspendidas no obligan (Art. 1011. del C. P.y M.)
embargo en el acto Legislativo No 3'de 1910 se dice que las
nanzas obligan mientrasno sean anuladus. Comola ley penal
‘aplicarse restrictivamente y en caso de duda de manera fabo-
 al reo; opino que en este caso debe absolverse, Pues se pue-
ﬂsi{derar que la disposicion legal es aclaratoria de la consti-
al.
. IGNACIO NAVARRO
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@ evolucion del derecho. La Es-
iCucla Historica.... El Derecho
Natural

8 habla a diario del Derecho Natural, ya para invocar sus
ptos, ya para poner en duda su existencia. La idea de que
un derecho natural no escrito, revelado” al hombre por su
1, por el sentimiento de lo justo y de lo injusto, superior al
o existenle, ha vivido siempre en la mente del hombre. S6-
y Aristoteles hablan de un derecho natural, es decir, de
0 escritas, que estan en vigor en todas partes y vienen de
iiceron opone a la ley humana la ley eterna, inmutable,
sal: vera lex, recta vatio, naturae congruens, diffusa in
conlans, sempiterna.
ley natural es universal ¢ inmutable. Es lo primero, ora
fue hecha para todos los hombres, ora porque todos los fi-
‘estan de acuerdo, a pesar de la diversidad de sistemas, en
debe ser obedecido. Y noes menos cierto lo segundo;
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que siempre sera nuestro deber la congervacion del orden querig
por Dios. «No hay un cambio en el hombre que pueda supri
tal regla: el hombre sera siempre una criatura; ‘ni un cambio

la voluntad de Dios: libre de no sacarnos de la nada, no lo es dg
no crearnos para El». (1) i

La interpretacion de esta Gllima cualidad, ha dado margen
la formacion de dos escuelas; la historica, y la dogmatica o fif
sofica. La primera fuéfundada por Savigny, con el fin de opo
se a la escuela juridica de Kant y de Hegel. Sus principales r
presentantes fueron Niebuhr, Eichorn y Stahl; este tiltimo expu,
su doctrina en su «[Filosofia del Derecho». .

Segun Savigny «la ciencia del Derecho no es otra cosa que
historia del Derecho». Y ello, porque el «derecho natural es u
quimera», o, como dice Stahl «los principios del derecho natur
carecen de la precision necesaria y de la fuerza obligatoria p
pias del derecho». !

No hay, pues, segtin este sistema, mas derecho que el positis
vo; nada de axiomas de razon, que tengan el caricter de lo absi
luto; nada de investigaciones de equidad o de justicia; porque
ilusién la existencia de un derecho ideal, comiin a la humanida
entera. A todo lo cual contesta Monlesquieu: «decir que no ha
nada de justo y de injusto sino lo que ordenan las leyes positiva
es como decir que antes de que se trazase el circulo los radios n
eran iguales». (2) . :

La escuela historica desconoce en el legislador y en el juri
consulto, criterio para apreciar lo que debe ser; aqueél no es sin
el inlérprete de costumbres preexistentes, que se encuentran,
menos en estado virtual, bajo la superficie més o menos moved
za de las realidades de la vida. Ellegislador no hace sino trad
cirlas en formulas. Ni a élni al jurista loca apreciar, juzgar o
crear.

Este positivismo juridico, que considera los hechos socia
como las tinicas fuentes de la legislacion, es la antitesis de la vi
Jja escuela deductiva, la cual afirmaba la existencia de un dere
cho natural, fundado sobre la razén, sobre lo que hay de per
nente. y de inmutable en la naturaleza del hombre, sujetoy objeto
del derecho.

Los partidarios de esta escuela se mostraron, con frecuencia,
temercsos de las innovaciones. «Noesen nombre del derecho natus
ral que los economistas de la escuela liberal han combatido, coft
tanto ardor, la introduccién en nuestra legislacion, del principi
del riesgo profesional, qne consagra la Ley de 9 de Abril de 18
sobre los accidentes del trabajo, y que ha sido aceptado por la
mayor parte de las legislaciones europeas? (3) b

Pero no son menos exageradas las coneepciones de los histé:
ricos, porque, como observa M. Saleilles, «la escuela histérica b
olvidado que si son los intereseslos que agitan al mundo, hay ul
interés indestructible, que consiste en armonizar 'la satisfacciol
de las necesidades econémicas con un ideal de razén y de justit

> () :
- L
. En nuestro concepto, los partidarios de la escuela histérica
o han sido precisos en la exposicion de su doctrina, Sus pala-
s han ido mas lejos que sus pensamientos. Rechazando expli-
mente la existencia de un derecho natural, lo aceptan, muy a
pesar. Porque una vez comprobada la existencia de un nuevo
n de cosas, qué criterio adoptan para reglamentarlo? No pue-
v ofro que el concepto de justicia. Y esta consideracion nos
creer (que no estuvo en las grandes inteligencias de Savigny
e Von Yhering el animo de proclamar reformas sin fundamen-
losdfico.
hora bien, no es en la interpretacion filoséfica de las nue-
ituaciones en lo que consiste el Derecho Natural? Este es, al
s, el concepto que de él se han formado en nuestros dias
jurisconsultos de la escuela filoséfica. Y no porque la ley na-
al, fundada como estad en la naturaleza de Dios y en la del.
nbre, sea susceptible de variaciones; pues «asi como es uno
mo el sol que alumbra en Paris y el que da su luz y su calor
Roma y en Constantinopla, asf la_justicia divina y el Derecho
atural no son distintos entre los salvajes de Ameérica y los cris-
inos de Europa. (5) AELRT
i, la ley natural, en cuanto es participacion de la ley eterna
a criatura racional, no es suceptible de variaciones, ni en el
so de los siglos, ni de una a otra latitud. .

%
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ro el derecho no permanece estacionario; sigue la evolucion
ideas y el cambio de las necesidadessociales. Ya|Pascal habia
to hiperbolicamente en sus «Pensamientos:» «Nada,seglin la
azon es justo en si; todo se trastorna con el tiempo. La cos-
bre constituye la equidad, porque es verdadera». (6) Los codi-
modernos son el producto de aquella evolucion juridica: bajo
abia inspiracion de la Jurisprudencia, han consagrado prinei-
| nunca antes sospechados. Y esta adopeion de principios:
0s, qué otra cosa es sino una interpretacion del derecho na-
, adecuada a nuestra época? Porque cuando el legislador die-
U leyes, lo hace bajo la influencia de una idea directora, re-
va o inslinliva; no obedece al solo capricho; persigue un fin,
la nocion de un orden superior, de un ideal: y éste es el De-
Natural.
Pero en la prosecucion de dicho ideal, no estan de acuerdo
sladores. Los de ayer creyeron alecanzarlo, haciendo en
‘caso irrevocable la palabra empeiiada; los de hoy, consagran
principio de la rescision de los contratos, la represion de la

(4) Revue trimestrielle du Droit Civil—1902,
Michel de L'Hopital, Tratado de la reforma de la justicia,
| Pensées, Cap. 4,

T
(1) Rothe—Trattd de Droit Naturel. Tomo 1.° pigina 51 ss.
(2) L'Esprit des Lois, Libro I—Capitulo 1.—
{3) Capitin—Introduction a I'étude di Droit Civil,
. LJ
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usura y de los contratos leoninos. (7) Los legisladores de antafig
o anduvieron muy errados, o, mas bien, interpretaron la jus
cia en consonancia con las necesidades y con las aspiraciones dg
su época. 3

Se trata, pues, para usar de la feliz expresion de un sa
Jjurisconsulto aleman, de un «Derecho natural de contenido
riable» que tenga por efecto adaptar la razén a los hechos, en
gar de deduecir los hechos de una idea de razon, (8)

ican su criterio, variando lag interpretaciones de los textos

s, a veces aun violandolos ante las imprevistas necesida-
gsociales. Y los legisladores siempre prontos a inspirarse en
cisiones de la jurisprudencia y en las ensefianzas de la doe-
a cientifica, borran Jo que antes escribieron y consagran en
vos Lextos las aspiraciones de la conciencia colectiva.

" Medellin, Junio de 1923.
. ALFONSO URIBE
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EL ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA YLA
3 JURISPRUDENCIA CIVIL

POR ANDRIKS ROUAST, PROFESOR DE LA FACULTAD DE DERECHO
DE LA UNIVERSIDAD DE GRENOBLE.

Esta nueva concepecion del derecho natural resuelve la pugn;
entre las dos escuelas. A nuestro parecer, el antagonismo ha
sado. Las definiciones que hoy dia dan los partidarios del De
cho Natural, bien pudieran ser aceptadas por los hisléricos con
formulas transaccionales. La definicion de M. Hue parece de
discipulo de Savigny: «el derecho tal como debe ser, segin 1
adelantos reconocidos como necesarios y posibles». Y el posi
vista mas empedernido, aceptaria, sin vacilar, estas palabras
Demolombe: «el derecho natural, tal como el jurisconsulto de
comprenderlo, es necesariamente apropiado a las necesidades,
las costumbres y a la civilizacion de las diversas sociedades h
manas, , .. El jurisconsulto no debe considerar las reglas del
acciones humanas @ priori, de una manera absoluta, especula
va, sino en relacion con el estado presenle de la sociedad, de sus

necesidades y costumbres». e | ;
# : ' 1 —0BJETO E INTERFS DE ESTE TRABAJO.—2—SU METODO.—3—ESTA-

PROBLEMA DEL ENRIQUECIMIENTO BIN UAU‘SA.—‘I.—_AOTITUDES 80~
§ DE LA JURISPRUDENCIA EN PRESENCIA DE ESTE PROBLEMA.—H—
GN DE 1.0S DIVERSOS ELEMENTOS DE LA ACCION,

Traduccién para ESTUDIOS DE DERECHO

SUMARIO:

. &

Si pues el sentido moral de las naciones se modifica segiin
grado de su civilizaciéon, y si no nos hallamos en una época
grande evolueién, valdeia la pena estudiar las interpretacion
que hoy dia se dan al derecho natural. Ese estudio habria que
cerlo a la luz de los nuevos fendmenos sociales. Porque hoy exi
te universal tendencia a mejorar las clases proletarias: las hu
gas, dentro de limites racionales, aparecen como justas reivind
caciones; los riesgos son ya para el patréon que deriva casi to
el beneficio del trabajo del obrero; el eriterio de la responsabi
dad se ensancha, ante las exigencias de la equidad, y la nocit
tradicional de imputabilidad moral sufre atenuacion en la d
riesgo patrimonial; el dervecho pierde su cardcter de individuali
ta, y la solidaridad, ayer simple hecho bioldgico, va tomando und
significacion moral; se forma la teoria del «abuso del derechi
que, a pesar de su expresion paradogica, corresponde a un re
nado concepto de lo justo; la nocion de la dignidad humana
amplia, y el dafio moral y la injusticia subjetiva son causa de
paracion civil. Por allimo, la sociologia proclama sus dos gra
deg leyes de la estalica y de la dinamica social, que se tradu
en un progreso ordenado, dentro de la tradicion. !

Los tribunales observan todos estos fendmenos; los jueces

__(7) Bin embargo, hoy se nota cierta’ tendencia a volver al antiguo p'*j
cipio.
(8) Stammler—El Derecho segin la concepeién histérica materialista.

El estudio de las condiciones por las cuales una persona
acerse indemnizar y a cuya costa un enriquecimiento ha
0, ha dado motive a numerosos trabajos después del siglo
‘Estos trabajos, algunos de un mérito innegable, aparecieron
Ina época en que la jurisprudencia parecia mal determinada
¢ion con el enriquecimiento sin causa, al cual se di6 por
n, el nombre de accion de in rem wverso. Hoy dia, se estd
do a cierta precision y la larea que se impone al jurista, es
arla forma de desligar el principio y de examinar los con-

obra no es facil, ni siquiera limitada al derecho civil fran-
mtemporaneo. Su interés es grande porquese trata de obser-
actitud de los Tribunales en una materia desprovista de
en donde estan completamente libres de los limites a que
se han visto sujetos.

nocion de Derecho Natural, los hermosos trabajos de M.
le han despertado tanta curiosidad, hacen que no carezca
rlancia el estudiar cual ha sidola aetitud de la jurispru-
Len presencia de esta cuestion. Las conclusiones de este
ndran, por tal motivo, una extensién que supera a la or-
ente empleada en semejantes puntos. ) 3
‘decisiones juridicas relativas al enriquecimiento sin causa
‘dia muy numerosas, Las que he reunido mas que sufi-




