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Betancourt Carlos. Navarro O. Ignacio. E
ghavgrriaga Manuel M, Restrepo J. Diego. R Juez 1°.°pe esTe CirCulro, EN LO CrviL: _

atilint Sanel Restrepo U. Alberto. 3n el juicio sobre declaratoria judicial de quiebra, a que di6
gg;n‘:: lg)ebd‘;ol%. %estr%po Jt‘) Mingel. n la gzxposicién jurada que, én cumplimiento de un debqr
Taaoilia A:t(l) % Ooro_ S(\:;), ol u’ﬁ' ; , hicimos a Ud. el dia 5 de los corrientes, en nuesira cali-
Lépez Emilio R0 ‘Osgma Salsql:]ez e e socios administradores de la Casa conocida con el nom-
LOEdOﬁO Alfc;nso j g Mr’ £ Ja e Igri‘ 1 e Fierro, Vallejo & C°., ha presentado nuestro- consocio D.
Ouititerd Jotvs R' . \V‘}l“e‘fg R At to un extenso memorial encaminado a obtener de Ud. la
Meiin Alf % : J_e Sz oJmng. atoria del auto por el cual declar6 Ud. formado concurso
ICu:Jalr”tas Aolri}gr(\);o 48 1 il ADEILES reedores a los bienes de la sociedad fallida.

{ L S
Tolgop jLoeio. lo largo de ese extenso memorial, bien redactado por
, no encuentra Ud. sino consideraciones de orden moral y
tura impresionante, desahogos personales y lamentos do-
s, que nada tienen qué ver con las cuestiones juridicas que
eclaratoria judicial de quiebra encierra y comporta.

Como nos dirigimos a un jurisconsulto graduado, a un ver-
0 técnico, hacemos caso omiso de toda esa literatura fécil,
concretarnos a lo que es asunto puramente legal. Al
0, y para no distraeros inttilmente en lo que notoria-
e esta fuéra del debate, nos hemos permitido encerrar
parantesis rojo la pequefia parte del memorial de reconsi-
n en que sise suscitan, aunque injuridicamente, dos

Socios honorarios:

Los Profesores de la Facultad de Derecho de la Universidad
Antioquia y los antiguos socios del Centro Juridico que han
tenido el grado de Doctor en Derecho y Ciencias Politicas.
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Los activ&é de la Sociedad Juridica de la Universidad Nacio
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CONDICIONES: tiones legales, a saber:

Suscripcion de 10 nimeros.............. $ 1.00 %. La de que D. Donato se hallaba en la ciudad el dia en

8: oo i!tr‘:'s: d?;e su salida .......... 8%(5) nosotros hicimos ante Ud. la declaracién de hallarse en fa-
.................... A e s o L=

By Porma e 900 Cia la Casa de Fierro, Vallejo & C°.; y

2%, La de no haber acompafiado nosotros un balance gene-
los negocios de la compafiia.

. Veamos, sefior Juez, la importancia que tengan esas dos
‘aciones:

Las opiniones emitidas en esta Revista se considerardn per-
' sonales de sus autores.
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stdn interesadas las buenas costumbres. No es potestativo
o el no hacer la manifestacion de insolvencia. El inte-
ial y la fe piblica estdn empefiados en que una entidad
a no continGe engafando con apariencias de vida.
separacion y su inhibicion se imponen por razones de
en superior. No es licito a los socios oponerse a ello.
_a falta de una firma en la exposicién de quiebra no hace,
de hacer, ineficaz esa declaracion.
no seguimos extendiéndonos en tan’ sabio principio co-
al y juridico, porque ya estda demostrado, sin lugar a duda
na, con dos declaraciones contestes, que D. Donato no se
en la ciudad el dia y ala hora en que nosotros hicimos
claracion de encontrarse nuestra sociedad en quiebra. 3Esta-
obligados a aguardar su regreso. . .. ¢ N6, absolutamente;
a ley nos impone ese deber. 3La negativa de D, Donato a
se a nuestra exposicién, fundada en el balance que €l
elabor6é, nos liberta de la obligacién en que estamos de
ar ante Ud., y ante el ptblico, que hemos quebrado....¢
solutamente; ninguna ley nos exime de ese deber.

Il

I

Se considera en estado de quiebra a todo- comerciante, pey
sona natural o juridica, que sobresee en el pago corriente de gy,
obligaciones y se halla en incapacidad de cubrirlas.

Fierro, Vallejo & C°. han suspendido Pagos; mds todavia, gg
hallan en insolvencia fortuita. Esto es notorio, se despre;x
claramente del balance elaborado por el propio D. Donato y
ha sido infirmado ni por el mismo socio renuente. '

En tan precaria situacion jcual era nuestro deber como S0
cios de la Casa fallida. . ..? 5

El articulo 137 del Cédigo de Comercio manda: «es obliog
cion de todo comerciante que se encuentre en estado de qu
b.rlq, ponerlo en conocimiento del Juez de comercio de su do
ciligy s>

Trétase de un deber, no de un derecho; y de un deber ¢
sagrado, que su incumplimiento acarrea, entre otras sancion
la de que el comerciante omiso sea calificado como insolvente
culpable (Arts. 126, ordinal 2°., y 169, ordinal 1°., del Codi
de Comercio). ! i

El articulo 142 de la misma obra dice que la exposicién llg
vara la firma de todos los socios que residan en el lugar al tie
po de hacerse la declaracién de quiebra, Sobre esta disposici
hace hincapié D. Donato para sostener que carece de base el
auto sobre apertura del concurso. 4 > las causas que hicieron insolvente la Casa, tales como

h'I'enemos aqui dos cuestiones: una de' hecho y otra de de s econdmica, la baja de los ga;l\ados etc. et%’ : :
recho. b Limitase a observar que no se ha acompanado a los autos

Con las declaraciones juradas de X y de Z, que acompaiia nce general de la Compafiia. A esto observamos que el
mos a este memorial, queda establecida la prueba, plena e e fué elaborado por D. Donato, quien nos lo remitié-
contestable, de que D, Donato no sé hallaba en el Distrito u carta fechada el 13 de Enero ultimo.

Medellin el dia 5 de Febrero de 1923, a las dos de la tarde, In balance, un balance claro y completo. Asilo concep-

chay hora en que nosotros cumplimos con el deber legal de p erdaderos técnicos, como los senores P. Q., R. y S. -
ner en conoc&'miento de Ud. el estado de quiebra en que se h r ese balance se advierte que la sociedad esté en quiebra.

lla nuestra Casa. Realmente, D. Donato estaba hacia algun ) aseguran los expertos. :

dias en el Distrito de Puerto Berrio, de donde no regreso, gco la o%aservacion de que en esa pieza no figuran l.os inmue-
lo afirman los testigos, sino en el ultimo tren de ese dia 5, de la compaiiia, nos-limitamos a contestar que bajo el'nom-~
entrz}da la noche, cuando ni siquiera habia despacho judicial. ectivo de «Piamonte»dse compre}rr\dcn tados lci)sl haberes
ero suponiendo gie testigos tan honorables como los Ssé: erados en la escritura de aporte. Y esos inmuebles apare-
fores X y Z faltasen ac{a verdafi’r con juramento, es evidente que aluados en una forma comercial: /a de sefialarle como
la negativa de un socio a firmar la exposiciéon de quiebra, no i 0 su valor inicial mas los gastos que hasta ahora se han
l(;ibiriada loshotros para ejecutar ese acto, que no es el ejercici en ellos, El balance si es, pﬁles, COmplet'f'?r este:l qule sug—-
e un derecho sino el cumplimiento de un deber. ‘ er, dadas nuestras costumbres mercantiles, todas las so-
~ _ Quien sepa lo que juridicamente significa la insolvencia, § des ganaderas. El sefior Donato, experto comerciante y
quien entienda, como lo sabe y como lo entiende Ud., el espifi ero de nombre, lo hizo asi ynoslo present6 para que lo
tu de la ley que ordena al comerciante poner su situacién enc@ ramos. Nadie podia sospechar que las circunstancias, el
nocimiento de los jueces, no puede sostener seriamente quesé en no aparecer quebrado, empujaran treinta dias des-
necesita y se requiere la unanimidad de los socios de una socié ).Donato a calificar de incompleta y de empirica su propia
dad quebrada, para que ésta pueda hacer la manifestacién jud :
cial de hallarse fallida. Eso seria absurdo. Bastaria entonces g
un socio cualquiera se mostrase rebelde a entregar la Casa queé
brada en manos de la Justicia, para que ya fuese imposible
intervencién oportuna de ésta. ,
Las disposiciones sobre quiebra son de orden publico y €

. Donato no se ha atrevido a_afirmar que Fierro, Vall_ejo
no estd en quiebra. Al contrario, en su larga lamentacion

sociedad estd en quiebra, Lo demds son abogaderas y
as, Tanto lo estd, que nosotros ofrecemos ceder a D. Do-
su abogado, o a cualquiera otra persona que lo desee,
crédito contra la sociedad, crédito hipotecario por la
dad de treinta y siete mil seisc}entos sesenta y seis pesos
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paz y salvo con todos sus acreedores, es decir, ¢«que se
orriente en sus pagos», como lo manda la ley, sera irrita
ci6n e infructuosas sus quejas.

eemos que su memorial debe rechazarse de plano; mas
. le reconoce personeria para pedir la reposicién en este
pecial en que él,personalmente,no ha sido el quebrado,si-
tercera persona moral, a peticion de quienes podian ha-
esperamos que abrird la articulacién que ordenan los
os 150 y 151 del Cddigo de Comercio,para que en término
orio abierto demuestre el Sr, Donato que nosotros hemos
o una farsa», como lo ha aseverado sin pruebas.
‘erminamos encareciendo a Ud. la lectura de la correspon-~
a que él ha presentado, por la cual advertird que dicho se-
nfirma el concepto de que nuestra insolvencia tiene los
res de lo inevitable.

con ochenta y ocho centavos, en la suma de veintiseis mi] p
sos; es decir, /e perdemos a nuestro crédito once mil pesos,
Ni siquiera habia necesidad de avaluar los inmuebles bas
el nombre colectivo de «Piamonte», porque ellos aparecen egt
mados en la escritura de aporte, y los mas expertos expositora
estdn conformes en sostener que a los inmuebles se les debe §
jar siempre, en los balances, el precio de adquisiciéon. De cierg
obra que Ud. conoce tomamos este concepto: «3Sera licito hage
figurar el mayor valor alcanzado en el curso de un ejercicio sg
cial por ciertos elementos del activo, tales como los inmueb]e
o los efectos de comercio. . ..? En principio, los tribunales frap
ceses han contestado negativamente a esta pregunta. Por up,
parte, ese mayor valor no representa un beneficio de explotg
cion normal; por otra parte, él no existird realmente sino el
en que los inmuebles o los efectos de comercio hayan sido rea
lizados, o, cuando mads tarde, al liguidarse la sociedad. No pug
de hablarse de ganancias sino cuando éstas sean el resultado dy
operaciones ejecutadas y liquidadas». Aqui ni siquiera ha ha
bido mayor valor.
Nosotros, que tenemos como el sefior Donato el pleno use
de la firma social, exhibimos ya un balance confeccionado pe
este ultimo, claro y preciso. 3
Superabundantemente hemos cumplido con las exigenc
del articulo 139 del Cédigo de Comercio, que nos ordena hac
la descripcién valorada de todas nuestras pertenencias, asi ¢
mo de todas nuestras deudas y obligaciones pendientes. Ya sa
bemos que los articulos 145 y 146 del Cédigo Mercantil facilitar
la providencia de quiebra cuando ella no se hace a instancia d
acreedores, sino que esta precedida por la manifestacion espol
tdnea de los quebrados. : |
El balance, que es lo que pone de relieve la insolvencia, €s
ta aceptado por todos los socios. El sefior Donato lo elaboré j
nos lo presenté. Nosotros, aunque lo juzgamos bastante optimis
ta, adherimos a él para los fines legales. «
El mismo sefior no tiene personeria para pedir la reposi
de la declaratoria de quiebra, porque dicha providencia no ha
caido personalmente sobre él. Vease, al respecto, el articulo T
del Codigo de Comercio. La sociedad es una tercera perso:
distinta de los socios (art. 2.079 del C. C.).
El articulo 149 del C. de C°.dice: «Para que recaiga la re|
sicién del auto de declaracién de quiebra, ha de probar el g
brado la falsedad o insuficiencia legal de los hechos que se d
ron por fundamento de ella, y que se halla corriente en sus pé
0S». 5
o ;Ha demostrado dicho sefior que es falsa nuestra exposic
e insuficientes los hechos que justifican la insolvencia....?
comprobado,ademds, que la casa de Fierro,Vallejo & Cia. se hall
corriente en sus pagos......¢? NO. Luego la reposicién no Ppr¢
cede, aun cuando el sefior Donato tuviese personeria para de
mandarla y aun cuando esta demanda tuviese cabida cuando I
han sido acreedores, sino socios en calidad de tales, quien®
han pedido la declaratoria judicial.
Mientras D. Donato no compruebe que Fierro, Vallejo & Cif

- Magistrado, Dr, Gartner: :

Os llamo la atencién, con el més acendrado miramiento, a
memorial de fojas 61, 62 y 63, :

luy poco, ciertamente, he de agregar a esa pieza, endonde
aron sintetizadas las razones que Paul y Cia, tuvieron, y tie-
para sostener que la Casa de Fierro, Vallejo & Cia., esta en
a, y que la providencia judicial sobre la declaratoria de
a, emanada del sefior Juez 1° de este Circuito, en lo Ci-
rigurosamente juridica y debe mantenerse.

Nada diré tampoco sobre la improcedencia del recurso de
0 promovido por.D. Donato contra la naturaleza de la ape-
| que se le otorgara, ya porque ello es ajeno a la presente
oversia principal, mi vocero en la audiencia publica de ayer
0, justificé y consolidé el auto de la primera instancia,
onando la excepcién contenida en la ley 40 de 1907, arti~
4, con los preceptos especiales contenidos en los arti-
15T y 153 del Codigo de Comercio, y haciendo patente
rencia cardinal que media entre la reposicién de una de-
joria de quiebra y la rehabilitaciéon. de un quebrado,
rme a los canones de la legislacion mercantil aludidos y
onia con las prescripciones de los articulos 174, 175 y
ese mismo Codigo de Comercio.

xige el articulo T41 del Cédigo de Comercio que la exposi~
> quiebra, asi como el balance y la relacién a que se con-
articulo 138, lleven la firma del quebrado, sin el cual re-
no se les dara curso. Esas piezas llevan la firma del que-
que en este caso es la sociedad de Fierro, Vallejo & Cia.,
a distinta de los socios individualmente considerados.
.079 del Codigo Civil). Fueron presentadas por quienes
el uso de la firma social y por quienes hicieron la presen-
expresando que actuaban como socios colectivos de la
fallida. Esto es indiscutible. La firma del quebrado, ju-
mente, no es la de todos y cada uno de los socios de una
d cuando es una persona moral regularmente constituida
ha caido en falencia. Esafirma es la signatura social, la.
olectiva, o, también, la de cualquiera-de los socios que
Indo su nombre particular manifieste inequivocamente,
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mi no hay duda ninguna, como no la habrd para vos,
e el articulo 141 se contrae a la falencia de una persona
1 y fisica. Ello no ‘obstante, he admitido, en via de discu~
nada mds, que ese cénon se refiera también a la persona
.al de una sociedad colectiva, distinta de los socios indivi-'
te considerados, y he dicho que la exposicién y las pie-
an la firma del quebrado desde que aparezcan suscritas
a firma social o con la de algitn socio colectivo y adminis-
que, empleando su nombre particular, manifieste inequi-
ente, como lo hicimos D. Justino y yo, que acttia como
‘de la sociedad colectiva de comercio que gira en determi-
domicilio y bajo determinado nombre. (
or téanto, tratese en el articulo 141 de un solo individue
al, como lo demuestra la jurisprudencia copiada, o de una
na moral, como lo he admitido en via de discusion y nada
gue como una hipétesis, la exposicion de quiebra y las pie-
ge han de acompafiarla llevan la firma del quebrado, o sea,
' personas naturales que tenian derecho a hacer uso de la
social. :
3| articulo 142 no trae, como el 141, la sancién de negarse
rso a la solicitud de quiebra cuando falta la firma de algtn
colectivo; y es bien natural y sabio que no la apareje por-
eria absurdo exigir la unanimidad de las firmas de los so-
ra dar curso a la solicitud de quiebra que alguno o algu-
de ellos hagan, en cardcter de tales. Tratase del cumpli-
de un deber, no del ejercicio de un derecho; y de un
)er tan sagrado, que su incumplimiento en la oportunidad
lada. dentro de los seis dias siguientes al en que se hubie-
cesado en el pago corriente de las obligaciones, acarrea, en-
tros castigos, el tremendo de que el comerciante omiso sea
-ado como insolvente culpable.
)mo ya me he permitido observarlo varias veces, quien se-
que significa una insolvencia, y quien entienda el espiritu
ley que ordena al comerciante fallido el entregarse en ma-
e la justicia, nqQ puede sostener juridicamente que es indis-
able la unanimidad de los socios de una sociedad quebrada,
que ésta pueda hacer vélidamente la manifestacién de ha-
fallida. Esto conduciria al absurdo. Bastaria entonces que
cio cualquiera se mostrase renuente o rebelde a poner la
ria situacion de la sociedad en conocimiento de los jueces,
que ya fuera imposible la intervencién oportuna de éstos,
iengua del orden publico y de las buenas costumbres y con
o perjuicio de terceros, a quienes se engafiaria con la apa-
| de un organismo juridico que carece ya de derecho para
onar. No es potestativo el hacer o el no hacer la manifesta-
de insolvencia. El interés social y la fe puiblica estdn empe-
S en que una entidad quebrada no continte engafiando al
lico con apariencias de vida. Su separacion y su inhibicion
imponen por razones de orden superior. No es licito a los so-
oponerse a ello. La falta de una firma no hace, no puede
I ineficaz esa declaracion. ]
Repito que la falta de la firma de uno de los socios, aun-
0-estuviera presente en la ciudad, no anula lo actuado ni

como lo hicimos D. Justino y yo, que actiia como socio de Ja
sociedad colectiva de comercio que gira en determinado domj
lio y bajo determinado nombre.Esto meparece claro y element
El guebrado es la persona moral y tercera de la sociedad, no |
fisica de quienes la forman, y esa tercera entidad ficticia, ing
paz segln nuestras leyes, no puede actuar de otra manera qug
por medio de alguno o algunos de sus socios que tengan, segip
las escrituras sociales, facultad de firmar por ella, o con la firmg
colectiva o con la individual de cualquiera de los administrade
res, que indique proceder, 1o en su nombre propio, sino en g
del organismo juridico a quien representa y encarna. :

La falta de esa firma de la sociedad, no de la de todos y ca.
da uno de sus socios colectivos, es un requisito tan importante
que sin ella no puede darse curso a la solicitud de quiebra. A
sanciona el memorado articulo 141 esa omision.

El 142 de la misma obra encierra otro precepto que no
licito confundir con el contenido en el articulo 141, a saber:
de que todos los socios residentes en el lugar, al tiempo de ha
cerse la declaracién de quiebra, firmen esa declaracion y los de~
mads documentos que la acompafien. Como se trata del cump
miento de un deber sagrado y no del ejercicio de un derecho res
nunciable, la ley no impuso la sancién de negarse el curso a
tramitacion cuando alguno de los socios no quisiera o no pudier
suscribir esos papeles. §

Estas ideas no son mias. Desde el 24 de Agosto de 1.892
existe, aeste proposito, una importante jurisprudencia del Ti
bunal de Panamd, el mas autorizado de la Reptblica para este
linaje de asuntos, por ser de luengos arfios la plaza més comer:
cial del pais, doctrina de este tenor, como podéis verlo bajo el
namero 1.418 de la Jurisprudencia de los Tribunales: &

«El articulo 142 del Cédigo de Comercio determina las fo
malidades que deben observarse cuando se trata de declarar la
guiebra de una comparfifa en que hay socios colectivos; pero
no se llenan los requisitos que él exige, esas faltas no aparejan
nulidad y son subsanables». i

«En este articulo no se dice, como en el 141 del mismo Coz
digo, que no se dard curso a la solicitud o presentacién sob
quiebra si faltaren en los documentos las formalidades alli des
talladas». Hay pues diferencia entre las disposiciones de ambos
articulos: el 141 se refiere a un solo individuo y establece und
prohibicion, la de dar curso al negocio; el 142 se refiere a u
compania y no expresa u ordena tal prohibicion».

Como podéis observarlo, sefior Magistrado, esta autoriz
doctrina judicial considera que el articulo 141, que trae sancio
se refiere a la quiebra de una persona natural, de un solo in
viduo, en tanto que el articulo 142, que no trae sancién, se T
fiere al fallecimiento de una persona juridica, de una compaiif

Esta interpretacién es muy sabia, porque si el quebrado !
un solo individuo, y no firma, la exposicion y las \piezas que
acompanan carecen de autenticidad, en tanto que si es una s
ciedad colectiva, la firma puesta por uno cualquiera de los SO
cios administradores, en ejercicio del poderio social, hace autén®

ticas_esa declaracion y esas piezas.
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es 6bice para que se dé curso a la solicitud de quiebra de yp,
sociedad colectiva. Lo repito, para dejar en pie una tesis jurjgs
ca incontestable, pero torno a decir que D. Donato no residia gp
Medellin al tiempo en que el sefior Justino y yo haciamog J,
deelaracion de quiebra. No residia en esta ciudad porque no g
taba en esta ciudad. El Cédigo Civil, que ha definido lo que
domicilio, no nos ha dicho ni una sola palabra sobre lo que g
residencia; luego debemos interpretar el articulo 142 del Codigy
de Comercio en el sentido de que residencia es sinénimo da
presencia. La celeridad de las tramitaciones mercantiles, la
culiar indole de los juicios de quiebra, su importancia social
interés que en ellos tienen las buenas costumbres y el publico,
todo concurre a demostrar que el individuo que no esté presente
en el lugar no firma, aun cuando continte siendo vecino del mjga
mo lugar. Si asi no fuera, las ausencias transitorias de los so«
cios, tan usuales, impedirian el cumplimiento de un deber sa-
grado. La ausencia de un socio en viaje a Europa y con &nim
de no permanecer ni avecindarse en pais extranjero, como en
actualidad ocurre al sefior Justino, no puede ser 6bice para qu
los socios presentes, que tienen el uso de la firma social, cum
plan con el deber de hacer saber al Juez que una sociedad es
en quiebra; ni aqiéllos pudieran disculparse mas tarde, cua
do se les vaya a hacer reos de culpa, diciendo que uno d
los socios estaba ausente o en rebeldia.

.. Pero hay algo maés: la accion, la tnica accién que podia te=
ner D. Donato, si es que se le reconoce personeria a pesar
que la declaratoria de quiebra fue precedida por la manifestacion.
del mismo quebrado, o sea de la sociedad representada legals
mente por quienes tenian el uso de su firma, es la accién que da
el articulo 148 del Cédigo de Comercio, '

Ese articulo 148 dice que «el comerciante a quien se decl
re en estado de quiebra sin que haya precedido su manifestacio
serd admitido a pedir la reposicion de dicha declaracion dentro:
de los ocho dias siguientes a su publicacidn,sin perjuicio de lles!
varse a efecto provisionalmente las providencias acordadas so=
bre la persona y los bienes del quebrado». 8

«Dentro de los ocho dias siguientes a su publicacion». No®
antes, ni después. Las acciones judiciales o se ejercitan oportu
namente o se pierde el derecho a ejercitarlas. La jurisprudencia’
estd conforme en que, por ejemplo, si yo hago una peticién ab
Juez y le manifiesto que caso de no otorgarme, lo que le pido,
apelo, el Juez que no accede a lo que solicito ‘no puede conc
derme la apelecion interpuesta antes de la notificacién de la ne=
gativa o dentro de los tres dias siguientes. Esto es obviamente
claro y abundan ejemplos para corroborarlo. ;

Pues bien, D. Donato ejercité la accién del articulo 148
antes de la publicacién de la quiebra; se anticip6; fué ino-
portuno. Su solicitud lleva fecha 14 de febrero- de 1923, y la pu=
blicacién, como aparece demostrado a fojas 58 vta., no se hiz0
sino el 19 de febrero. Esa declaratoria queds, por tanto, ejecu=t
toriada porque contra ella no se opuso recurso alguno en la opor-
tunidad legal. 8

Pero si vos estiméis lo contrario, a lo més a que podriais lle=

seria a modificar el auto sobre negativa de revocacién en el
o de que se abra un articulo, como lo preceptian los ca-
os 149, 150 y 151 del Codigo de Comercio.

Para terminar, hago estas dos observaciones:

—La expresion «declaracion de quiebra» a que se refiere el
lo 142 del Cédigo de Comercio, no’es sinonima de «decla-~
a judicial de quiebra», sino de «manifestacion de quiebra»,
seria absurdo pensar que para que un juez pudiera dictar el
sobre declaratoria de insolvencia tuviera que enterarse pre-
ente, de si todos los socios estaban presentes en el lugar el
del auto, como seria absurdo sostener que la ausencia de un
cio, gue hubiera firmado la exposicién, o la presencia de uno
e no hubiese estado presente el dia de la firma, hicieran impo-

o la declaratoria judicial sobre fallecimiento; y
b)—Las alegaciones contra la naturaleza del balance care-
en absoluto de importancia: porque ese balance, que es lo
pone de relieve la insolvencia, fué elaborado por el sefior
snato, y nosotros adherimos a él; porque es claro y com-

o0 y de él se desprende la quiebra, como lo han conceptuado
aderos técnicos; porque es el que suelen hacer, dadas nues-
costumbres mercantiles, todas las sociedades ganaderas, y,
mente, porque dicho sefior no ha demostrado la insufi-
cia legal de ese balance, segtin lo exige el articulo 149 del
igo de Comercio, como no ha comprobado tampoco la false-
del mismo ni la de los demés hechos que, bajo juramento,
os el sefior Justino y yo, a nombre de Fierro, Vallejo & Cia.,
o fundamento de la quiebra de éstos, ni mucho menos, que
ociedad se halle corriente en sus pagos.

El articulo 149 del Cédigo de Comercio dice: «Para que re-

a la reposicién del auto de declaracion de quiebra, ha de
bar el quebrado la falsedad o insuficiéncia legal de los he-
s que se dieron por fundamento de ella, y que se halla co~
lente en sus pagos». ; !

Como D. Donato no ha demostrado que es tfalsa nuestra ex-
cién e insuficientes los hechos que justifican la insolvencia, y

0 no ha traido la prueba de que Fierro, Vallejo & Cia. se hallan
ientes en sus pagos, la reposicion no procede, es irrita su
cién, son infructuosas sus quejas, aun cuando tuviese per-
eria para demandar esa reposicion, aun cuando esa demanda
ese cabida inoportunamente y aun cuando no han sido a-
edores, sino socios en calidad de tales, quienes han pedido
declaratoria judicial.

En mérito de lo expuesto, os pido, con el mayor acatamien-
que confirmés la declaratoria judicial de quiebra, y, en subsi-
» que modifiquéis el auto que negé la revocatoria de esa pro-
encia en el sentido de que se abra un articulo. Esta pe-
6n subsidiaria no me parece juridica porque la declaratoria
icial esta ejecutoriada, pero la hago para el caso de que vos
estiméis lo propio y porque no rehuyo el debate judicial en
po probatorio abierto.

2
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e meditacion, que por no haber sido la solicitud de quie-
este juicio una verdadera demanda, no es juridico aplicar
odo el rigorismo cefiido que suele emplearse en el anéli-
al de un verdadero libelo. ‘

r honradez elemental, para provecho propio y beneficio
ceros, el quebrado ha de cumplir con el deber legal de
arecer a declarar que ha fallecido civilmente. ;Sera juridico
un criterio rigoroso para estimar la pieza escrita en que
rado cumple con esa obligacién moral y legal...... 7
legislador, que ha facilitado hasta el extremo el juicio de
ra, cuando precede la manifestacion espontdnea del que-
hasta tal punto que no le exige los requisitos que prescri-
os acreedores que la promueven (Art. 145 del C. de C°.),
‘querido que a la solicitud del quebrado se aplique el cri-
oroso con que se valia una demanda......¢

Dejo estos interrogantes a vuestra conciencia de hombre
o y probb. - '

SeENOR MacisTrRaDO, DR. GARTNER:

__ Siyono supiera, como lo sé a ciencia cierta, que vos.
piritu cultivado y conciencia recta, no os negais por sister'n 3
volver sobre vuestros pasos, a deshacer €l camino, a desan
lo andado, no perderia mi tiempo en pediros la reconsiderac
y la revocatoria de vuestro auto, en virtud del cual infirmégst
la declaratoria de quiebra pronunciada por el sefior Juez 1°
este Circuito, en lo Civil, a solicitud de la sociedad fallida, 5

.'Ha pasado a la categoria de lugar comtn el principio de qu
la vida es una serie no interrumpida de rectificaciones. Soélam
fje (}ia vanidad presuntuosa cree ser siempre posesora de la ya

ad.

Yo pienso que errésteis, de muy buena fe evidentemen
asi en lo sustantivo como en lo adjetivo; y abrigo la esperanzg
muy fundada, de llevar a vuestro énimo la conviccién de que o
halldis en el caso de revocar vuestro auto infirmatorio. '

Seré tan respetuoso como breve: I
I a elipsis es una figura retérica de construccién, que con-
n suprimir en la oracion aquellas palabras que no son in-
1sables para la claridad de la misma.
-por ser figura retérica ha de proscribirsela del lenguaje
, ya que aquel arte domina asi la palabra del académico
la del individuo vulgar, : :
losotros, en la sclicitud de quiebra, omitimos decir que éra-
ocios de Paul y Cia., que a la vez es socia de Fierro, Va-
2 Cia. Dijimos sencillamente que obrdbamos en nombre de
ma entidad. Nuestra oracion fué eliptica.

. relacion de los hechos fundamentales del memorial de
ra, las piezas presentadas con éste, las distintas manifesta-
5 hechas en el juicio por D. Donato, posteriores soli-
es suscritas por nosotros, todo, todo, absolutamente to-
efior Magistrado, confirma el concepto de la elipsis.
nos como socios de Paul y Cia., Casa socia de Fierro,
o y Cia. y no por haber omitido indicar, letra por letra, el
€ de nuestra actuacion, ha de juzgarse que ésta fué obs-
deficiente o equivoca. ;
escritura constitutiva de la entidad quebrada, en la cual
pula que todos los socios tenemos el uso de la firma so-
y la carta fundamental de la sociedad socia, que también

Accion es el derecho de exigir alguna cosa; obligacion
un vinculo del derecho quenos constituye en la necesidad. di
dar o hacer alguna cosa. -

_D. Justino y yo, en nuestra calidad de interesados en la so
ciedad de Fierro, Vallejo & Cia., no hemos ejercitado una
cion; hemos cumplido una obligacion.

~ No somos demandantes ni actores; somos solicitantes,
si se quiere, verdaderos reos a quienes la ley ha impuesto
obligacién de presentarse espontdneamente en juicio.

- No elaboramos una demanda de quiebra; hicimos una m
nifestacion de quiebra. = - . . i :
_El texto de los articulos 136, 137, 143 y 148 del Cédigo d
Comercio, en los cuales se emplean los vocablos «solicitud
.f(Oingacién», «manifestacion» etc.“ete:, dejan en el &nimo
‘Impresion de que cuando es el propio quebrado quien se entre
en manos de la justicia no puede decirse que ha demandado
- quiebra, que la ha promovido, que ha ejercido una accién, g
ha ejercitado un derecho. o :
Esta terminologia de los preceptos invocados contrasta con
el tenor de otras disposiciones del mismo Cédigo—articulos 1
145,.‘[46, 150 y ?52 —en los cuales se leen los vocablos «in nuestra personeria en representaciéon de ésta, son pie-
tam.:]’ak», «promovio» etc. etc., que si dan la idea de derecho, corren en los autos. k
accion. . ' *aul y Cia., persona juridica e incapaz, no podia suscribir

Bl legislador ha hecho con insistencia y sabiduria und emorial, que nosotros firmamos como personas naturales,
dlfere'ncia notoria entre la «instancia de acreedor legitimo» ¥ itemente en nombre de ésta, que es la socia de la Casa
«manifestacion espontanea del quebrado». (Art. 145 del C. . Eso se desprende de la enumeracién que hicimos y de
C2.) Los acreedores accionan; los quebrados manifiestan; aqu umentos que presentamos. ;
llos promueven mientras éstos se someten; los primeros ejer unque nuestra solicitud de quiebra, hecha en cumplimien-
tan un derecho en tanto que los Gltimos cumplen con una ob i deber irrenunciable, pudiera equipararse a una deman-
gacion. (Art. 137 del C. de C°.) : mun, no por eso pienso que estuviérais autorizado para ir

Todo esto me parece claro, sefior Magistrado. tra rigidez a reparar en palabra mads o en palabra menos
Y silo es, pienso yo, y me atrevo a ofrecéroslo como U 0 el concepto es claro y transparente, preciso e inequivo-




. actuado; y

_de decidir sobre lo principal de él observare que existe alg

™~
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co. Pasé ya, para bien de la humanidad, la etapa juridica de
férmulas y de las palabras sacramentales.

Si es anticuado hacer depender la eficacia de un dereg
del empleo de determinados signos, anticuada e injuridica reg
ta esa exigencia en el cumplimiento de los deberes.

I

Cuando resulta claramente de los autos que el interesado
entido en que la persona que figura en el juicio como su
ado, represente sus derechos, aunque carezca de poder,
no se halle arreglado a la ley. S
. aqui la doctrina juridica contenida en el articulo 125 de
1 105 de 1890, y rigurosamente aplicable a las sociedades
ijvas, por cuantoa esencia de éstas, es el mandato, el po-
iproco que los socios se confieren (Art. 482 del C. de CO,
07 y siguientes del C. C.) «
s bien: en los autos se .encuentran la escritura social de
Vallejo y Cia. y el extracto social de Paul y Cia., verda-
genuinos poderes en legal forma conferidos al sefior
'y a mi, 0o a cualquiera de los dos, para actuar co-
oderados de esa sociedad, y poderes aducidos expresa-
y técitamente y sistematicamente por nosotros; en el cur-
Ja actuacién, en distintos memoriales, empleando la fér-
cramental que echésteis menos, ratificamos téacitamente
actuado, como lo ratificamos por escrito ahora y siem-
toda forma, y de modo expreso. De los autos resulta cla-
e que los interesados han consentido, por conducto nues-~
os representamos plenamente, en que .nosotros mismos
os en el juicio como verdaderos apoderados legitimos.
a querido facilitar tanto estas cosas de la personeria el le-
or; que so6lo se anula precisamente lo actuado cuando, en
o de insuficiencia de la personeria, es ya imposible que la
al representada pueda ratificar lo actuado, por haber
sin dejar herederos o por ser una entidad moral o juridi-
no tenga quien la represente legalmente (Art. 928 del

Las dnicas causas de nulidad, en todos los juicios, son:
competencia de jurisdiccion e ilegitimidad de la personeria. (A
123, Ley 105 de 1890).

«El Magistrado o Juez que conoce de un juicio, y que an

causa de nulidad, mandara ponerla en conocimiento de las p;
tes. Si la que tiene derecho de pedirla reposicién de lo actua
no la pidiere dentro de tercero dia, o se ratificare expresame
la actuacidn, se dard por allanada la nulidad, y el juicio seg
su curso, pero si dicha parte pidiere expresamente la anulaci
se anulara el juicio desde el estado que tenia cuando ocurrié
motivo de nulidad, quedando valida la actuacion que se ha
practicado antes. El silencio se tendrd como allanamiento» (2
134 de la Ley 105 de 1890). '

En orden a estos preceptos, no era llegado el caso de g
definitivamente y de plano, revocéarais la declaratoria de g
bra fundado en que el sefior Justino y yo careciamos de per
neria para actuar en representacion de Fierro, Vallejo y Cia.
procedimiento no era otro que el de poner la nulidad en co
cimiento de los interesados, como una incidencia prejudicial.

No hay duda de que el solicitante ha sido el quebrado:
rro, Vallejo y Cia. Si vos, no parando mientes en las razo
anteriormente expuestas, pensdsteis que nuestra personeria
insuficiente para actuar en nombre de la entidad fallida,
quien, decis vos subordindndoos a la letra de nuestro escri
no somos representantes legales, debisteis poner la nuliaad
conocimiento de la parte, para que ella allanase; igual trami
cién se os imponia si, en concepto vuestro, ia sociedad mal
presentada era la de Paul y Cia, ' '

A nombre de una y de otra, con el poderio que nos recon
cen las dos escrituras constitucionales, hubiéramos dicho en
evento, como esta escrito expresa y tacitamente a lo largo de
actuacion y como lo repetimos formalmente en este memo
gue aceptamos, ratificamos, confirmamos todo lo hecho en
legitimo de las dos signaturas sociales de Paul y Cia. y de
1ro, Vallejo y Cia.

: v

sto es derivacién del principio general segin el cual si al-
hubiere seguido juicio en nombre de otro sin poder otor-
con las formalidades legales, valdra lo hecho si la parte lo
are como practicado por ella misma (Art. 360 del C. J)
0 se preceptda para las gestiones hechas por un extrafio,
nta mayor razon no habria de consignarse cuando guien
hace tituléndose socio de una compafiia en que tiene
ses materiales y morales.

i es una compaiiia la parte mal representada en el juicio,
e hacer la ratificacion de lo actuado por quien tenga la
enia de ella, dice el articulo 928 del Cédigo Judicial, en
0 2°. Nadie negara que nosotros tenemos la representa-
na, justificada en autos, de Paul y Cia. y. de Fierro, Va-~
Cia. Pues con ese poderio incontrastable e indiscutible,
ratificado expresa y tdcitamente la solicitud de quiebra,
en cumplimiento de un deber, y la ratificamos una vez
en la forma mds clara, mas perentoria, mds inequivoca y

lemne. :
N

N

Pero es que la ilegitimidad de la personeria de alguna
las partes no es causa de nulidad en los casos siguientes:

a) Cuando se encuentre en los autos un poder en legal |
ma, conferido a la persona de que se trata; -

b) Cuando, aunque el poder no sea bastante, la parte
resada o algtin apoderado o representante legal suyo, ratifica

ioma, apotegma, proverbio, aforismo, o como querdis
1o en jurisprudencia colombiana, es el principio, por nadie

ido todavia, de que nuestra ley no reconoce sino tres cla-
autos: definitivos, interlocutorios o de sustanciacidn,
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ncepcion de la fuerza mayor o caso
uito en el derecho civil colombiano

Como lo ha demostrado el eminente abogado D.r. Clodomja
ro Ramirez, la providencia sobre declaratoria de quiebra no g
un auto interlocutorio ni de mera sustanciacion; luego es fatg];
mente, agrego yo, una sentencia definitiva. s

Es una sentencia definitiva especial, tipica, rara; pero se -
tencia definitiva al fin y a la postre. :

No habria abogado capaz de sostener, porque ello acusarfg
desconocimiento de elementales principios, que puegie haber,
dentro de nuestra organizacion judicial, un auto espe.(:la'l’que no
sea ni definitivo, ni interlocutorio, ni de mera sustanciacion .

Es preciso catalogar esa declaratoria en el grupo en donde
mejor hallada quede, y no hay duda de que yepugnando SU nas
turaleza a la de las providencias interlocutorias y de sustancias
cion, y teniendo grandes puntos de contacto con las deﬁmtlva-
porque se pronuncia sobre lo principal del pleito, es forzoso esd
timarla como definitiva. El juicio de quiebra surge para _obteneg
la declaratoria de falencia; luego el auto que la pronuncia versa
sobre lo principal del negocio; es un auto, nopor especial menos
deﬁnéti“(’e(;io es apodictico, no hay duda ninguna de que no vos n ellcocrlml)'dato sfeguq el Arlt- 21203, el comodatario no es.
solo, sefior Magistrado, habéis podido proferir el auto contra ponsable de ca}s‘o ortu]xtoa 5;3 Vo las excepcxoqez Sl;gé“em?\s'
cual me pronuncio, sino la Sala que con vuestra colaboracién Cuando se ha empleado la ((:iosa il uh uso Jricebido, o ha
e hihis » . rado su restitucion, a menos de aparecer o probarse que el

Cuando yo esperaba una sentencia suscrita por tres Magis: oro o la pérdida por el cas? fortuito habria sobrevenido i~
trados, hallé un auto firmado por vos solo, auto que estdis en €l eete 51(;\ elluso 1le§1t1m.o oh a mgra, - 1
caso de revocar en seguida para que la Sala éntre colectivame A lgg?sir?\:' £a50 ortuxto a Sobrevenido por culpa suya,

. . 3 i 3 14
te, a aprehender conocimiento de tan importante negocio. ; At R S i
VI prestada o la suya, ha preferido deliberadamente la suya;

. Cuando expresamente se ha hecho responsable de los ca-
rtuitos.

e ha visto que el deudor no es responsable de los casos
tos, salvo las excepciones establecidas en el inciso 2 del
604 y «esta regla la confirma el inciso 3. del Art, 2203, pe-
tableciendo cuatro casos excepcionales a ella, los cuales,
el dltimo, implican que el comodatario no ha empleado en
Onservacion de la cosa el cuidado que le es obligatorio. Es-
os en el fondo, menos el 3., son los mismos del Art,
Y por esto nos referimos a lo dicho acerca de esa disposi-~
Dr. F. Vélez. T. 8., N. 3100,

rece razonable que estando exento el comodatario de to-
onsabilidad, igualmente debe estarlo cuando la cosa pe~
Por el uso a que ests destinada o segtn los términos del
ato, pues no hay por que hacerlo responsable de ella, a me-

e haya estipulado lo contrario con el comodante.

LOS comentarios que se pueden hacer al ord. 1. Art. 2203
n de ser los mismos que se han hecho al inc. 2 del Art,

Continuacion.

egun el Art. 2005, inciso 4, el arrendatario no es respon-
de los dafios que‘sufra la casa arrendada, a menos que éstos
engan por su culpa, o por la de sus huéspedes; dependien~
ubarrendatarios. _
Seria el siguiente caso: Pedro arrienda a Juan una arboleda;
responsabilidadde Juan es manifiesta. Pero si la destruccién
a depende de alguno que estd bajo su dependencia, la res-
ibilidad es tlara.

—

Importante si, Sefior Magistrado:

La Sociedad de Fierro, Vallejo & C°. ha quebrado. Su capi:
tal se extinguié totalmente. El sefior Justino y yo, en cumpli
miento de un deber moral y legal, hemos puesto ese hecho er
conocimiento de las autoridades. Uno de los socios se muest
rebelde a cumplir con esa obligacién, que es indeclinable. S
pretende continuar ergafiando a terceros con la apariencia -l
una sociedad sin capital y endeudada. En Europa y en Estad
Unidos los jueces estdan obligados a proceder de oficio en casos
como éste. ;Serd posible que el latinismo y el formulismo
lleven a dificultar el cumplimiento de un deber y la averiguaciol
de un estado que puede ser criminoso segun las leyes colo
Bianassi - o :

el ord. 2 se establece como probado el caso fortuito, pero
modante compruebaque ocurrié por culpa del comodatario,
sea levisima, entonces, la responsabilidad de éste es ma-
Yy recaeria sobre €l la indemnizacion por el caso fortuito.
el ord, 3 puede hallarse el comodatario en el dilema de
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