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Un acreedor de dos personas que han firmado juntas un

géf;fcxi?gy(a:a%g:' T I\NA:\II\::;?) .garfglﬁgg?gl. mo documento, ejecuta a una de ellas por toda la deuda, afir-

Bitors D Calkiar ‘ Novaie o e iando que se trata de una obligacién solidaria, y que, por con-

e N Alfonsc; Ot Jo'rge. i ‘ieqte, ella puede hacerse efectiva, en su totalidad, contra

Chavarriaga Manuel M. Ospina Vasquez Luis. flera de los codeudores. (Art, 1571 del C. C.).

Gémez Obdulio. Quintana Roberto Luis. § jecutado propone excepeiones con el fin do probar que.
P e Restrepo J. Diego igacién no es solidaria, sino divisible, y que, por tanto, no
O e D R Tobéh ot ; e puede cobrar sino la mitad de la deuda. (Art 1583 del C.C.).

Findhd Fato R A TS B b e e traba el debate. Todq la cuestion rueda en torno de una

A A]f(.)nso | Vélez Domingo. / ‘esion que vamos a estudiar a la luz de los principios de la

Lo En"xifib | ; VR Dt eréutica, ya que ella no tiene significado juridico en las

P Bt ﬂ i ; s colombianas. ’ 1

- Mejia M. Alfonso. e
Socios honorarios: a palabra «mancomunidad» no estd definida en el Cédigo
‘ En él solo estd consagrada la palabra «solidaridad». Decir
documento «obligacion mancomunada», es hablar en len-
€ vulgar. :

n el documento que en nuestro-caso aduce el ejecutante,
n los dos mutuarios: «Conste por el presente documento
mancomunados Celestino Vallalta y Matias Cienfuegos,
onstituimos deudores del Sr. Francisco Murindd, por la su-
de $§ 3000-00 oro, que a interés del dos por ciento mensual,
mos recibida a nuestra satisfaccién».

ue alcance tiene la expresiéon vulgar, que no juridica,

Los _Profesbr'és de la Facultad de Derecho de la Universida
Antioquia y los antiguos socios del Centro Juridico que han 0
tenido el grado de Doctor en Derecho y Ciencias Politicas

Socios correspondientes:

Los activos de la Sociedad Juridica de la Universidad Naci
y de la Sociedad Juridica de Cartagena.

CONDICIONES:

% ; ores mancomunados»? No otro que el que resulte de su
Suscripcion de 10 nimeros........... --- % 100 icado gramatical y de su sentido usual.
8“ pumeEi] d‘adde S aalicR M 8%(5) bligarse dos o més personas de mancomdn 0 mancomuna-
A‘;ls':;mg:gf;;asa° 900 ente, significa: obligarse todos, a la vez, acerca de una mis-

prestacion; unir capitales para responder a un mismo fin, o,
dice Salazar y Quintana en su célebre Diccionario Latino-
ol, al traducir a la més hermasa de las lenguas el verbo
ol «<mancomunar»: /n comune conferre.

Las opiniones emitidas en esta Revista se considerardn per-
sonales de sus autores. ' .
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_ . Un barquero que no alquila su barca mientras no ocupen r sino la mitad de la deuda al ejecutado (Art. 1583 del C. C.).
@ diez v1aJeros_los diez puestos que hay en ella, llega a ser un a Puede que la intencién del excepcionante haya sido la de
creedor de diez deudores mancomunados, es decir, de diez pan traer una obligacién solidaria.” Pero mientras él niegue dicha
sonas que juntan sus capitales para alcanzar un mismo fin. Egq cion, no es correcto atribuirsela, pues no hdy jueces tan
diez viajeros pueden decir: «<somos codeudores mancomunady, spicaces que puedan fundarse en intuiciones saloménicas. Se
del barquero, pues que le hemos tomado su barca en compafiiay ite: en el caso presente, las expresiones y las intenciones se
1{ si tal expresion usaran en un documento, ella no los convertj. funden. Y si la intencién es dudosa, debe tener en cuenta el
ria en codeudores solidarios. ) : ador gue las dudas se deben resolver en favor del reo. (Art.
Las personas que ignoran las leyes, suelen ser muy explici 24 del C. C.).
tas en sus compromisos escritos, en los que usan expresioneg " El lenguaje empirico de muchos abogados es la causa de
pleonasticas. Muy comtn es leer documentos en que se dige: numerables litigios. Digase lo que se quiera, la intencién no
«Nos obligamos mancomunada y solidariamente». La primerg empre separable del lenguaje. La gramética y el diccionario
palabra sobra. Los que se obligan solidariamente, se obligan y ganado, muchos pleitus. ¥ ya que de estas cosas hablamos,
7 mancomunadamente, es decir, a la vez, y acerca de una misma nos licito terminar con una digresién. Acostumbran muchos
prestacion. ! ‘ gados obligar «la persona» y bienes del deudor. Eso de res-

Pero lo contrario no es igualmente cierto. El que se obliga \der con «mi persona y con mis bienes», fue propio de épocas
mancomunadamente, no se obliga solidariamente, a menos qu baras. En eso consistia el nexum de los primeros romanos.
del contexto del documento aparezca lo contrario. Se repite: I no podria el acreedor vender como esclavo -al deudor, ni
palabra mancomunidad no estd consignada en la terminologi; o menos matarlo. ¥ si hay muchos acreedores, éstos no
de las leyes colombianas. b den repetir la barbara consigna: «Secare sit vellent adque
. hCu}fml esrel sentic}o deddich;i palabra? EISpleonasmo a que se rtiri corpus addicti». ]
ha hecho referencia lo indica claramente. Si los que suscriber - : ; :
documentos, consignan.a continuacién del adverl?io mancomu- . L
nadamente, el adverbio solidariamente, es porque no atribuyen 4 £
a aquél el significado de éste. ¥ si cabe discusion en cuanto a
significado que da el publico al primero de dichos adverbios, e
Jjuzgador debe colocarse en mitad de la discordia y resolver I
duda en favor del deudor. (Art. 1624 del C. C.).

Dice el Art. 1568 del C. C.: «La solidaridad debe ser exp
lsamente declarada, en todos los casos en que no la establece
ley>».

Si, segtn este texto, la solidaridad debe ser expresamente
declarada, cudles son las palabras propias para expresarla? Las
palabras escritas por el legislador. La palabra solidaridad es en
el Cédigo Civil algo méas que una impresién tipografica. Es una
palabra sacramental, bien que en nuestro derecho no hay térmis
nos sacramentales. ¥ es una palabra sacramental, en el sentido
de que sin ella no {nacen obligaciones solidarias, cuando éstas
no resultan del contexto del documento.

Nuestro ejecutado dijo en el documento, que él y su codet
dor «mancomunados» quedaban a deber una suma de dinero:
Pero no consigné frase alguna que indicara la intencién de o
garse solidariamente. La expresion «deudores mancomunados?s
necesitaba una ampliacién, una explicacion de la intencion. L
expresion «deudores solidarios», no la hubiera necesitado. Elk
hubiera encarnado la intencién. '

Dice el Art. 1584 del C. C.: «Cada uno de los que han col
traido unidamente una obligacién indivisible, es . obligado a $&
tisfacerla en todo, aunque no se haya estipulado la solidaridad?

El caso en que se halla el ejecutado no es el que este artt
culo contempla. Las deudas de dinero son divisibles, como biél
se comprende, y como lo declara el Art. 1581 del C. C. No ha i s en il e s
biéndose pactado solidaridad pasiva, el acreedor no puede €2 Eamartine “Historia de los Girondines pagitsiii -

i

ALFONSO URIBE M,

.

udio de los limites entre
Colombia y el Perd.
INTRODUCCION

La revolucién francesa abrié en la historia de la humanidad
| era nueva. Con el resurgimiento a la libertad, las naciones
eron atener ideales efectivos, ajenos a aquellos otros a los
les los sujetaban las preocupaciones de los monarcas.
' El movimiento por el cual la vieja Europa se regeneraba, y
Seguia con una manumision sangrienta, los anhelos que le
aban sus caudillos, pasé a la América, encarné en el espiri-
le las colonias espariolas, y las hizo seguir tras las huellas
adas por aquellos colosos que libertaban a los pueblos allen-
0S mares. ;
«La revolucion francesa era pues en el fondo un espiritua-
SmMo sublime y apasionado, tenia un ideal divino y universal,
i porque entusiasmaba mas alla de las fronteras y delos
los». (1)
Los hombres que llevaron a cabo la renovacién en Francia,
eron en el pueblo americano sus fervorosos imitadores: Ro-
erre y Dantén; Mirabeau y Concordecet, Carlota Dorday, y

—-—
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" Este interdicto que tnicamente se usaba entre las personas
principio, paso luego a ser canon del Derecho Internacio-
egun opiniones autorizadas se efectué el cambio en la Paz
Breda en 1677, para dencminar con €l la cldusula en la cual
sonvenian los Estados, con el fin de llegar a un arreglo en
litigios sobre posesién de territorios, tomando como base un
______________ s e DI e g e u quo determinado en el Convenio.

En la América Latina el statu guo a que hacen referencias
aciones que tratan de dirimir sus litigios sobre limites, es
que existia en 1809 antes de la Revolucion de Quito.

La conveniencia en la aplicacion de este criterio es notoria:
parcialidad estd garantizada, puesto que la divisién hecha
a Corona de Espafia, independiente de cualesquiera otras
iencias, no tenia porqué preferir a una Colonia en perjuicio
las otras; las discordias no surgen de su aplicacién, lo cual
ederia si se aplicara otro; por ejemplo el de facto; en este ca-
conquista seria un derecho, y el derecho de la fuerza seria
inante como en épocas de barbarie.

" En el pacto de alianza suscrita el 15 de Junio de 1826 entre
Plenipotenciarios del Congreso Internacional de Panamd, con-
do por el Libertador, se consagré el principio citado, en los
culos 21 y 22 de dicho convenio.

II

LES CEDULAS ESPANOLAS SOBRE DIVISION TERRI-
IRIAL EN AMERICA, ALCANCE DE LA CEDULA DE 1802

otros muchos leaders en aquella, sirvieron de modelos a Mira
da y Narifio, Torres y Santander a los Caldas y a las Salavarr
taSE < Bolivar surgi6 con los primeros brotes revolucionarj
y de su fiat, glorioso, nacieron cinco republicas a la libert

se s s e s e i B0, 00 P O S R SR e T SR Y T NECHE SCMON RIS U RO
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Los mismos esfuerzos de los libertadores sirvieron a unirg
las naciones que salian del ostracismo. Vinculos’de Sangre y dg
glorias hacian de los pueblos americamos, un s6lo pueblo.
banderastriunfantes enSan Mateo y en el Barbula; en Bogota, y
Pichincha, en Junin y Ayacucho palpitaron en una sola aspirac
la Gran Colombia fruto de estos ideales surgié bajo ei imperativi
del Libertador; y las naciones puestas sus miras en un porve
venturoso que se vislumbraba en ese amanecer de sangre em
zaron a poner todos los medios para conseguirlo. :

Empero circunstancias que no es del caso mencionar
lajaron los estrechos lazos que en un principio unieran a los p!
blos emancipados; entonces surgié la desunion y con ella los a
helos para demarcar de un modo preciso las soboranias.

En verdad que el trabajo de la libertad no fue tan arduo
mo la fijacion de sus fronteras; llevan mas de un 51g’lo las nego
ciaciones entre los diferentes paises americanos y aun no se haj
terminado en todas. - ;

En el presente estudio me limitaré a aquellas que el Per hg
tenido con Colombia, y que empezaron cuando con la victor
final alcanzaron su independencia de Espafia.

- Entro en materia. ; Las leyes V y XIV crearon la Audiencia de Lima y regla-

faron el régimen interno. |
_uego vino la Cédula de 563 que establecié la Audiencia de
0, la cual con el tiempo quedé incorporada al Virreinato de
eva Grada. -
_a Real Cédula de 1739 reerigi6 el Virreinato de la Nueva
da, merced a las peticiones de las diversas comunidades;
icontecimientos de otras indoles, que hacian indispensable
eva ereccion. (1) :
n detenerme a tratar cada una de ellas por separado, por
isiderarlo innecesario; me fijaré inicamente en la Real Cédu-~
802, ya que el Pert quiere darle un alcance muy perjudi-
ra los derechos de Colombia.
a citada cédula «manda agregar al Virreinato de Lima el
erno y Comandancia general de Mainas con los pueblos del
erno de Quijos, excepto el de Papallacta, y que aquella Co-
la General se extienda no s6lo por el rio Maranén abajo
a las fronteras de las colonias portuguesas, sino también por
los demés rios, que entran al mismo Maraén por su parte
trional y meridional, como son Morona, Guallaga, Pasta~
ayali, Napo, Yavari, Putumayo o Yapurd, y otros menos
erables hasta el paraje en que estos mismos por sus saltos
Idales inaccesibles no son navegables, debiendo quedar tam-~

UTI POSSIDETIS JURIS ;

El tnico criterio adoptado por Colombia para la fijacion de
sus limites, es el uti possidetis juris, adoptado 1g:galmente pol
casi todas las naciones suramericanas, con excepcion -del_ Brasil
que admite el de facto, como consecuencia de su tactica invase
ra en la adquisicion de territorios. : 7 :

«Interdicta, Retinendae possesionis: estos interdictos se col
ceden al poseedor cuya posesion se perturba>. E

«En derecho antiguo los interdictos retxr.\endae possesion
eran dos, a saber: el interdictum uti possidetis para las cosas ‘.
muebles; y el interdictum utrubi para las muebles», 4

«Sus respectivos nombres corresponden a las palabras .e'
interdicto. En el uti possidetis salia ven‘cedor el que en gl
mento dc pronunciar el interdicto (interdicto reddxtp) poseia i
vi, nec clam, nec precario en frente de su gdver;anq.» (48]

De lo anterior se desprende que el uti possidetis amparé
al poseedor de un inmueble, que mientras estaba. pendxent;
juicio sobre la posesion, no poseia ni con fuerza ni con clan
tinidad, ni precariamente.

(1) Felipe Serafine «Instituciones de Derecho Romano” pag- ]
320y 307, ]

copilacién de Indias Titulo I1X Tibro 1
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que comprendian la antigua Capitania General de Vene-

el Virreinato de la Nueva Granada, abrazando una exten-.

» ciento quince mil Ieguas cuadradas, cuyos términos pre~
fijaran en mejores circunstancias.»

bién ala misma Comandancia General los pueblos de Lamag
Moyobamba, para confrontar en lo .posible la jurisdiccidn e i
siastica y militar de aquellos.territorlo/s?. s 3
) Como se vé la Cédula ‘dxcha se rgflere a divisiones adminj; as las constituciones posteriores admitieron los princi-
trativas, en lo tocante al reinado espiritual, puesto que como g ntados en esta disposicién. Veamos cémo se expresa el
ce er(; su ultima P‘mel‘ se hace para confrontar, en lo posible, de la Constitucion de 1821: «El territorio de la Reptblica
jurisdiccion episcopal. i ombia sera el comprendido dentr imi | -
: El Perd ha alegado siempre para probar su dominio a las g apitam’a General pdel Nuevo Re?n?)ediaoéll"larxnwggz (i)eell-g arl\a,
giones de Quijos y Mainas el mandato de esta Cédula; parte'd Jacion sera reservada para tiempo mas oportunc».
principio grrc’meo como d_e;nostrare més adelante, de que éstas J,Libertador celoso como ninguno por el bien de esta Re-
refiere a division territorial. ) cumpliendo con el imperativo constitucional, quiso em-
- Si examinamos detenidamente el modo como se hacl e};de lu%go las negociaci%nes de limites; a este Cgxropésito
agregaciones y segregaciones, vemos que cuando éstas se ref g6 al Sr. Joaquin Mosquera y Arboleda para que fuera a las
rian a un territorio se hacian de muy diversa manera, a COmos§ blicas del Peru, Chilé y la Argentina en calidad de Enviado
efectuaban aquellas que sélo hacian referencia a cuestiones mi inario y Ministro plenipoteeciario ante los respectivos
ramente administrativas. Las Cédulas de una y ofra indole sg nos de aquellas naciones. Su comisién tenia por fin la ce-
inconfundibles, como que a ellas las caracteriza su_estruct 5n de tratados en los cuales las partes se conviniesen en
misma; ahora, tampoco una cédula que _demarcaéa ferrifgy inos de una liga y confederacién, como ademés invitar-
podia modificar de ningtn modo las secciones da HInistI un Congreso Internacional que debia reunirse en la ciudad
que otra perteneciente a esta clase, hubiera creado. 3 e _

En las Cédulas de 1565 y 1730 el Rey se expresa de uf edro Gual didle instrucciones a Mosquera el 11 de Octubre
manera muy diversa a la que se desprende del contexto del 91 yel 28 de Diciembre del mismoZafio:
Cédula que estudio; alli manda establecer un territorio determ it

nado; éstas no guardan con el anterior vestigios que puedan osquera y Arboleda llegé al Peru en Mayo de 1822 y en

: R e creatl v, ' mismo mes se iniciaron los trabajos con Dn. Bernardo Mon-.
_dentificarlas; la una ordena crear territorios; Jus o. El tratado que tenian en proyecto se referia ala liga,

dicciones administrativas. ¢ \ y confederacion perpetua; y otro convenio adicional sobre
ke : ; jemplo I o, g ; 4
En la Recopilacién de Indias pueden verse como ejemplo i i6n de la Asamblea Internacional de Panama.

S < 3 sien : S - ¢
siguientes Cédulas, que muestran a las claras (t:or?i(t)osilaiesy see‘ anterior tratado se sometié al Congreso de Colomba quien
pre que hacian agregaciones o segregaciones ter & b6, después de modificarlo en parte. ;

presaba de una manera inequivoca. ! )squera insistio en que en el principal de los Tratados an~
LSBT T S o 20, 1R L 2 5 B B
llgs . hacian referencia a América hallamos igual cosa debian separar ambos Estados. El Ministro peruano se
que no hacia do 1530: de 2 de Marzo de 1 diciendo que su Gobierno no crefa estar facultado para

C. de Valladolid deg? ?eéwa)é? de . B(Y)'dz Octubre de 1608 lar estas negociaciones, y que aguardaria al préximo Con-
23 de Ene}r‘o de 1532; la de Pardo de 3 paracgue éste lo autorizara debidamente. Y aqui ocurre
otras muchas. . : tar: Qué principio de derecho Constitucional, prescribe el

seet favorece ¢ Gt : : )

. Clomo c?nclgsmr;. 321%2{1 gfg:irr?g)rligg%go(;)uai}/os : l Legislativo tenga que autorizar al Ejecutivo para hacer
nada las pretencione egociaciones, que estédn dentro del ramo al cual se extien-

facultades? No sera esta una intromision peligrosa por
S y que destruye la independencia que debe existir entre [os
ntes poderes publicos?

Bl 6 de Julio de 1822 se firmé al fin un tratado entre los Se-
osquera y Monteagudo; cuyo art. XI dice asi: «la demarca-~
los limites preciosos que hayan de dividir los territorios
blica de Colombia y el Estado del Pert, se arreglaran por
nvenio particular después de que el proximo Congreso
tuyente del Pert haya facultado al Poder Ejecutivo del
Estado para arreglar este punto, y las diferencias que pue=«
currir en esta materia se determinardn por medios concilia-
}i,gle paz, propios de dos Naciones hermanas y confedera+

El tnico titulo en materia de limites es la Cédula de 173
“sobre division territorial entre la Nueva Granada'y el Perd,
rigi6 sin ninguna modificacion hasta 1810. .

11

SGOCIACIONES .COLOMBO-PERUANAS SOBRE LIV
i TES.—LEY 25 DE JUNIO DE 1824. i

No bien terminé la guerra de la indegendencia, nuestroSs
gisladores empezaron a ver de llevar a buen fin la delimitaci€
de nuestra Republica. .

En el afio de 1810, en la ley Fundamental expedida i
Congreso de Angostura se dicta una disposicion encaminades

ado fin. @
expr%sl art. 2°. dice: «Bl territorio de la Republica de Colo

by 3
KR
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a especie; ella rigié sin ninguna protesta por parte de aquel
jerno probando de este modo el derecho que tenia Colombia:
s territorios litigiosos.

Un acontecimiento de importancia suma acontecia mient
el Sr. Mosquera se esforzaba en solucionar los litigios de limit,
un atentado contra la soberania de Colombia abrio la serie de
tros muchos que debian suceder con el transcurrir de los tie
pos

HI

NTINUAN LAS NEGOCIACIONES, NUEVO ATENTADO
' CONTRA LA SOBERANIA DE COLOMBIA.,
GUERRA DE 1829

Oigamos cémo lo relata Cornelio Hispano en su obra: «
Paris al Amazonas»: «Ya en 1822 tuvo que protestar el Ministrg
Colombia en Lima, Don Joaquin Mosquera, contra la usurpac
que entrafiaba un decreto de aquél afio por el cual se incluian
la convocatoria al Congreso de ese pais las Provincias de M
nas y Quijos. En respuesta a tan justa protesta, el Peru expj
el 5 de Julio de 1822 orden terminante al Intendente de Truji
para que se abstuviese de cumplir el decreto en lo que se refe

a Quijos y Mainas, Provincias colombianas». =

«El Pert entonces, no alegé ningin titulo, comprendié qu
no habia procedido rectamente, y volvié atras, en silencio. Q
diferencia con la audacia de ahora».

Las satisfacciones dadas por el Pert evitaron conflictos.

El'Sr. Mosquera en cumplimiento de su comisién tuvo
retirarse de Lima para pasar a Chile y Buenos-Aires; con
celebro6 tratados de liga, unién y confederacién perpetuas el
de Octubre de 1822 y el 8 de Marzo de 1823 respectivamente,

Vuelto de nuevo al Pera se dirigié al Ministro de esta nac
en nota de 11 de Octubre de 1823, y en ella lo urgia para que si
llevara a buen fin un tratado sobre limites, como lo habia esti
lado en el Convenio arriba citado. ‘

El Conde de Sandonés contestéle diciendo que el Poder
gislativo, se reservo el derecho de resolver por si mismo toda
ferencia en materia de delimitacion y que por tanto el Ejecut
‘carecia de estas atribuciones y no podia iniciarlas.

No obstante las evasivas del Gobierno peruano, nuestro
presentante siguid insistiendo, y el 3 de Noviembre recibio
Ministro una nota en la cual le decia que el Congreso habian
brado al Sr. Don José Maria Galdiano para que celebrara el
tado en cuestion. .

Sin embargo, el tiempo pasaba y no se hacia ninguna
ciacién al respecto; por cuyo motivo después de tres meses
3 de Diciembre recordéle Mosquera a Sandonés el objeto qu
habia traido a Lima y los ofrecimientos que le habian sidoh
chos, ademés, deciale que debiendo -concurrir al Congres
de su pais, en el Enero préximo, no podia retardar
mas tiempo su estadia en el Peri. Enviéle adjunto a la nota
terior, un proyecto de Tratado. El Per aprobélo con una mo:
cacion esencialisima que alteraba por completo su espiritu, 18
por la cual el Congreso colombiano no pudo aprobarlo, dicie
que dejaba los litigios como estaban; aunque Mosquera quizés
la urgencia que tenia le di6 su aprobacion.

En 1824 el Congreso de Colombia aprobaba en su sesion
10 de Junio una ley sobre division territorial, en la cual se €
sagraba el dominio por parte de esta nacién, a los territorio$
Quijos y Mainas disputados por el Perti. Esta ley es import
tisima en asunto de limites, tanto mas cuanto que el Gobiée
peruano no obstante sus pretensiones, no hizo objecién de B

Se nombré al Mariscal de Ayacucho Enviado Extraordinario-
inistro Plenipotenciario ante el Gobierno del Perti; em~
o0 el nombramiento que recayd sobre él para Presidente de
via impidicle continuar las negociaciones Colombo-Peruanas,
ca de las cuales estaba animado de muy buenas intenciones.
asinuacion suya se encargo con este mismo caracter a Don
obal Armero.
Las instrucciones que Pedro Gual habia dado a Sucre, fué-
e dadas a este ultimo; en ellas se insistia con marcado inte~
_en que la base de la delimitacién fuera el uti possidetis ju=
statu quo de estas Republicas en 1809. ‘
El Sr. Armero dirigié una nota al Ministro de Relaciones
eriores del Pert el 27 de Febrero de 1826; como consecuen-
de una convocatoria nueva en las provincias de Mainas y
jos, para elecciones de diputados; por parte del gobierno de
ima. Como se le contestara afirmativamente protesté el 7 de
rzo contra esta usurpacion de territorios colombianos; y des-
s se reafirmo en la primera protesta, en una nueva de 1°. de
\bril del mismo afio.
" El 11 de Febrero de 1828 lleg6 a Bogot4, el Sr. Don José
illa investido con el carédcter de Ministro Plenipotenciario a
satisfacciones a Colombia por parte del gobierno Peruano.
1 Sr. José Revenga, hombre de aquilatadas dotes, era en ese
onces Srio. de Releciones Exteriores,—Velilla se pasé del ci-
mo en esta ocasion....pues al presentérsele por Revenga el
go de agravios, con la usurpacion de Jaen y Mainas, pago de
euda de independencia &&&. dijo que para todo traia instruc-
1es menos para aquellos dos puntos; esta evasiva cinica con-
0 a las dos naciones a la guerra de 1829.
- GUERRA DE 1829.
~ Los ultimos acontecimientos agriaban los énimos hasta el
remo. Bolivar en el afio de 1829 resolvi6 hacerle la guerra al
1, alegando como causa principal, en un manifiesto que al e~
o di6 al pueblo colombiano «la retencion de la Provincia de-
n y parte de la de Mainas que el Peru tiene usurpadas».
Sucre fué el encargado de las operaciones militares; bien
0 este escribir desde Tarqui al gobierno colombiano, co~
. lo hiciera en épocas remotas el héroe romano:, «vini,
i, vinci...-» «En el término de quince dias la derrota de las
zas peruanas era completa; un ejército que constaba de ocho-
ombres fué vencido por cuatro mil de nuestros soldados que:
habian olvidado las glorias de su independencia.» (1)

—_—

Cornelio Hispano. “De Paris al Amazonas”. pag 21z
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-«Sin embargo, la decisiva suerte de las armas tampoco dig '
-en esta vez definitiva solucion a la cuestién de limites, y el Ma-
riscal Sucre, cuya generosidad se confundia a veces con el can~
dor, en lugar de fijar la frontera con la-punta de la espada, ven-
«cedora, como lo habria hecho cualquiera otro, se contento con e] ‘
magndnimo convenio de Giron, de 28 de Febrero de 1829, que
«dejaba las cosas mds o menos como estabany. (1) i

No obstante las estipulaciones del tratado de Girén. el Perg
rehuso. cumplirlas dando como explicacién a su negativa que 1
rompia los lazos de convivencia con la otra parte de los stbditos
del Pera. ' \

El Gral. Lamar abandoné la Presidencia y el Gobierno auto-:
riz6 a Gamarra jefe de los ejércitos del Perd, para que celebrarg
un-armisticio que allanara el camino para la solucién de los con-
flictos de la guerra. En Piura el 10 de Julio de 1829 se'celebrg
éste, estipulando en él que una comisién nombrada por ambos
paises debia celebrar el Tratado de Paz. En efecto por parte de
Colombia se nombro a Pedro Gual, y por parte del Pert al Sr. Jo-
sé de Larrea y Lloredo. El tratado se firmé en Guayagquil el 2
de Septiembre del citado afio; después de una serie de conferen~
cias que duraron 10 dias. - 1

PROTOCOLO MOSQUERA-PEDEMONTE. 3

. En el antetior Tratado de paz se convino en que [as naciones
litigantes nombrarian una comision mixta a fin de arreglar los li 4
mites respectivos. , X &

Aprobado éste, canjeadas las ratificaciones, Bolivar encargé
al Y;Gral. Tomds Cipriano de Mosquera, y a los Sres Eugenio Ta~
maris y Agustin Gémez para que ellos cumplieran con los man-
datos hechos en el Tratado de Guayaquil. '

Mosquera nombrado Jefe de la comision se reunié con Do
Carlos Pedemonte, quien representaba los intereses del Pert, y
el 11 de Agosto de 1830 suscribieron un Protocolo, que sefald’
con precision los limites en la mayor parte ael ferritorio contro=
vertido. : 4

El Pertt a puesto todos sus esfuerzos para negarle el carac-
‘ter de autenticidad al anterior protocolo; y més aun, ha llegado
-a negar su existencia. No obstante no me detengo a probar
una ni otra cosa, porque ante los hechos histéricos se estrelian ;
todas las pretensiones. El Protocolo Mosquera-Pedemonte estard | nte se inhibi6 de dictar su fallo y dejé los asuntos como esta-

siempre como titulo de garantia para los derechos de Colombia. antes de las negociaciones expresadas.
' 4 MODUS VIVENDI.

Haré un resumen de los modus vivendi que tuvieron lugar:
e los gobiernos colombiano y peruano hasta el afio de 1911

En mayo de 1904 «se inici6, dice Cornelio Hispano, un nue-
eriodo en este litigio de fronteras, periodo que llamaremos
antimonia, de los Modus Vivendi, durante el cual ha exhibi-
a diplomacia peruana, una habilidad y mala fe sorprendentes,
uestra Cancilleria un candor increible, porque sea dicha la
dad por una persona imparcial, nuestras relaciones diplomati=
con el Pert han campeado en todo tiempo al lado de la co-
8ccion -y la pulcridad, una honrada buena fe a toda prueba.:

t6 contra el: Convenio celebrado ante el Ecuador y el Peru,
r considerarlo dafioso para los derechos de Colombia, :'
" Desde 1832 Colombia y el Ecuador iniciaron una serie'de
Jamaciones contra el Pert a fin de no dejar que corriera una
escripcion en territorios de ambos Estados, que estaba pose-
ndo esta nacion. ) 3
En 1851 el Brasil y el Pertt celebraron un Tratado, en cuyo
fculo séptimo, el Peri hacia una declaracion de dominio a las
ovincias de Quijos y Mainas. Alli alegaba para llevar avante
s pretensiones, los derechos que segt ella le daba la Cédula
1802; ya sabemos por el estudio hecho en un principio, lo e~
do del Gobierno peruano en este punto. ,
. Como consécuencia de lo anterior, vino la protesta de Ma-:
el Ancizar, ante el encargado de los negocios del Brasil en
ile, / ,
Colombia empezo desde entopces con su tdctica de protes-
Asi vemos cémo lo hizo® en Marzo del del 53 y septiembre del
: en mayo del 74 y en abril del O1; continuando asi hasta
estros dias como estudiaremos mas adelante. ;
Y de qué servian aquéllas? «Son inttiles, porque lo mismo
tre los individuos que entre las naciones, las protestas que no
estdn respaldadas por la fuerza, son brotes impotentes y papeles
iculos, y esto lo sabemos mas que nadie los colombianos, Las
ctrinas del Derecho de Gentes sirven a las naciones’
ertes para interpretarlas a su amafo y apoyar en ellas sus ca-
nes, y a las débiles s6lo de honesto ropaje para ocultar mise-~
secretas y afrentosas.» (1)
CONVENCION TRIPATITA.
El 1°, de agosto de 1887 celebraron el Pert y el Ecuador un
atado en el cual convenian someter a la decisién arbitral del
de Espafia, los litigios sobre limites. Colombia, una vez tu-
) noticia de esto, envié al Dr. Anibal Galindo a Lima con el
jeto de que consiguiera de aquellas la admisién de Colombia,
stas decisiones arbitrales.
. Como consecuencia vino el Tratado Tripartito de 15 de di-
embre del afio de 1894. No habiendo aprobado de estricto de-
cho el anterior pacto, fué excluida Colombia, y asi la cuestion
)ntinué entre el Ecuador y el Perd. El Rey de Espafia no obs-

)y

Y

e h

CONTINUAN LAS NEGOCIACIONES.—PROTESTAS DE CO- "
LOMBIA.—CONVENCION TRIPARTITA.—MODUS VIVENDIS

En el afo de 1832 Dn. José del Carmen Triunfo, fué encar""
gado de representar a Colombia ante el Gobierno de Lima. Pro=

(1') En este tratado se estipulaba que se habrfa de aplicar uti possis
detis juris para la delimitacion de las fronteras, cosa esta que dana=

~ba las pretensiones del Perda Jaen y Mainas. : )—Eornelio Hispano Ob. citada 0:’(?’1
- pag. :
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Desgraciadamente el Perd no ha adoptado con nosotros normas

de conducta analogas......» (ob. cit).

En Lima se firm¢ el primer modus vivendi el 6 de mayo de
mayo de 1904, en el cual se convenian las autoridades de am-

bos paises en mantener las actualmente establecibas en los rios

Napo y Yapur4, vy en retirar aquellas que estan situadas en los o-

tros territorios litigiosos.

El 12 de semtiembre de 1905 celebrése otro por el cual los 1

mismos paises se comprometian a mantener el statu quo en e]
territorio disputado.

El 6 de Julio de TO06 estipulé nuestro Ministro en Lima con
el de esta ciudad un acuerdo nuevo que se expresa poco més o

menos en los tdrminos del anterior modus vivendi y que va en-
caminado a mantener el statu quo en aquellas regiones que han™

sido disputadas siempre por ambas naciones.
IMPORTANTES SUCESOS OCURRIDOS EN EL PUTUMAYO

Quiero abrir un paréntesis a las negociaciones de limites ,
para narrar lo sucedido en el Putumayo. La serie de crimenes co-

metidos en sus pampas por caucheros del Pert, asombraron al
mundo. La prensa y atin las legislaturas extrangeras trataron
aquellos; y comisiones inglesas entablaron expediciones a aque-
llos territorios con el fin de cersiorarse de la veracidad de los
hechos.

La region del Putumayo segtin el censo de 13 de Enero de
1912 es de una poblacién de unas 200.000 almas; «sélos en las
margenes de los rios Caraparand e Igaraparana conté en 1905

- el General Benigno Velazco, Intendente del Caquetd, mas de
130 tribus con 30.000 indios».

A mediados del siglo pasddo empezaron individuos colom-.
bianos a pasar a aquellas tierras; en 1877 el Vapor Tundamo de
los Hermanos Reyes surcé las aguas del Putumayo, luego se es-
tablecieron en él diversos personajes que citaré por estar unidos
a los acontecimientos alli acaecidos: Benjamin y Rafael Larra-
niaga, lldefonso Gonzélez, José Gregorio Calderén, Hipélito Pé~

rez y otros mas fueron con el objeto de explotar el caucho que 3

en aquellas regiones es de una abundancia suma.

En un principio poseyeron sin ser mortificados por los pe-
ruanos.El trato que daban a los indios forma contraste con el que
mads tarde les dieron los emisarios del Gobierno de Lima, los em-
pleados de la Casa Arana Hermanos y los de la Peruviam Ama-
zon Co. limited.

En 1900 fué la invasién mas grande en las regiones cita~
das, por parte de los peruanos; una lancha armada en guerra su-
bié el rio y establecié una aduana en Cotuhé,

Julio Arana: he alli el nombre con el cual se tropieza al es-

- tudiar en las crénicas de aquellos afios los crimenes mas atroces

que haya presenciado el mundo en los ultimos tiempos. «Julio
Arana, personaje tristemente célebre cuyo nombre quedara siem~ =

pre unido a los mds execrables crimenes de la época presente,.
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a hace treinta afios un mercachifle ambulante, natural de la al-
2a de Rioja, en el Departamento de Loreto, Republica del Pera
e ganaba la vida trayendo de su pueblo natal a los caserios del
aranon sombreros de paja y petaquillas.» (1) ‘

~ Arana en un principio tenia negocios en Iquitos y més tarde
156 a las regiones del Putumayo, y no encontrando alli sino co-
mbianos, se asocié con Juan Vega y con los Calderén y Larra-
aga; otros colonos sintiendo la presion secreta fomentada por
‘Gobierno peruano se vieron en la necesidad de vender a Ara-
 sus propiedades.

Otra de las casas que en asocio amigable de la anterior co-
etié actos de vandalaje en aquellas tierras, fué la Peruviam A-
azon Co. Limited, explotadora de caucho y que tenia agencias
2 la Chorrera y el Encanto.

: RIMENES

«La Casa Arana Hermanos despojé a los colonos colombia-
os, haciendo uso de los metodos primitivos de la exterminacién
7 la conquista.» (2)

~ «Los colombianos que furtivamente explotaban las posesio-
s de la Compania..... cuando no eran asesinados eran lleva-
s maniatados de estacién en estacion, donde se les insultaba,
Ipeaba y abofeteaba.»

El Dr. Paredes en un Informe que present6 al Gobierno del
Pert puede ilustrarnos acerca del punto en cuestion: «La trata de
ndios donde quiera que se encuentran aborigenes en estado sal-
3 je o semicivilizado; el trabajo forzoso; el asesinato de los in-
‘dios en la selva y otros muchos crimenes, eran cometidos a la
sta del Gobierno del Perd, quien con su silencio se hacia com-
ice ante el mundo civilizado de las atrocidades cometidas por
los suyos.» (3) ‘
Es explicable que los stbditos del gobierno del Perd come-
ran sus tropelias, amparados por el silencio majestuoso de las

lvas de los llanos, pero lo que si causa grande extrafieza es

e el mismo gobierno conociendo como' conocia aquéllas, no

ciera nada para castigar a los culpables, y los estimulara con

silencio.

«Los asesinatos de la Casa Arana Hermanos continta su

ra de crimenes y maldad.[Nadase ha ganado conlasdeclaracio-

s que hemos hecho sobre los crimenes innumerables que se

ometen diariamente. El robo, el asesinato, el incendio, siguen

elante y nada hacen nuestras autoridades judiciales para im-

pedir que el Juez posponga indefinidamente el castigo de los cri-

nales, e inspirado sabe Dios, por qué influencia se dirige a la

orte Suprema con el fin de que ésta decida, en vista del Con-
nio de modus vivendi existente entre el Perd y Colombia, el

tumayo es territorio neutral, y si por consiguient'e’ puede o no

ercerse jurisdiccion alli.» Esto lo decia «La Sancién» el 10 de

ctubre de 1907. El 4nimo se conmueve al contemplar aquellas

%

do
e

(1) Corneiio Hispano, Ob. citada pag. 253 :
2) Del Libro Rojo del Putumayo de N. Thomsom.
{3) N. Thomsom obra citada.
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atrocidades propias mas bien de canibales que de seres civilj.
zados. . : -~
Pero existe un documento que muestra mds aun la crueldad.

de aquellos caucheros y que transcribiré en parte para ilustrar e] -
.punto que estudiamos. «Otra de las hienas del Putumayo se lla-
ma Miguel Flérez, el cual asesiné tal numero de hombres, muje- -
_res, viejos y nifios, que Madedo espantado y temeroso de que
despoblara totalmente la region, le di6 orden expresa de que no
_matara por diversion sino solamente en el caso de que los indios
llevaran caucho. Florez obedecié las 6rdenes de su superior
y en dos meses no mat6 mas de cuarenta indios. Apesar de to-
do las torturas conque los castigaba eran constantes, y las muti."
Jaciones terribles, porque les cortaba las orejas, narices, manos.
y piés a un niimero considerable de victimas. Tales eran las ocu- "
paciones favoritas del empleado modelo de la Casa Arana.» (O~
.bras de Olarte Camacho, Hispano y Thomsom). g
Pueden verse: los Informes del Juez Rémulo Paredes, de Sir
Roger Casement; las sentencias de Vaecarcel, las relaciones del -
Capitdan Moya del Barco y la visita fiscal de Carvero, & & que
‘contienen la historia de los crimenes del Putumayo. g
En el afio de 1909 los Gobiernos del Pera y Colombia, em=
pezaron negociaciones con el objeto de poner fin a los crimenes
del Putumayo. En Lima se firmé un Protocolo el 21 de Abril del -
mencionado ano. Con él cerraré este estudio. :
«Los Gobiernos de Colombia y el Perti manifiestan- su senti- -
miento de profunda pena por los acontecimientos efectuados en
el afio pasado en la regién del Putumayo y en prueba de mutuo
- acuerdo, convienen en constituir, por medio de una Convencion
Internacional, que investigue y ponga en claro todo lo sucedido ®
en esa region, dando cuenta de los trabajos por, medio de un In~=
forme». 4
«Si los dos Gobiernos logran ponerse de acuerdo sobre las:
responsabilidades que incumben a dichos actos, el asunto sera
ysometido a un arbitramento, Tan pronto como los responsables
hayan sido determinados, sufrirdn los castigos que la ley les
prescribe, después de seguirles el correspondiente proceso. Ade=
mds, todos aquellos que han sufrido perjuicio material recibiran®
una indemnizacién equitativa, asi como las familias victimas de.
los actos punibles.» < 1
* Bl Gobierno del Pert comprendia sus errores, y trataba de:

. enmendarlos. Ojalé aquello que se hizo como medida de castigor
se hubiera hecho antes como medio preventivo y evitado asi lo
innumerables delitos cometidos en las pampas del Putumayo, en
territorio Colombiano. ‘ VI ]

quien la posteridad ha tratado con una injusticia incalificable,.
encargado de dirigir la comision. .
Los expedicionarios después de vencer innumerables dificul-
tades llegaron a La Pedrera, en los principios del afio de 1911.

- Al tener conocimiento el Gobierno de Iquitos de que un res- |
ardo estaba en Puerto Cérdoba, mandé al Comandante Oscar:
enavides a que lo hiciera retirar.

_ Este se dirigié a cumplir su comisién acompafiado de un ba-
ll6n de 500 soldados, protegido en lanchas blindadas y arma-
s de cafones, como para una campaia de larga duracién.

~ El ocho de Julio intim6 Benavides a Gamboa que se reti-
ra con sus hombres. Ante una negativa de éste, empez6 un a-
que, en el cual los soldados de Benavides, atacaron a setenta.
Idados de Colombia, faltos de armas, y mds atn faltos de toda
bsistencia ...Veamos el telegrama que el mismo Gamboa po-
'ial Presidente de la Republica y al Ministro de Relaciones Ex--

«Presidente, Exteriores—Bogota.

Diez de Julio intiméme Jefe peruano desocupacion La Pe--
a con dos horas de término. Propusele consultdramos Canci-
rias, atacome con cuatro lanchas, artilleria, quinientos hom--
es. De setenta, total resguardo, pelearon primer dia once, se-
indo veintitrés, en el tercero sélo cuarenta y tres hombres. Re-
me enfermo, dejando un herido, haciéndoles cuarenta y siete-
jjas, dos oficiales. Tomaron correspondencia, equipo, quince-
isioneros. Gamboa.

El combate se sucedi6 en los dias 10, 11 y 12 de Julio; ren-
0s nuestros soldados por fuerzas superiores, se vieron obliga--
‘a retirarse a Teffé en territorio brasilero.

- No bien se tuvo noticia por él pueblo colombiano del com- —
te de Puerto Cétdoba, y del ultraje que el pueblo beodo de-
litos irrog6 a nuestra bandera pasedndola por sus calles, em-
6 a clamar para que Colombia castigara con las armas a los-
sinos de La Pedrera. Todo auguraba un rompimiento absolu-
 una guerra entre ambos Estados; la prensa se desataba en
Criminaciones por aquél acto de vandalaje; las manifestaciones
: protesta se sucedian continuamente; las juntas patriéticas al--
n su voz pidiendo .apoyo a todos los ciudadanos; la casa del
-Onsul del Pert en Bogota fué apedreada, en fin la atmésfera es--
cargada de odios y todo presagiaba un mal descenlace.

Enrique Grau que en ese entonces era Cénsul de Colombia.
Lima hizo renuncia de su cargo, pues como él dice en el te-
ama dirigido el O de Agosto de 1911 al Ministro de Relacio-
Exteriores, Enrique Olaya Herrera. «Los lamentables acon--
mientos lo imposibilitaban como colombiano para seguir de-
pendndolo dignamente»,

« GOBIERNO FELICITA A GAMBOA.

. La Cémara de Representantes aprob6 un proyecto de felici--
i0n a Gamboa y sus valientes compafieros a mocién del Gral.
e U. Este contestd asi en el telegrama que en seguida co--
«Mansos, 11-Buenaventura, 11-Presidente Camara—Bogota.
ltamente agradezco patriéticas manifestaciones con que:

o o

PUERTO CORDOBA—LA PEDRERA.

En el afio de 1911 después de repetidas insinuaciones al Go=
bierno de Colombia pard que no desatendiera los territorios dis*
putados por el Pert, resolvié enviar un resguardo a Puerto Cor
doba, lugar no distante de la frontera peruana. Gamboa, héro&
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torldad y fuerzas en la regién disputada no significa reco-
iento ninguno del Perd sobre esa zona.»
El Gobierno del Pert declara, a su vez que la permanencia
ridades y fuerzas de Colombia en Puerto Cérdoba o la Pe-
' no significa reconocimiento alguno de Colombia sobre la
a de la %\argen derecha del rio Caqueté.» /
4 ara constancia, firman el presente, por duplicado documen-
E: sellan con sus sellos particulares, en Bogotéd a diez y nueve
' lio de T911. Enrique Olaya Herrera.—E.De Tezanos Pinto.»
prensa de Colombia hizo diversos comentarios al modus
di y quizas la excitacion de esos dias contribuy6 a que fue-
hado acremente y a que en él s viera una cesién de terri-
al Pert. No me detendré a estudiarlo y dejo para que "cada
0 juzgue como su conciencia y patriotismo le sefialen.
~obstante las declaraciones de fraternidad que se repetian
ivamente en cada uno de los modus vivendi, el Perd conti- -
a atentando contra nuestra soberania. Aquxetado el conflic-
n el acuerdo de 1911 no esperaba nuestro Gobierno una
invasion; empero la mala fe peruana se mostré una vez
con la ocupacioén de Puerto Pizarro y las Delicias.

SION A PUERTO PIZARRO Y A LAS DELICIAS.

Honorables Corporaciones hénranme por resistencia defensa Pe«
drera. Declino en comparfieros, honores, glorias. 4

Como miembro ejército no ommre sacrificios defensa inta.
gridad nacional. 3

El 15 saldré recuperar Pedrera ,Gamboa.» (1)
‘MODUS VIVENDI OLAYA HERRERA—-—TEZANOS PINTO.,

Los acontecimientos narrados sucedieron durante la Admij.
nistracion del Dr. Carlos E. Restrepo; estando de Ministro de
Relaciones Exteriores, el Dr. Enrique Olaya Herrera. :

El Gobierno se esforzé por arreglar de un modo cordial y a
la vez digno, la cuestion, evitando un conflicto armado, que sy~
cederia, de continuar como hasta el presente los acontecimiens
tos. :

Copio textualmente el modus vivendi Olaya Herrera- ~Teza
nos Pinto. 4

«El Gobierno de la Republica de Colombia y el de la Repu. ;
blica del Pert, en el deseo de mantener la paz, y animados por:
el propdsito de buscar un acuerdo que dentro de la dignidad de
ambos paises aleje todo peligro de choques, han autorizado de..
bidamente a sus plenipotenciarios respectivos a saber:

«El Presidente de la Republica de Colombia, al Sr. Enriq
‘Olaya Herrera, Ministro de Relaciones Exteriores; y ¥
«Al Sr. Dn. Ernesto de Tezanos Pinto; Enviado Extraordinas
rio y Ministro Plenipotenciario del Pert ante el Gobierno de Co-
Jombia, quienes han acordado lo siguiente: =
«1°. El Gobierno de Colombia sélo mantendrd en PuertQ
Cérdoba o la Pedrera una guarnicion que en ningdn caso pasard;
de 110 hombres, en cuyo namero estaran incluidos los indi
duos que compongan el personal de Aduana y Resguardo colo
bianos. El Gobierno de Colombia no permitird que esa guarni
.ci6n avance del lugar mencionado, y detendra en Manaos o en
un lugar en que halle actualmente la dltima expedicion enviada®
-al Caquetd, que sali6 de Puerto Colombia el ocho de Julio del
presente ano.» 8
«2°. El Gobierno del Peru se obliga a su vez a que sus fuers
zas y los colonos peruanos que existen en aquellas regiones s’
abstengan de todo acto de hostilidades contra el Resguardo 0
.colonos colombianos de Puerto Cérdoba o la Pedrera, y hara de
viar hacia el Putumayo cualquier expedicién que actualmente
dirija al Caqueté.» i
«3°, Los Gobiernos de Colombia y del Pertt han impartido a

n 1912 hubo una nueva invasién por parte del Pert en te-
ios colombianos. Nuestro Gobierno protesté contra ella,
festdandole como estaba violando el modus vivendi del afio
ior. Bl Gobierno peruano contesté a las notas enviadas por |
estro, que él no habia tenido conocimento de esta invasion,
gue aun habiéndose llevado a efecto, en nada contrariaba
ipulado en el acuerdo citado. Para probar esto tltimo decia:
| modus vivendi de 1911 sélo hacia referencia al territorio
erto Cérdoba, yque nada sefialaba respecto a otras regio-
onzalez Valencia replicéles que si nuestro Gobierno no
a que el Sur fuera ocupado por el Pery, a fortiori, tampoco
a que las invasiones se hiciesen en el Norte.
_olombia desde entonces ha pedido constantemente al Go-
0 peruano que los litigios de limites se arréglen por medio
rbitraje, pero hasta el presente no ha conseguido nada efec-
este respecto.
a historia ha recogido todos los hechos verificados por el
contra Colombia; su imparcialidad, como dice Lamartine,
la del espejo, que s6lo reproduce los objetos; es la del
que vé, que escucha y que falla.»

sus agentes las debidas 6rdenes a fin de evitar todo choque; pes / = VII
ro aun en el caso de que dificultades de tiempo y distancia impi - i

adr LTIMAS NEGOCIACIONES SOBRE LIMITES.—
dan que tales 6rdenes lleguen oportunamente siempre ten : e S e

fuerza y vigor las estlpuldcmnes de este arreglo »
«4°. Bsta negociacién durard mientras sigan las negoc1ac10
mes entre ambos paises para llegar a un modus vivendi.»

Visto y4 lo relacionado con los acontecimientos del Putuma-
«5°, El Gobierno de Colombia declara que, la permenencl '

uerto Cordoba me basta para terminar, hacer un breve es-
obre las negociaciones llevadas a cabo por Colombia y el

(1) ‘““El Porvenir De Cartagena N.°© 4022 de 10 de Agosto de 1911.
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‘un modo idéntico al 1°. del Tratado del afio anterior, y sélo en

-
\
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Peru en el presente siglo; no me detendré a considerar los Mo- istro colombiano ante el Gobierno de Lima, en notas enviadas
dus vivendi, porque ya lo hice en otra parte de este trabajo, te en Mayo, expresé que el Gobierno del Pert tenfa entabla-
En el afio de 1904, el 6 de Mayo, se firmé6 en Lima un Tra, nuevas negociaciones para llegar a un nuevo Tratado de ar-
tado de arbitraje, entre los Sres. Luis Tanco Argéez, Plenipoten, aje. : 4
ciario de Colombia y Don José Pardo, Ministro de Relacioneg esde entonces para aca parece no han vuelto los Gobier-
Exteriores del Peru; en €l se apelaba al Rey de Espafia para qua a entablar negociaciones para poner fin a las delimitaciones
mediante un Laudo arbitral; decidiera el litigio de limites. Copiga sus territorios. |
ré en seguida el articulo primero que es el que reviste mayor j .~ Hemos visto cémo Colombia desde que terminé la guerra de
portancia; «Articulo 1°. Los Gobiernos de Colombia y del Pe dependencia, ha puesto todo su empeno en solucionar sus
someten a la decision inapelable del Rey de Espaiia, la cuesti flictos de fronteras con el Perd; unas veces directamente por
de limites pendientes entre ellos, la que serd resuelta atendien dio de sus Plenipotenciarios; otras llevando la cuestién a Con-
do no sélo a los titulos y argumentos de derecho que se le hap j0s internacionales, como lo hizo en la reunién que tuvo lu-
presentado, sino también a las conveniencias de las partes cons ‘en Panama a principios del siglo pasado; por medio de peri-
tratantes, conciliandolas de modo que la linea de frontera estg y arbitraje en otras, y ain llegando a los extremos como su-
fundada en el derecho yla equidad.» : i i6 cuando la guerra de 1829. Empero no estd ahora la cues~
Pero el pacto anterior no tuvo cumplimiento; el Ministro de muy cerca del fin. B
Relaciones Exteriores de Colombia Sr. Francisco de P. Matey " Los tinicos que al presente existen son aquellos Convenios
manifesté al Sr. Tanco Argéez, que el Gobierno colombiano cone ebrados después de terminada la guerra de 1829: el Tratado
sideraba que el Tratado de 6 de Mayo de 1904 era inaceptab Girén; y el Protocolo Mosquera-Pedemonte. : !
para Colombia, por no haber sido celebrado con las autorizaci * En recientes declaraciones hechas en un Periédico de Carta-
nes debidas por parte del Representante Colombiano, y por h a por Don Fernando de la Vega, puede verse que el actual
ber carecido de un estudio completo. d bierno del Sr. Leguia estd muy bien intencionado hacia la
Climaco Calderon celebro con el Sr. Luis Tanco Argdez un nta solucion del conflicto de Limites. Dada la competencia
nuevo Tratado el 12 de Septiembre de T005; en él convenian las Sr. de la Vega, su larga permanencia en el Pert, y su cono-
partes en someter el litigio de limites a la decisién del Romano iento de los propdsitos del Gobierno, es de esperarse que
Pontifice; el articulo que trata de este punto, estd redactado de yueda llegar a un acuerdo benéfico para ambas naciones.
En efecto, en nusstra Cancilleria existe un Tratado, secreto
la actualidad por no haber sido atn presentado a nuestro
ongreso; él se refiere a la fijacion precisa de nuestras fronteras:
uestro Gobierno debe ponerlo a la consideracién de las Céma-
aunque el del Pert no lo hiciera, porque aprobado éste, cons-
& un titulo més que proteja los derechos de Colombia, por
uesto en el caso en que lo halle aceptable, y en ningun mo-
lesivo de los mismos.

lugar de poner Rey de Espafia, pusieron Romano Pontifice,
El 23 del mismo mes se suscribié una acta complementaria
del anterior Convenio, por parte de los encargados de estos n
gocios. , ’
Como el Congreso peruano no aprobara el Tratado en mens
cion; no obstante Colombia haberlo hecho el 24 de Abril
1907, la cuestion quedé pendiente, en el estado en que se hall
ba antes de la celebracién de los Tratados de 1904 y 1905. =
El Sr. Meliton Porras Ministro de Relaciones Exteriores del .
Pertt y nuestro Miuistro en Lima suscribieron el 12 de Abril ‘
1909 un convenio encaminado a poner fin a los disgustos hab
dos entre los Gobiernos de ambos Estados.
En Bogotd se firmé uno nuevo reformatorio del ‘anterior, €l
13 de Abril de 1910 entre los Sres. Carlos Calderén como Min
tro de Relaciones Exteriores de Colombia y Don Ernesto Tez
noz Pinto, Ministro Plenipotenciario del Perti. En este se expre
que los Gobiernos de ambos paises pediran al Bar6n de Rio Bra
co que integre como Tercero en discordia la comisién mixta cré
da por el Tratado anterior, afin de demarcar definitivamente
fronteras; pero agrega el Convenio, que en caso en que él
aceptara la comision, se pediria al Ministro de la Gran Bretaf
fuera de su reemplazante, y por falta de éste tltimo, al Ministi
Alemén en Riojaneiro.... | &
No tuvo efecto el Tratado anterior porque los Sefiores qU
debian integrar la comisién internacional se excusaron de ello:
En el afo de 1912, el Sr. Don Eduardo Restrepo Sédenz,

LUIS TORO ESCOBAR.

- CONFERENCIA

* Sefior Presidente del Centro Jurfdico, Honorables Socios:

 Me ha llegado hoy el turno de dictar mi conferencia reglamen-
a ante esta Honorable Corporacidn, y he escogido un tema que,
que se roza mas con la ciencia social que con la juridica, no de-
le tener una importancia capital para los que nos dedicamos al
1dio del Derecho. : : s

- Es evidente que la nacién es el conglomerado de individuos que
itan determinado territorio, que se rigen bajo una misma legisla-
por un mismo gobierno, y que por lo general hablan una mis-
ngua, pertenecen a una misma raza, practican unas mismas
mbres y profesan una misma religién.
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1 para manejarlos por sf mismo, no serfa muy cosecuente con
ejante tesis el que se le protegiera su salud desde antes de exis-
v que esa proteccidn se llevara a cabo, hasta donde ello fuera
anamente factible?

Los Gobiernos han tenido siempre la facu'tad de prohibir aque-
matrimonios cuya realizacién pueda perjudicar a la moral, como
ue se celebra entre ascendiente y descendiente o entre herma-
el que fuera en perjuicio- de las buenas costumbres, como el
se celebrara entre la mujer adiltera y su cémplice; y el que se
brara con perjuicio de terceros, como el celebrado entre el viudo
)atrimonio anterior y un nuevo cdnyuge, sin que previamente se
a confeccionado inventario solemne de los bienes que administre
gnyuge viudo, pertenecientes a los hijos del matrimonio anterior.
El matrimonio, segtin la definicién que trae nuestro Cdédigo, es
ontrato solemne por el cual un hombre y una mujer se unen con
fin de vivir juntos, de procrear y de auxiliarse mutuamente.—'Es
rodigalidad de palabras el decir que la procreacion es el ca-
1 de esos fines.

‘Sentado este principio, las generaciones venideras guardarfan
enaje de eterna gratitud a la presente, si en nuestros canones
s se consagrara un mandato cuya esencia fuera més o menos la
ente: “Las Autoridades, tanto Civiles como Eclesiasticas, no, ad-
straran el matrimonio a aquellos individuos que no exhiban un
ificado satisfactorio de no sufrir enfermedad alguna contagiosa,
e aquellas que por herencia se trasmiten a la prole.”

No incurriré en la simpleza de pensar que con esto solo queda-
olucionado tan trascendental problema, pues fuera de los seres
vienen al mundo procreados en matrimonio legitimo, tenemos
0s que nacen de dafiado ayuntamiento; pero si se puede decir
nimero de estos es relativameute insignificante en los pueblos
ados.

- También hay necesidad de estar listos a afrontar otras dificul-
que vendrfan con la expedicién de una ley en tal sentido, en
afs donde la casi totalidad de los matrimonios se celebran ante
utoridad Eclesiastica, pero esto se podria obviar por medio de
cuerdo con la Santa Sede; y asf, en fin, no escasearia el modo
encer todo inconveniente que se presentara al paso, siempre que
ros Legisladores, posefdos de un alto sentimiento humanitario,
una sublime concepcién de lo que es su ministerio, procedieran
un poco de buena voluntad.

‘Con relacién a un matrimonio en que uno de los cédnyugues
las consecuencias del alcoholismo, o esta tuberculoso, o pade-
horrible flagelo de la sifilis, qué son los infelices hijos sino unos.
s, notable y horrorosamente perjudicados con aquella unidn
umanitaria y criminal?

Quela esposa delicada y pura no siga, cegada por un senti-
o de inocencia y honestidad mal entendido, precipitandose en
s de la »ffilis, el alcoholismo y la tuberculosis, cuando cree
e arroja en los brazos de su hombre; que estos terribles mons-
no sigan estrangulando con sus tentdculos asquerosos y maca-

Para que ese conglomerado de individuos sea un conjunto fue,
tey v1goroso, es indispensable que cada uno de los elementos qu
forma sea vigoroso, sano y fuerte.

Si se da un conglomerado de individuos enfermos, es natural
ldgico que esos individuos constituyan una nacién enferma y pusilj.
nime; y pueblo enfermo es pueblo débil; y pueblo débil es terren
propicio para la esclavitud y el servilismo.

~ Por eso todos los pueblos fuertes de la tierra se preocupan ca.
da uno por crear individuos fuertes, hombres sanos, elementos v1g
rosos, verdaderos tipos de selecc1on entre sus razas.

Para lograr ese fin adoptan la ensefianza de la cultura fisica ep
las escuelas, colegios y universidades; fundan sanatorios y dispen:
sarios de balubndad reglamentan la prostitucidn y, en una palabra,
fundan poderosas institucienes de higiene y salubridad ptblicas,

Falta, no obstante, en casi todos los paises una Ieglslacmn es-
pecial que prevenga desde su origen uno de los males mas grandes
de que hoy se halla amenazada la Humanidad, que tienda a sele
cionar los organismos, y a hacer que se procrsen, no seres intitiles
degenerados, atrefiados y ain despedazados por la herencia, sino in
dividuos saludables, capaces de abrirse campo por s{ mismos, d
venir a acrecentar con provecho el conglomerado social que hemo
llamado nacién.

Produce gran indignacidn, crispa los nervios y causa Verdade
ro horror el espectdculo que presentan ciertos seres infelices que, a
penas venidos a la vida, ya van por la tierra purgando con tormen-
tosindecibles el pecado cometido por aquellos que los sacaron de la|
nada; esos infelices que vemos en las calles convulsivos, desfigura
dos, llagados, paraliticos y contrahechos, expfan un delito que ellos
no han cometido: pagan una culpa de la cual son inocentes.— Pero
esos desgraciados no tienen ante quién alegar esa inocencia, porque
la Naturaleza es un juez que no sabe de justicias. — Tampoco tienen
para qué exponer a nadie la causa de su desgracia, ya que no exist
un poder humano capaz de variar la fuente de su origen. -Qué le
queda entonces para hacer en este mundo?— Que respondan a esta

_interrogacién los soldados del suicidio, del vicio ¥ del delito!

Contra los autores de esa vida miserable que ellos nc solicitas
ron, bien podrian estos infelices volverse, los pufios cerrados y el
gesto amenazante, para gritarles las terribles y blasfemas palabra
de Pombo: “Cuéndo existencia os pidié la Nada?” i

Serfa mucho aspirar en el campo de la Pllantropxa y del amo!
a la Humanidad, serfa mucho adelantar en el camino de la caridac
cristiana, por hallarnos apenas en el Siglo XX, que el Gobierno Leé
gislativo de una Nacidn cuya Legislacién Civil protege la vida del
que esta por nacer, protegiera ademas la salud del que ha de nacer

Qué beneficio hace la Ley al que esta por nacer con protegerl
una vida enferma y una existencia cruel y desgraciada?. -=Si la Le
se adelanta al nacimiento del individuo para brindarle proteccio
desde antes de nacer, si cuida de que no perezca dentro del vientr!
materno cuando por algin motivo se teme que peligre su existenct
(Art. g1 del C. C. Colombiano), si de antemano le prepara un Cu
dor de bienes que se los administre -mientras nace, crece y se hact




- estableciera fuertes sanciones para aquellos que perturbaran la p;
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neral, que exige que la propiedad sea estable, y que la cir-
cion de los bienes no tenga trabas. En armonizar estos inte-
s con la mayor equidad estara la perfeccion de la legislacion
ste punto.
El primer cuerpo de leyes que traté ordenadamente esta ma-
tué el Codigo Napoleon de 1.804. El Cédigo Chileno que
mas tarde realizé sobre él un progreso considerable, y luego
ieron los codigos de la R. Argentina, del Brasil y de Alema-
e dan aun otro paso adelante.
] estudio de este punto segun nuestra legislacién se puede
vidir asi: mera ausencia, declaraciéon de muerte presunta, po-
6n provisoria, posesion definitiva, derechos eventuales del
parecido y acciones subordinadas a su muerte, y efectos del
arecimiento.
MERA AUSENCIA. Durante este periodo se tiene sélo en
nta el interés del ausente, que se supone puede venir de un
nento a otro. En consecuencia se le nombra un curador a sus
es, caso de no tener quien cuide de ellos (Art. 561 y si-
ntes 5
En rzuestro Cédigo se hace caso omiso del hecho de haber
ido o no procurador el ausente, para el efecto de declarar la
rte presunta. El Francés dispone que se alargue la mera au-
ia cuando existe este procurador. Creemos que la razon asis-
nuestro Codigo, pues el hecho de haber provisto una perso-
sus intereses antes de partir, y luego haberlos abandonado
ta no volver a dar noticia de su paradero, debe inclinar a pen-
que ha muerto. Si se tratara solamente de declararlo ausen-
decir, que deja de cuidar de sus bienes), como en el Co-
Francés, el caso seria distinto.
MUERTE PRESUNTA. Transcurridos dos afios desde que
ha tenido noticia del ausente, se le presume muerto con
glo a las disposiciones siguientes, algunas de las cuales, por
,de orden procesal, no debieran estar en el Cédigo Civil:
. Art. 97 N° 1°. «La presunciéon de muerte debe declararse
el Juez del Gltimo domicilio que el desaparecido haya tenido
| territorio de la nacién, justificdindose previamente que se
ra el paradero del desaparecido, que se han hecho las posi-
dlhgencms para averiguarlo y que desde la fecha de las ul-
§ noticias que se tuvieron de su existencia, han transcurrido,
menos dos afnos».
2°, «La declaratoria de que habla el articulo anterior no po-
‘hacerse sin que preceda la citacion del desaparecido, por me-
e edictos, publicados en el periddico oficial de la nacién,
eces por lo menos, debiendo correr més de cuatro meses
cada dos citaciones».
. 3°. «La declaracion podra ser provocada por cualquiera per-
a que tenga interés en ello; pero no podré hacerse sino des-
I€s que hayan transcurrido cuatro meses, a lo menos desde la
a citacion.»
'La expresion «cualquiera persona» se extiende a los que se
uentran, o crean fundadamente encontrarse, entre los men-
dos en el Art. 106, como legatarios, fideicomisarios etc.?
emos que si; por los términos ampllos de que se sirve el Art.
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bros la felicidad y la salud de los hogaresf——Pongamos una cortapigg
al mal.

Abordemos el problema de una manera franca Vi decidida, .
Vulgaricemos ¢l conocimiento de esos males en su origen, ¥ no
guardemos para conocerlos, sus consecuencias,

Siel Curador puede negar su consentimiento al pupilo parg
contraer matrimonio, cuando de éste puede tomarse ‘‘grave pelig:
para la salud del menor a quien se niega la licencia, o de la prole
por qué razén el Estado no puede constitufrse en Tuator o Curaq
de toda persona, mayor o menor de edad, para impedirle la celebr.
cién de un matrimonio que le trae como consecuencia a esa persony
grave peligro para su saludo la de su prole? :

Una legislacién que protege la vida del que esta por nacer, p
ro no se preocupa de que esa vida se radique en un cuerpo sano,
tan inconsecuente como aquella que, no castigando el homlcnda

de los cadaveres.

Para hombres eruditos y cientificos serfa dificil, en una hum
de conferencia como esta, abarcar todas las faces del problema.—
Para el conferencista, lego y mal preparado, dedicado ordinaria-
mente a otras actividades, resulta completamente imposible. 1

Por hoy me concreto, Honorables Socios, a lanzar la idea a la
consideracién del Centro; suplico a todos vosotros, los que simpati-
céis con ella, la estudiéis y le hagiis una efectiva propaganda per
medio de la Prensa, ya por el sistema de conversacioues, y, en fin,
por todos los medios que tengals a vuestro alcance. .

Si hoy no logramos la implantaciéa de la medida que propongo,
puede que la logremos mafana; y si mafiana nd, ese otro dfa o
de mas alla.

Os invito a luchar por la realizacién de este ideal; y tened p
sente, nobles compafieros, que si trabajais por ella, defendéis u
causa justa, causa en que ocupa el banco de los acusados la mis
HUMANIDAD!

OBDULIO GOMEZ.

De la presuncién de muerte por
desaparecimiento.

Cuando un individuo ha dejado de parecer en su domicilio )
no ha dado noticia de su paradero, se introduce una madificaci
en el régimen de sus bienes. A medida que la ausencia se alar
ga las probabilidades de que el ausente haya muerto aumentan;
y se hace necesario proveer a la conservacién 'y administracic
de sus bienes como si realmente hubiera muerto.

Hay que armonizar los intereses del ausente, que piden quér
en caso de regreso, los bienes le sean vueltos como los dejo; 10
de los sucesores del ausente, que no deben ser defraudados €®
sus esperanzas por una espera indefinida; y los de la socxeds
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y porque interesa a la sociedad que la situacion del ausente y g
sus bienes se resuelva lo méas pronto posible. Convendria tq
bién dar accién al Ministerio Piblico, como lo hace el Cédxg
Argentino.
4°, «Seré oido, para proceder a la declaracién y en todos |q
tramites judiciales posteriores, el defensor que se nombrarg
ausente desde que se provoque la declaracion; y el Juez, a peti.
cién del defensor, o de cualquiera persona que tenga interés en
ello, o de oficio, podra exigir, ademés de las pruebas que se |
presentaren del desaparecimiento, si no las estimare satisfact
rias, las otras que segun las circunstancias convengan.» :
5°. «Todas las sentencias tanto definitivas como interlocus
torias, se publicarén en el periédico oficial.»
6°. «El Juez fijard como dia presuntivo de la muerte el dltis
mo del primer bienio contado desde la fecha de las wltimas noti-
cias; y transcurridos dos afios mas desde la misma fecha, conce-
derd la posesién provisoria de los bienes del desaparecido».
Por incorreccion en la redaccion de este Art. se pudiera en= gue suceden. i
tender que sélo han de pasar dos afios desde las ultimas notjs Estos herederos presuntivos son, segun el Art. 100. «Los
cias para der la posesién provisoria, cuando los dos afios se des tamentarios o legitimos que lo eran a la fecha de la muerte
ben contar desde la fecha de la muerte presunta. El Cédigo Cis sunta». Como se ve,no se comprenden en estos loslegatarios,
vil de Cundinamarca es més claro a este respecto. & icomisarios y demds que tengan derechos subordinados a la.
En este punto estd la diferencia capital entre nuestro Cod idicion de‘muerte del desaparecido. :
go y el Francés. En éste no se habla de presuncién de muert Esto es una grave injusticia, pues los herederos presuntivos
sino de ausencia, de suerte que lo que entre nosotros es un h vienen a aprovechar, durante cierto tiempo, de frutos que en
cho, alld es un derecho. De no presumir la muerte del ausen lidad no les pertenecen. ¥ ni aun puede alegarse que esto
en ninguna época proviene que la legislacién Francesa incur ga por objeto proteger los intereses del ausente, pues a este
en oscuridades y contradicciones que evita la nuestra. serd lo mismo reclamar sus bienes a unos o a otros, toda vez
‘Cuales son los efectos de esta muerte presunta? Por si mi deben quedar sujetos a las prescripciones que en interés del
ma no produce ningun efecto inmediato, pero si tiene mucha im= ente se imponen, todos los que reciban la posesién provi--
portancia para determinar a quienes corresponden ciertos der a.
chos y el monto de ellos. El Cédigo no dice si el heredero de un heredero presuntivo
Conviene apuntar aqui, como lo hacen los ilustrados come de reclamar para si la porcién de éste. El Art. 1,014 permite-
tadores Champeau y Uribe, que nuestro Cédigo peca en es ir que si. :
punto contra la légica. En efecto, una vez declarada la muer - Puede suceder que un individuo que realmente no ha sobre~
presunta del ausente, no seria lo més natural proceder como ido a otro ausente sea llamado a sucederle. También puede
realmente constara ese hecho? Ese es precisamente el cardct eder que a una persona que realmente haya sobrevividoa otra
de toda presuncion. Nuestra legislacion, empero, obra en gra vea negado ese derecho. Pongamos por caso que Pedro se
parte como si realmente aun existiera el desaparecido. Asi, de ente, dejando un hijo: Juan; este a su vez tiene un hijo; Die-
pués de declarada la muerte presunta, deja transcurrir un plaz Se declara presuntivamente/muerto a Pedro 5 dias después
de dos afios durante el cual el fallecimiento no introduce mod muerte de Juan. Diego no podra reclamar la porcion de su
ficacion alguna en la situacion de los bienes del presunto mue e, aunque realmente éste hubiera sobrevivido al ausente.
to. Durante esos dos afios continta la sociedad conyugal. Lueg Esto lo previé el Sr. Bello, y dice: «....El que ha sido ex-
se abre el testamento del desaparecido, pero no se le da cumpli® ido no tiene de que quejarse, puesto que para hacer valer su
miento sino en parte. Esto tiene sin duda por objeto asegurar € cho tiene que probarlo, esto es, probar que ha sobrevivido:
lo posible los bienes del ausente, pero no estda bien conformé ‘tivamente al desaparecido. Ahora bien, con esa prueba es
con el sentido comun. tido a la sucesion, y aun en el caso menos favorable, pue-~
De otra manera dispone el C, C. Argentino. En él, una v acer valer hasta cierto punto sus derechos, si no han pres~
declarada la muerte presunta (cuya declaracion exige mas tie o> (Cita de F. Vélez). . :
PO que entre nosotros), se abre la sucesion y entran en posesio OBLIGACIONES DE LOS POSEEDORES PROVISO-
todos los que tienen derechos subordinados a la condicion de 18 —EIl cardcter general de la posesién provisoria es el de
muerte del ausente. Este sistema nos parece més aceptable g curaduria de bienes. Asi lo dicen expresamente los cédigos
el nuéstro, , : : v ; €s y argentino, y lo mismose desprende de las disposicio~

POSESION PROVISORIA . Dos afios después de declarada
muerte presunta se concede la posesion provisoria.

- Durante este periodo las probabilidades de que vuelva el au~
te han disminuido, y en consecuencia, debe concederse algu-
ventaja a los poseedores provisorios cuyo interés, actual y-
to, debe primar sobre el futuro e incierto del ausente.

Los efectos de la posesion provisoria son:

1°. En cuanto a la sociedad conyugal. Queda disuelta y de-
procederse a liquidarla, teniendo en cuenta que los bienes
sbidos por el conyuge presente desde el dia de la muerte pre-
ta son comunes.

La muerte presunta no disuelve el vinculo matrimonial, n¥
e pasar la patria potestad a manos de la madre.

2°. En cuanto a la sucesion del ausente. Aunque el testa-
nto no se abre sino en esta fecha, la apertura de la sucesién
onsidera retrotraida hasta la fecha de la muerte presunta.
a es la que determina los herederos presuntivos y los bienes:
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a la condicion de su muerte, en un solo articulo, el 107: «El
eclama un derecho para cuya existencia se suponga que el
‘aparecxdo ha muerto en la fecha de la muerte presunta, no
4 obligado a probar que el desaparecido ha muerto en esa
cha; y mientras no se presente prueba en contrario, podré usar
su derecho en los términos de los articulos precedentes.

Y por el contrario todo el que reclama un derecho para cu-
existencia se requiere que el desaparecido haya muerto antes
espués de esa fecha estard obligado a probarlo; y sin esa
eba no podra impedir que el derecho reclamado pase a otros,
xigirles responsabilidad algunay.

La primera parte de este articulo parece estar en contradic-
n con el articulo anterior. Un individuo que tuviera un dere-
ubordinado a la condicion de muerte del desaparecido, se-
-este Art. pcdria ejercerlo apenas declarada la muerte pre-
ta. Pero no es asi, como ya se vié. Esto es sin duda lo que
re decir el Art. 107 al agregar «podra usar de este derecho
tro de los términos de los articulos precedentes;» en lo cual

nes del Cédigo Civil Colombiano. Este da a los poseedores pro..
visorios ciertas ventajas, lo que es justo, ya que éstos tienen SQg,
‘bre los bienes que administran cierto derecho.
Por cuanto son curadores de bienes, los poseedores prgvl,
sorios son obligados:
19, A recibir los bienes con inventario solemne (Art, 101)
2°. A dar caucién de conservacion y restitucion (Art. 104),
3°. Para vender los bienes del ausente estdn sujetos a reg.
‘tricciones semejantes a las impuestas a los curadores de bxenes.
(Art. 103).
4°, Representan a la sucesién en las acciones o defensas
contra terceros (Art. 102). !
En cambio, los poseedores provisorios se apropian todos Ios
frutos.
POSESION DEFINITIVA.—Por regla general, la posesidn",
definitiva se daré cuando, transcurridos cuatro afios después de
decretada la posesion provisoria, no se hubiere presentado el de-"
saparecido o no se hubieren tenido noticias que motivaren lare«
_particion de sus bienes segun las reglas generales. i pone en contradiccion consigo mismo.
Pero hay casos en que'no se sigue esta regla: son los deta- Por tanto el que en nombre del desaparecido reclame un le-
llados en el Art. 97, N°. 7, y en el Art. 98. 4 o tiene que probar que real/ o presuntivamente el ausente
En el primer caso, al declarar la muerte presunta se da I revivio al legatario, y el que tenga derechos subordinados a
posesion definitiva. En el segundo hay que aguardar dos afios ondicion de muerte del ausente, tendrd que probar esta, o
mads desde la misma fecha, o a que haya dejado de saberse del ardar la posesion definitiva. Esto establece, como se ve, una
-ausente por 15 afios, Ambos se fundan, como es obvio, en que, taja a favor del desaparecido, pues mientras a él se le consi-
dadas las circunstancias, las probabilidades de que haya muerto 'a vivo mientras no interviene la declaracion de muerte, para
el ausente son muy grandes. g eclamar en su nombre derechos, a los demés se les obliga a
A la inversa de lo que ocurre en la posesién provisoria, el bar su muerte, que sin embargo se ha presumido.
-caracter de esta posesion es el de plena y completa. Ya la ley no El Cédigo Francés exige en este’punto que, para reclamar
mira a conservar los bienes para un ausente que probablemente n derecho a nombre del ausente, se pruebe que existe. Esto es
no ha de volver, sino a que fructifiquen entre las manos de los esivo pues equivale a presumir muerto al individuo que legal-
‘que a ellos tienen derecho. Como consecuencia de esto, cesa ¢ nte aun no lo ha sido declarado; y mads si se considera que el
las restricciones impuestas a los poseedores provisorios. : ~0digo Francés no presume la muerte en ninguna época.
«Decretada la posesion definitiva los propietarios y los fidei= - REAPARECIMIENTO. El reaparecimiento puede tener lu-
comisarios de bienes usufructuados o poseidos fiduciariamente “en tres épocas: durante el periodo de mera ausencia, duran-
por el desaparecido, los legatarios y en general todos aquellos a posesion provisoria o durante la posesién definitiva.
que tengan derechos subordinados a la condicién de muerte del , En el primer caso no tendra mas efecto que hacer pasar a la
desaparecido, podrén hacerlos valer como en el caso de verda- nistracion directa del ausente los bienes que manejaba el
dera muerte». (Art. 106). Como ya habiamos visto hasta este ador de bienes.
momento gozaban de los bienes los herederos presuntivos. ; Nuestro Cédigo no provee expresamente al caso de reapa-
Los poseedores provisorios o definitivos, en su caso, deben ecimiente durante la posesion provisoria.—Los poseedores pro-
-estar sometidos a los tramites establecidos para la sucesion por: Orios seran obligados a entregar al reaparecido el capital gne
“causa de muerte; asi se deduce del hecho de que el Cédigo ha~ bieren recibido, pero no los frutos, ni lo que con ellos hubie-
ble en estos casos de sucesion «(Art. 99, 102, 105), y en la le¥ ‘adquirido.
gxslacmn adjetiva no se de ninguna regla para seguir esta clase 'El Sr. Dr. Fernando Velez, en su «Estudio sobre el derecho
‘de sucesiones. Siendo la posesion provisoria meramente tempo= il colombiano,» dice que en este caso los frutos percibidos
ral, estas formalidades pueden venir a ser éxcesivamente gfa‘ ) los poseedores provisorios sobre los bienes de legatarios, fi-
vosas. comisarios y demas, se deben restituiral reaparecido. Se funda

- DERECHOS EVENTUALES DEL DESAPARECIDO Y AC ara ello en que «los herederos deben lm;lxtarse a los ltne(rj\elsgue

npongan la herencia, no obstante la redaccion amplia del Art

CIGNES SUBORDEVEIIS A o \TMUBKTE. » Esto es ciertamente lo mas conforme con'la equidad pero a
Nuestro' Cédigo comprende toda la teoria relativa a los de-

stro modo de ver no tiene ningun fundamento legal, de suer- '
xechos eventuales del desaparecido, y a las acciones subordlml1 que no produce ni obligacién natural. El caso de reaparecer el

/8
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ausente cuando ya se ha dado la posesion definitiva lo preveen
los Arts. 108 y 109 del C. C.
Segun el Art. 108 «El decreto de posesién definitiva podr
rescindirse a favor del desaparecido, si reapareciere, o de sus Je.
gitimarios habidos durante el desaparecimiento, o de su conyya
ge, por matrimonio contraido en la misma época.» 3
~ Esto debe ser en el caso de no haber otorgado el desapare.
cido testamento, pues de otra manera se vendria a coartar d
modo extraordinario la facultad de testar. Por tanto un legatarj
podré reclamar su legado, presentando la prueba de la muert
del testador y su testamento.
El Art. T09 da las reglas que se deben seguir en la resc
sion de la posesion definitiva. — b
Contra el ausente desaparecido no corre prescripcion para.
pedir la rescisién del decreto de posesion definitiva, porque con-

parecido no viene a cambiar en nada esto, no hace mas
ble ni mas justa la posesion, antes puede dafiarle. Luego si
_ey reconoce prescripcion a favor de esa posesion precaria,
» de reconocerla desde su principio.
El beneficio de la rescisién ‘aprovechara solamente a las per-
s que por decreto judicial lo obtuvieren. (Art. 109 N°. 3).
«En virtud de este beneficio se recobraran los bienes en el
do en que se hallaren, subsistiendo las enajenaciones, las
otecas y demas derechos reales constituidos legalmente en
s». (Art. 109 N°. 4)
«Para toda restitucion serdn considerados los demandados
o poseedores de buena fe a menos de prueba contraria».
109 N°. 5). :
«El haber sabido y ocultado la verdadera muerte del desapa-
ido, o su existencia, constituye mala fe» (Art. 109 N°. 6).
Ya los poseedores habian adquirido facultad para enajenar
rabas; no son obligados sino a lo que expresa el Art. 1.324:
que de buena fe hubiere ocupado la herencia no seré respon~
 de las enajenaciones o deterioros sino en cuanto lo hubie~
‘hecho mas rico; pero habiéndola ocupado de mala fe, lo sera
do el importe de las enajenaciones o deterioros.»
Sobre este punto de las restituciones hay otro sistema. El
ernisimo Codigo Civil del Brasil dispone que al cabo de cier-
empo desde la posesion definitiva, los bienes pasan a poder
stado, sin que pueda el desaparecido o sus herederos recla-
indemnizacion alguna.
No nos parece mejor este sistema que el nuestro. Estas a-
iaciones odiosas se deben evitar en lo posible, y solo deben
r lugar cuando los bienes no tienen duefio conocido. Esto
curre en este caso, pues los poseedores tienen un derecho
, proveniente de la voluntad del desaparecido, expresada en
stamento. -
Adeinds, hay en esto una contradiccién: a medida que van
ndo los afos se va haciendo mas firme la posesion de los
sores del desaparecido. ;
Todo esto sin contar el descuido con que tratarian los pose-
es los bienes que dentro de algtn tiempo dejarian de ser su-

tiene el inconveniente de someter la propiedad a cierta inestab
lidad. En el C. C. Alemén se dispone que la prescripcién contr
el desaparecido solo empieza a correr un ano despues de que es+
te tuvo noticia de que se le habia declarado muerto.

Los demas derechos habientes no pueden pedir la rescis
«sino dentro de los respectivos plazos de prescripcién, contado
desde la fecha de la verdadera muerte», (Art. 109 N°. 2)

A esto observaremos: :

1°. Los poseedores no pueden oponer a los sucesores del
ausente la prescripcion adquisitiva de dominio, a no ser extraor-
dinaria, pues para esto se necesita la posesion, y esta segun
Art. 762 es «la tenencia de una cosa determinada con dnimo d
sefor y dueno». A nuestro modo de pensar no cabe el animo d
sefior y duefio en una posesion, que como esta, estd sujetaa un
condicion, que no puede menos de ser conocida por todos los’
poseedores. ‘ g

2°. Segun el Art. 1.326, el caso de prescripcién para la pet
cion de herencia es de diez afios contados como para la adquisi=
cion del dominio cuando se trata de un heredero o legatario pu
tativo, a quienes sirve de justo titulo el decreto judicial que dal
posesion efectiva, o, al legatario, el correspondiente acto testa=
mentario judicialmente reconocido.

Los demas poseedores que no esten en este caso podran
poner la prescripcion de 30 afios que fija el Art. 1326. o la qu
en cada caso particular fija la Ley. : 3

3°. No nos parece justificado el fijar como fecha desdel
cual deba contarse la prescripcion la de la verdadera muerte.

En primer lugar, esto tiende a favorecer a los no poseedore
a expensas de los poseedores actuales, cosa contraria al espirit
general de nuestra legislacién, g

En segundo lugar, es evidente que la prescripcién debe €
pezarse a contar desde que se entra en posesioén de la cosa. BN
este caso, esto ocurre despues de la posesién provisoria o de
nitiva, en su caso, no en el'momento de la muerte del desaparé®
cido. :

. Es cierto que la posesién tanto provisoria como definitiva €5
condicionada, precaria; pero tambien es cierto que la muerte déf

Es muy de notar que nuestro Cédigo nada dice acerca de
laciones de familia del desaparecido. Solo en articulos dis-
s trata incidentalmente algo sobre ellos.

ste es un punto muy grave y convendria legislar fijando
mente esas relaciones. En ningtn caso se debe estatuir que
sencia rompa el vinculo matrimonial. -
demos expuesto hasta aqui nuestras ideas sobre algunos
s; ideas que no son por cierto originales; aunque parezca
a contradecir al ilustre autor de nuestro Codigo Civil, ex-
remos algunas bases para una reforma que en nuestro sen-
ria util..

°. Prolongar el periodo de la mera ausencia. =

°, Detinir quienes son las personas que pueden pedir la de-
facion de muerte presunta, incluyendo a todos los que tengan
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algtin derecho subordinado a la condicién de muerte del desapge
recido, y al Ministerio Publico. k

3°, La fecha que se fijard como dia de la muerte presun
sera el ultimo dia de la mera ausencia. :

4°. En los casos que contempla el Art. 97 N°. 7, bastarg
que transcurra un afo en vez de cuatro. _

5° En el caso del Art. 98 se reducird a la mitad del plazg
de la mera ausencia 'y de la posesion provisoria, si el desapare,
cido pasare de setenta afios. Lo mismo si hubiere estado ausep
te 15 anos. !

6°. Declarada la muerte presunta, se concederd inmediatas N—en materia criminal—para las penas de presidio y reclusion.
mente la posesién provisoria, que tendrd los efectos que actuals ¢ Ocurre que al revisar el Tribunal un fallo proferide por al-
mente tiene. ' . Juez de Circuito, POR MERA VIA DE APELACION, aumenta la
7°. La posesion provisoria se daré a todos los que terigan des a de' presidio o de reclusidn, aungue el Juez de primera
rechos subordinados a la condicién de muerte del desaparecido, {@ncia NO LO HAYA CONSULTADQ EXPRESAMENTE. .
~ 8°, El desaparecido podré pedir la rescisién del decreto de Sggun Ilafpﬁrte p”mt?éa\%e} ?YUCU]O c1'tado, la prohibicién ge
posesion definitiva dentro de los’treinta afios siguientes a aquel en tﬁ)f]e?neat g cihse U a_lvo‘rat:le al apel?jﬂte cqgmren e
en que tuvo noticia de la declaracién de su presunta muerte. g ! foe . °h MAtehld crifina:-wds penas, de Hresidig, pot
i . aquel no establece distincién. Pero el referido Tribunal, y quie~-
P e el e eRmeE ey, HOF esninehio) OlOUN aceptan su doctrina, alegan que tales penas deben quedar ex-
do durante la ausencia, y los.demés que menciona el art. 108,

- : das, para el efecto de agravarlas, porque en el caso del articu-
podran hacer valer sus derechos dentro de los respectivos plazos B e la Loy 105 e 1890 8o consilables & decie Seuaiin
de prescripcién, contados desde la fecha de la posesién provis ¢ 27 4

1 : R deul e interpone oportunamente recurso de apelacién contra el fallo.
ria. No podran los poseedores oponerles la prescripcion adquis s claro: se alega que tales penas, aunque el Juez no consulte el
sitiva de dominio, fuera de la extraordinaria. B 0 expresamente, son VIRTUALMENTE CONSULTABLES. dPor qué?

10°. Se debe fijar en la Ley adjetiva los tramites especiales

) : ; 0 alcanzamos a comprender la razén, porque, segtn el articulo
que han de seguirse para la particién que debe seguir a la poses 4 citado, s6/o en el caso de no interponerse recurso de apela-
sion provisoria. .

: n debe el Juez consultar el fallo. De aqui se deduce que las
Este punto de nuestra legislacién civil, aunque no de apl tencias en que se impone tales penas no pueden ser revisables
cion frecuente, no carece de importancia. Si alguno de los q

ultaneamente por las dos vias de apelacion y de consulta, como
leen esta Revista tomare en consideracion estas ideas, y las co

: 0 son las que profieren los Jueces Superiores de acuerdo con
firmara o refutara, nos sentirfamos grandemente honrados, y esa& articulos 325 de la Ley 57 y 163 de Ja Ley 40 de 1907, disposi-~-
seria para nosotros la mayor recompensa. A

E €s que precepttian que los Jueces Superiores, a pesar de la a-

- Luis OspiNa VASQUEZ. 16n interpuesta, decben consultar el fallo, o que es entera~-

¥ Iite contrario a lo” que ordena el articulo 354 para los Jueces de

: uito. :

. ‘ Debido a esta erréne~ interpretacion dada al articulo 15 de la

C lt e] elén en materla Grzlmln 1 169 de 1896, en relacion con el 354 de la Ley 1C5 de 1890, ob-

ODSG a y ﬂp a ; 4 en reos y defensores sorpresas frecuentes porque apelan de los.
El articulo 15 de la Ley 169 de 1896 que rige en materia C'f;
minal, dice: 3

S precisamente para evitar que los Jueces de Circuito /os con-
Zen y den cabida a la agravacion de la pena, en segunda instan-
y les resulta el mismo efecto funesto, porque el superior se a~
«La apelacion se entiende interpuesta sdlo en lo desfavo: a la atribucién de revisarlos también por consulta, elevando-
rable al apelante y el superior no podrd enmendar o revocar
sentencia o azato apelado en la parie que no es objeto del recils
S0, a no seren los casos de consulta, o cuando la variacion

Has veces la pena de presidio o reclusion al doble, cuando lo-
n juridicamente preciso. Y esto, como ya lo dijimos, es doctri-

la parte a que se refiere dicho recurso requiera la modift

cion de puntos del fallo del Juez a quo.»

orriente y habitual enei Tribunal de Medellin y tal vez en o-
La primera parte de este articulo contiene UN PRECEPTO G

de la Reptblica, que no sabemos. Ni podria argiiirse, como-
NERAL que prohibe enmendar el fallo en sentido desfavorable al

ulpa, que tan funesta-docttina la basan el Tribunal y algunos-
pelante, y la segunda parte contiene UNA EXCEPCION para los casos

ados en la parte final del articulo 15 de la Ley 169 de 1896—
por su oscuridad, se presta a absurdas interpretaciones—por-~
de consulta, o para cuando «la variacién en la parte a que se retls

icho recurso (el de apelacién), requiera la modificacién de pun-
del fallo del Juez @ quo». Esta dltima parte del articulo no es.
cientemente clara y se presta para interpretaciones arbitrarias,
o frecuentemente se observa en la practica. No puede saberse
ue casos debe aplicarse, y tal como estd enunciada contradice
lmente el precepto general, Tal es el sentir de algunos distin--
dos juristas a quienes hemos consultado opinién al respecto. Pe~
el caso a que queremos concretarnos en ¢l presente estudio es-
recuente que ocurre diariamente en la practica forense, espe-
ente en el Tribunal de Medellin, por lo cual la imitan muchos
ces de Circuito consistente en establecer UNA NUEVA EXCEP-

para ser consecuentes, deberian también aplicar aquélla en
demas casos referentes a penas de prision, arresto, confina~
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- Se manifiesta Usted conforme con la base adoptada para fi-
a incapacidad de trabajar y como deduzco de sus escritos
Usted no ha leido la Circular que sobre «Evaluacién de In-~
cidades, dirigi desde Marzo de 1918 a los Médicos Legistas,
nvio un ejemplar para que Usted conozca la opinién de la O-
\a Centrai de Medicina Legal y las bases en que se funda. A
ir de esto como los heridos aun suponiéndolos en medio de
ticas condiciones, reacionan de modo dfierente; no se puede
la incapacidad definitiva sino después de un estudio clinico ,
ienzudo del caso que se contempla, porque ella se refiere al .
ividuo y no al tiempo medio que dura la cicatrizaciéon de de-
rminada clase de heridas; cuando no se analiza el caso y se
ve el Legista dentro de la concepcién del término medio pa-
el terreno cientifico al de la rutina; de que deben huir cuida-
amente los hombres de ciencia. .
'En lo relacionado con las heridas que causan la muerte, no las
y necesariamente mortales ni las hay esencialmente benignas
o tampoco hay enfermedades necesariamente mortales o ne-
isariamente curables; de la enfermedad mas benignd se puede
r, como puede salvarse de la mas grave; no hay catéstrofe en
perezcan todos los que estén en ella; ni heridas gravisimas
no puedan curar aun en condiciones muy desfavorables; ni
sridas benignas que tratdndose con todos los recursos de la
cia no puedan producir la muerte; se puede vivir largos afios
on una bala dentro del ventriculo derecho del corazén y morir a
‘hora de haber sido vapulado. En los homicidios no hay que a~
guar si la herida es necesariamente mortal, es decir siempre
yrtal, sino si ella produjo la muerte del interfecto y esto es lo
debe decir el Médico Legista que practica la autopsia.
No creo que los Jueces o Magistrados puedan discutir los
iceptos que emiten los Médicos Legistas; pero cuando por
quier circunstancia ellos no estdn conformes con sus conclu-
es, deben recurrir a nuevos peritos cientificos; que, con sus
nceptos les disipardn las dudas o las hardn mayores. £
No hay que olvidar la importancia que tiene el factor perso-
en estas cuestiones, como en todas las‘que se suscitan en la
da; y todavia mas cuando se pasa del terreno de los hechos al
l razonamiento; por eso los conceptos periciales tienen valor
reciable cuando se reducen a los hechos que los expertos
prueban con sus sentidos y lo pierden cuando se lanzan en
ampo conjetural.
Las exposiciones de peritos que designan y pagan los inte-
dos, tienen valor muy relativo, porque ellos en realidad for-

miento o multa (en los procedimientos comunes se entiende) y s¢
‘conocemos un asunto en que lo haya hecho el Tribunal de Mede|
«respecto de la pena de confinamiento que en ningin caso es cq
sultable. (1) ; e

Desde este punto de vista resalta otro absurdo: que por la yia
de apelacidn se agravan solo las penas aflictivas y no las més p
nignas sin haber razén ni para lo uno ni para lo otro. L

-~ Seria de desear que el Tribunal de Medellin corrigiera tal doca
trina que, ademas de ser de resultados funestos para los reos, no
tiene un fundamento sélido, siquiera aparentemente, en nuestr
leyes de procedimiento. :

Si la falta de equidad de la Ley debe suplirla, en todo caso,
juisprudencia, en el presente se impone la abolicién de ésta para g-
«catar aquélla, consultando los verdaderos intereses dela justicia.
Con el debido acatamiento hacemos esta insinuacién al H. Tribunal
de Medellin y seria de desear que mejores criterios juridicos dilucjs

-daran tan importante topico legal. (2) B

] o CarLOS A. HOLGOIN.
unio—1923.

Medicina Legal

Bogotd viernes, Mayo 11 de 1.923.

‘Sr. Dr. Carlos Antonio Holguin.—Medellin.
Muy estimado Sr. Dr.:

Con placer y con mucha atencién he leido su carta de 2 d
‘mes pasado y sus escritos sobre «Jurisprudencia Médico Legal»
publicados en los nimeros 89-O2 y 93, Serie IX de la Revist
mensual del Centro Juridico, titulada «Estudios de Derecho».

Usted y las personas que aprecian los adelantos de las cien=
cias médicas, esperan de los que las cultivan mas de lo que ellos:
pueden dar; el Juez quiere que sus apreciaciones tengan una:
precisién matematica; basandose en el falso concepto de que €=
xisten verdades inconcusas; y cuando sin bases suficientes leen:
-en un libro de autor renombrado escasos conceptos de valor ex=
-cepcionales entresacados de su préactica o de la de sus colegas
creen que siempre debe ser lo mismo, porque ignoran que al |
do de conceptos deslumbrantes hay miles de errores que revel
la pobreza cientifica y que naturalmente quedan ocultos. Son p
cos los que publican sus defectos y esos pocos lo hacen para ¢ | parte de la Defensa o de la Acusacién; para obviar este in-
sobre ellos resalten las cualidades que los adornan o el vigor g nveniente el Legislador expidié la ley 53 de Octubre de 1.914.
revelaron cuando los vencieron. - B conceptos de los Médicos Legistas que en virtud de tal dis~
e cién funcionan como expertos tienen el sello de imparciali-

d que les déa la independencia del puesto; pero como todos los

bres cometen errores se les puede pedir ampliaciéon de sus
eptos y se puede tambien solicitar la opinién de otras Ofi- :
, siempre sobre el caso., concrefo, nunca_sobre generalida .
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(1) Véase Cronica Judicial Nos. 126 a 128 de 1.917, pagina 296. En los
juicios de responsabilidad si son consultables los fallos en que se impon¢E
penas de arresto, prision, multa y otras incorporales. :

(2) Si se discutiere el asunto, publicaremos conceptos de algunos dist
_guidos Juristas antioquefios, entre ellos de los Dres. Isaias Cuartas y Clima
<o A. Paldu, quienes han sido muy competentes profesores de Codigo .JU
-cial y Préctica Forense en nuestra Escuela de Derecho y Ciencias Politica
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Desgraciadamente la ley 88 del afio pasado did en tierra ¢q
tan importante Servicio, quiténdole la indispensable unidad, g
debe tener como parte esencial del Poder Judicial.

- Para terminar me permito decir que cada concepto de Me
cina Legal equivale casi a una sentencia y que si los Sres. Jy
ces para dictar las que les corresponden se encuentran perples
no deben pedir al perito mas de lo que puede decirse después’g
reconocer el herido o el cadaver sobre la mesa de autopsias
hacerle inculpaciones por deficiencia cientifica.

Quedo del Sr. Dr. atento servider, ; ‘
J. M. Lomsana BARRENECHE.

a que los verdaderamente expertos discutan y revalten lo que
e preciso al respecto. e A
Priver punto. No puede exigirse al Médicolegista una abso-
recision cientifica en sus dictdmenes porque no hay verda-
inconcusas. : : . » ' !
‘Secunpo punto. Los Jueces y Magistrados no tienen dere-
ni razon para discutir los conceptos de los Médicos Legistas.
Tercer punto. No hay heridas necesariamente mortales, ni
sencialmente benignas, como tampoco hay enfermedades nece-
amente mortales o necesariamente curables. En las autop-
debe decirse simplemente si la herida produjo la muerte y
a mads. . L . Tih
Cuarto punto. Importancia del factor personal en las cues-
es médicolegales. : :

. ‘e 5 l 1 - Quinto punto. La Circular sobre «Evaluacién de Incapacida-

JUFISPFG engiﬁ Me 180 ega » de la Oficina Central de Medicina Legal de Bogota en rela-

: o6n con la doctrina de los Médicos Legistas de este Departa-
nto, Dres. Jorge Sdenz y Juan Uribe Williansom.

Todavia no sabemos cudles sean las conclusiones a que lle-
d el Dr. Jorge Sdenz. en sus muy importantes articulos que ha
npezado a publicar en esta misma Revista con el mote «Medi-
Legal», en los cuales nos hace el alto honor de referirse_a
stros primeros articulos intitulados «Jurisprudéncia Médico-
al», pero aguardamos que con pluma maestra nos resolvera
muchas dudas que nos han presentado sus valiosos ' concep-
periciales que fueron materia de aquellos.

(Contintga). : .
5 CARLOS ANTONIO HOLGUIN.

AT

Quienes nos hayan hecho el honor de leer nuestros mode
tos articulos intitulados «Jurisprudencia Medicolegal» publica
en esta importante Revista y lean la muy autorizada carta del
Dr. José M. Lombana Barreneche de 1T de mayo del afio en cu
so, en-la cual habla de nuestros articulos y emite opiniones s
bre la materia que se discute—las cuales tienen valor de doct
na dada la autoridad cientifica de su autor —podrdn caer en la
cuenta de que los conceptos del Dr. Lombana Barreneche —d
masiado genéricos—confirman los nuéstros en.el sentido de g
nada hay cientificamente preciso en los conceptos médicoforei
ses; que unos peritos suelen obscurecer, mas bien que dilucid
el concepto de otros, y que los Médicos Legistas estdn incapa
tados para satisfacer.plenamente a todo lo que exige un perita
de complicado carécter cientifico,asi como también que desac
dan con los nuéstros en cuanto aquéllos sostienen que el dic
men pericial no debe ser aiscutible para los Jueces, Magistrados
yFiscaies por considerérseles /egos en la materia; que nohayh
ridas «necesariamente mortales»; que en las actuaciones médicos
judiciales debe decirse simplemente si la herida produjo la mué
te; que el factor personal siempre debe tenerse en cuenta, es d
cir, la inmunizacion orgénica y la resistencia vital; que no sie
pre estan en la verdad los tratadistas de la materia y que la do :
trina de los Médicolegistas de este Departamenfo sobre incap
cidades por lesiones traumaticas—que defendemos como m
l6gica y equitativa—no estd basada en la Circular sobre. «Bv
luacién de Incapacidades» del mes de marzo de 1918 dirigida P
la Oficina Central de Medicina Legal de la Republica a los Mé
" dicos Legistas de ésta. ~ :

Para comentar con método la importante carta del Dr. Lo
bana Barreneche, enumerarémos previamente los puntos
ofrece a la discusion, advirtiendo que no nos guia para ello
mas leve presuncién de discutir la doctrina del eminente Mé
colegista colombiano y Médico Cirujano, sino el laudable fin
hacer conocer sus conveniencias o inconveniencias, para .lﬂ d
ministracién de justicia criminal, segtin nuestro indocto crite
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OF (R PROPEDAE: 1 15 BRUTEDY

En la campafia emprendida por la concentracién democréti-
ara alistar debajo de sus banderas un ejército de electores
saque de las urnas su pregonada transformacion de la pro-
lad territorial, por cuya virtud crecerd en un millén el nimero
erratenientes espafioles, cuéntase que uno de los oradores,
mbrera de las izquierdas en el foro espafiol, puso este epitafio
oncepto hasta ahora imperante de la propiedad bajo la vieja
imula del Derecho romano «ius utendi et abutendi» (1). :

/1us abutendi! Claro es que el orador entendia el derecho de
Jusar, esto es, de usar mal. ;Puede haber derecho méas infame?
s derecho tan infame, tan irracional, proclamé y redujo a for-
, segun el orador, aquella que llamaron razdn escrita.

\Esta censura no es privilegio de las izquierdas. jCudntas ve-

— S8

'Cdngreso de los diputados. Extracto oficial de Ia sesién ‘celebrada el

[€rcoles 24 de mayo de 1922, pig. IWMIVEERRID 2 np ABTION
X ; s e e b ‘. :
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ces, en el siglo pasado y en el presente, ‘han salido de las filaq.
catdlicas vehementes diatribas contra el Derecho romano y gy
infausto jus abutendi/Y, lo que es més, apreciables obras juridis
. cas, que no hace falta nombrar, dieron por averiguado haber sjgq
genuina definicién del dominio en el Derecho romano la de j
utendi et abutendr, bien que afiadieron una limitacién omitidy
frecuentemente por los detractores: quatenus iuris ratio patityp
en cuanto lo sufre la razén de derecho. Nadie, empero, tan tem
so como el paradégico Proudhon. Baste por todos sus escritos
Teoria de la propiedad, resumen, complemento y perfeccién de
sus lucubraciones precedentes acerca del asunto. jCon qué pora
fia repite, comenta, pondera la que supone definicion del Derea
cho romano con el mal sonsonete del abuso/ Vaya algtin botén
para muestra, tomado de la traduccién del abogado G. Lizarraga.
(Madrid, 1873). : ‘
«El Derecho romano define la propiedad: Dominium est i
utendi et abutendi 1e sua, guatenus furis ratio patitur; el domi
minio es derecho de usar y de abusar de la cosa hasta donde
razon de derecho lo consiente. ) '
«La definicién francesa viene a serigual: «La propiedad es el
derecho de disfrutar y disponer de las cosas de la manera mas
absoluta, con tal que no se haga de ellas un uso prohibido por
las leyes y reglamentos». (Cddigo civil, art. 544). g
«El latin es més enérgico, quizd mds profundo que el fran+
cés. Pero obsérvese una cosa, cosa maravillosa, y en la que no
han caido los juristas; y es que estas dos definiciones son cada
una en si contradictorias, pues cada una consagra un doble ab~"
solutismo: el del propietario y el del Estado; absolutismos mani=
fiestamente inmcompatibles. Pero tiene que ser asi, y en esto tah d )
consiste la sabiduria del legislador, sabiduria de que bien pocos: ?S pﬂl ?) ik ?\ue e los hechos, la echaron a modo de reto e
jurisconsultos se han dado cuenta hasta hoy......» (Paginas ilto al Derecho romano algunos politicos modernos en com-
81-82). il laciente homenaje a las ideas socialistas». (D). .
«3Por qué ese privilegio concedido al usufructuario de usar y En tal conflicto de opiniones, ¢qué partido tomar? Lo prime-
de abusar, cuando el verdadero soberano, el Estado, no abusa% principal parece que ha de ser inquirir si realmente pertene-
;Por qué tal latitud a la iniquidad? ;Por qué esta libertad de hacer l Derechlo romano la definicién, y luego, ora pertenezca, ora
mal?....» (Pagina 104). .. apurar el rigor del vocablo ab.uter.za.h..Por dlChOS'OS nos darfa-
«Por qué este abuso? 3Por qué esta facultad de disponer ab< ']sx como resultado de estas dlsqu§1cxones logrdasemos evitar
solutamente? 3Se ha oido hablar alguna vez de una ley, de u os oradores o los escritores catélicos defendiesen con malos
moral, que autorice el vicio, el desorden, el capricho, la imp :;nengo.s causas buenas, cual es la que inculca a los propieta-
dad, el asesinato, el robo, el rapto, a reserva de castigar a los g0 7]1%ac1on moral de usar racionalmente de sus bienes,
delincuentes que hubieran excedido de un cierto limite no defini D t;\ueb es como inmuebles, obligacién que nos corre a todos,
do ni aun por la misma ley?.....» (Pagina 105). 4 a los no propietarios, en el uso de las aptitudes, dones y ta-
Podriamos seguir tomando de otras paginas la misma can recibidos de la mano del Sefior.
lena; mas jquién aguanta esa canturia? Con todo eso no se noS A t‘emgs pr1nc1plxo por lo més importante. ;Hay alguna ley,
sufre privar a los lectores de una conjetura digna de la ciencid stitucion, nO\g 2.0 alguna sentencia o dictamen de juriscon-
de Proudhon: «Debemos creer —dice—que en tiempo de la Rept® s ?;’g en el Derecho romano defina el dominio: jus utendi et
blica romana y de la omnipotencia del patriciado, la definicion " ¢ R}e‘cxa cosa seria haber de espulgar todes las paginas,
de la propiedad era simplemente unilateral: Dominium est iUS afos y ¢ dusulas del voluminoso cuerpo del Derecho civil ro-
utendi et abutendi, y que sélo mas tarde, bajo los emperador , E' Il)‘e"o “g I&S menester; a los que afirman, toca alegar el tex-
los legistas afiadieron la festriccion: guatenus furis ratio patituls e -0 ac?l“- Tuchos autores hemos revuelto para dar con la
Pero el mal estaba hecho, y los emperadores no pudieron nada:? nl\\as s_O.? dxmczs en vacio. Por fin, en una estimable obra de
(Pagina 153.) |Y que este descubrimiento haya estado escondid? ho civil espafiol creimos hallarla. jGracias a Dios!, excla~
antes y después de Proudhon a todos los romanistas! .

Tampoco podemos resistir a estotro retazo, aunque agiie el
tento de los reformistas: «La propiedad es absoluta y abusiva;
onerle condiciones, reglamentarla, es destruirla. Convenci-
os ya de este principio, que la propiedad, es decir, la omnipo~

cia del ciudadano sobre la porcion del suelo nacional que le ha
do es superior a toda ley. no caeremos ya en el error de las
scuelas reformistas y de los Gobiernos en decadencia, que, in-

rpretando todos mal la definicién latina: Dominium est ius u~
di et abutendi, quatelnus juris 1atio patitur, no han sabido
ajar mas que para la destruccion de la misma libertad, condi-
onando y reglamentando la propiedad. Es preciso echar por o~
camino.» (Pagina 185). :

Tomemos el consejo y echemos por el camino opuesto, esto
por el de aquellos que, o no dieron al vocable abutend; sen-
malsonante, o, lo que es més, negaron explicitamente, o im-
itamente con su silencio, la paternidad romana de la defini~

Los primeros tomarona abutendi por sinénimo deusar total-
te de la cosa, de consumirla, pero sin rastro de vituperio.
bo quien, exagerando la defensa, hasta rehuso a la diccion la~

en general la mala nota de abuso. Entre los segundos no
a quien arremeta airado contra los mufiidores de la superche-

Pues hemos copiado a Proudhon, no dejemos en el tintero
e desahogo de Alejandro Sacchi:

«La fantastica e infeliz invencién de un ius abutendi, de una
piedad absoluta en el verdadero sentido, cosa en si misma im-
ible, sacadadel viejo repertorioescolastico y renovada con ri-
iculo esfuerzo de retérica en los ltimos tiempos, con el fin de
uirir popularidad entre el vulgo ignorante que se paga mds

Il Digesto italiano, vol. IX, parte terza, pag. 138,




°

S w

ESTUDIOS DE DERECHO : 2307

2306 ESTUDIOS DE DERECHO

mamos-para nuestro sayo; ahi estéd el cuerpo del delito: ley 21,
titulo 35, libro IV del Cédigo de Justiniano, Avidamente abrimog
el Corpus iuris civilis, registramos el Cédigo, escudrifiamos Jag:
entrafias de la ley 21, titulo 35, libro IV. jOh desencantol La'
«vieja formula» ius utendi et abutendino parece. Sin entendep:
latin, corrSaber s6lamente deletrear, podréd culquiera Comprobar
io en el texto, que copiamos literalmente de la edicion estereotix
pica sexta de Krueger (Berlin, 1895 (T). ' 4
Ese titulo 35 trata de las acciones que nacen del mandato,
La ley 21 sélo dice que el mandatario corre peligro, no solamente *
en el dinero, sino también en la fama, si fiel y diligentemente
no cumple el mandato. Mas - siendo cosa fuerte responder ala
negligencia en negocio ajeno, siendo asi que en el propio no hay:
tal responsabilidad ni en el dineru ni en lafama, esaley contras
pone la distinta condicién del propietario y del mandatario. Miens:
tras aquél, las mds veces, puede disponer a su arbitrio de la ¢
sa propia, éste, por el contrario, ha de desempefar los negoci
ajenos con suma diligencia, de arte que no carece culpa cualqu
ra negligencia o dejacién. ;Qué hay en ello que no sea comun
otras legislaciones, por cristianas que sean? -
De esta ley sélo puede sacarse que en muchas de nuestras
cosas obramos con tal libertad, que, aunque seamos negligentes,
no nos condenara el juez por infames ni nos impondra ninguna
compensacion pecuniaria. Con advertencia nota laley que en
nuestras cosas no siempre, sino frecuentemente, gozamos de esa
libertad (non omnia negotiam, sed pleraque), porque a veces s
ve coartada por varias causas, verbigracia, por la ley civil. :
Conste, pues, que en la ley 21, titulo 35, libro IV del Cédig
justinianeo, no se haya «la vieja férmula». Pero, jno puede sa
carse de ahi alguna definicién? Ciertamente, y la sacaron los cor
mentaristas. Un jurisconsulto francés del siglo XVI, de mejor
ma como civilista que por su fe cristiana, Hugo Donneau (Do
llus), explicando esa ley, repara que de ella puede colegirse 1
definicién del dominio, pues se dice que cada uno puede hacer
de lo suyo lo que quiera, a no prohibirselo la ley. Por esto d
por buena la definicién de Bértolo, aunque la modifica en algung
de sus vocablos, como luego se verd. Observa de paso que €l
ninguno de los libros existentes del Derecho romano se da e
profeso la definicién del dominio (2). Esta misma observac
repitieron otros romanistas. Citemos dos del siglo pasado:

Pastor y Alvira: «No hallamos en los jurisconsultos roman@

nido el dominio.» «Se limitaron a llamarle pl/ena in re potes-
plenum fus». (1). s : :
Ortoldn: «No trataré de dar una definicién del dominio se-
la legislacion romana, que no encuentro en los textos de los
sprudentes». ¥ poco después en una nota: «Muchos comen-
ores han definido el dominio: fus utendr, fruendi et abutendi,
tenus iuris ratio patitur; esta definicién no es completamente
ctz'z:q);l por lo demds no pertenece a los jurisconsultos roma-
« .

Siendo verdad lo que afirma Ortoldn, ninguno extrafie que
egios romanistas, antiguos y modernos, de todas las escuelas

de «la vieja férmula del Derecho romano.» Dieron general-
nte alguna definicién, pero no como tomado literalmente del
rpo del derecho Civil romano, sino fraguada con sus elemen-
)s 0 segun el espiritu del mismo. Veamos algunas de las mas
osas, dejando a un lado las de canonistas y teélogos, asi por-
éstos pertenecen menos directamente a nuestro asunto que
civilistas, como por no alargar desmesuradamente este traba-

El famosisimo Bartolo de Sassoferrato, principe de la escue~
e los comentadores, gloria del siglo XIV, defini6 el dominio:
echo de disponer perfectamente de una cosa corporal, a no
que lo prohiba la ley. Cabalmente, las palabras disponer per-
tamente lasjustifica con la ley 21, poco ha discutida. Con ellas
ablece la diferencia entre el dominio vy la posesion, que, en
u concepto, es el derecho de persistir en la cosa (3). Donneau
n el lugar citado, indica la semejanza de este definicién con la
la libertad, en la /nstituta (tit. IIl. § 1°., lib. 1°.); /a facultad
ural que cada uno ‘tiene de hacer lo que le plazca, a no
hibirselo la fuerza o la ley. Al decir del florentino Sebastidn
dicis, la definicién de Bértolo era comun (4), y lo mismo afir-
Ripa, citado por nuestro Antonio Gémez (5). Segun el juris-
sulto tolosano Coras (1513-1572), casi todos convienen en

= Prolegémenos del Derecho. Historia y elementos de Derecho romano,
e tercera. Hlementos de Derecho romano. Tomo I. Reimpreso. Madrid,
1. Pagina 276. En la cuarta edicion del Manual de Derecho romane (Ma-
, 1514 no se hallan las palabras del texto. ;

duccion de D. Francisco Pérez de Anaya y D, Melquiades Péres Rivas.
Omo paginas 298, 299, (notaI). '

3 Bartoli a Saxoferrato: in Primam Digesti novi partem commentaria
gustae Taurinorum, 1589)." Ad lib. XLI D., tit. 2, leg. 17, n. 4; fol. 108

o e .

1 Inre mandata non pecuniae solum, cuius est certissimum r{xanda.t‘
dicium, verum etiam existimationis periculum est. nam suae quidem dq
que rei moderator atque arbiter non omnia negotia, sed pleraque ex prop¥
animo facit: aliena vero negotia exacto officio geruntur nec quicquam In €%
rum administratione neglectum ac declinatum culpa vacuum est.

ctatus universi iuris, Duce, et Auspice Gregorio XIII, Pontifice maximo
num congesti.) Venetiis, 1584. Tomo 18, fol. 309 (por errata 301).
Opus praeclaruwm et wtilissimum super legibus Tawri, editum per egre-
n et subtilém Doctorem Antonium Gomez (Salmanticae, 1589). In legem
Tauri, n. 5; fol. 150 v.

Joannis Corasii sureconsulti clarissimi. Opera quae haberi possunt om-
Witebergae, M. DC, IIl. Tomo,II, pag. 736, col. 1. ® (Miscellaneorum
civilis, libr. VI, XX, I). : ;

1 Hug. Donelli, Commentarii absolutessimi, ad 1I. lll.‘ IV. VI et VI
libros Codicis Justinianei (Francofurti, M. DC. XXII.) Paginas 446-447.
copiaremos toda la portadas de esta clase de libros, por no alargar lasn
excesivamente. ; >

aciones, hayan mostrado con su silencio no haber tenido nue-

(6). El jesuita bévaro Schmalzgrueber, en el siglo XVII, a-

FEaxplicacion historica de las instituciones del Enperador Justiniano.

~ Sebastiani Medicis Florentini: De Definitionibus. Definitio LXVI.
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estad legitima de disponer libremente de una cosa, a no ser
que a alguno se lo impida la fuerza o el derecho» (1). Mucha es
semejanza de esta tltima definicion con la de la libertad en ek
recho romano.

Entraron en competencia con la definicién de Béartolo otras
s de su discipulo y émulo Baldo de Ubaldis. Una fue: E! dere-
o con que la cosa es mia (2). Otra. Plena propiedad con po-
r de enajenar (3). Al dar esta segunda, dice que fué consulta--
o por el Papa sobre la definicién del dominio. Forster, en un

tado del dominio, que mds adelante citaremos, asegura.
e en la primera «le siguen muchos varones doctos» y que la
unda «non nemini placet». A veces. en vez de mia se dice:
estra. El frison Huber, profesor de Jurisprudencia en el siglo
Ill, ensefia que las mas veces (plerumque) se define el domi- -

«derecho con gue la cosa es nuestra», aunque él prefiere la
Mynsinger, que después copiaremos (4). Nuestra tiene tam-
n el flamenco Wesenbeek, aunque anade que los «doctores
fieren» la definicion de Bartolo (5). En cambio, conservan mia
as (0) y A. Petra (7), bien que les sabe mejor la de Bértolo.
- Es indudable que los I6gicos harian esguinces a esta defini-
No lo es, en realidad, sino que los comentadores encum-
n a esa honra las expresiones cosa mia, tuya, nuesira, con
ue acé y aculld califica la propiedad el cuerpo de Derecho civil’
omano.

. Algo semejante pasé con las expresiones «plena in re potes-
» (tit. IV. § IV. Il Inst.), «plenum propietatis ius» (1. 3, § I. tit.
lib, V Cod.), que elevaron a definicion el francés Baron y el
andés Vinem. EIl primero colabor6 en el siglo XVI con Dua-~
en hacer triunfar el nuevo método, «consistente en unir el
io directo de las fuentes con la tendencia sintética, y en.
iliar la tendencia erudita con la racional» (8). Dice asi:
nsta de este lugar que Bartolo con las palabras derecho de-
sponer perfectamente de una cosa corporal no definié el do-
io, sino el dominio pleno. Nosotros, con mas brevedad, dire~ ~

segura todavia que la admiten comunmente los te6logos y los jue
ristas (1). El célebre jurisconsulto milanés Alciati, g’ en la primer a
mitad del siglo XVlilustré las Cétedras de Avifion y Bourges, |4
alegé en algunos de sus tratados (2), aunque en otro dio la gj.
guiente: «ius atque auctoritas in re nostra, vendicationem ng.
bis, aliosque, effectus pariens» (3).
Otros la modificaron levemente o calcaron en ella la propija,
Francisco de Accoltis, cuyo sobrenombre de Aretino recuerda
su patria Arezzo, honrado por los italianos del siglo XV comg
Principe de los jurisconsultos de su tiempo, después de examj.
nar y discutir prolijamente la definicion de Bartolo, se limita g
ingerir simplemente salvo ifure alterius, en esta forma: derecho
de disponer perfectamente de una cosa corporal salvo el dere-'
cho de otro; a no ser que a alguno se lo prohiba la ley (4). 4
Duaren, discipulo de Alciati, profesor de Derecho en Boug
ges y Paris, en el siglo XVI, la conformé de esta manera: deres
cho de disponer plena y libremente de alguna cosa corporal,
excepto el caso en que lo prohiba la ley (5). Esta definicion hi-
zo suya Dionisio Godefroy (Gothofredus) (6). E
Donneau, a las palabras de Béartolo, perfecte disponendi,
sustituy6 statuendi ut quis velit, determinar como uno quiera (7).
El jurisconsulto parisiense Connan dice mds brevemente: «Los
nuestros definen el dominio: derecho de disponer libremente d
alguna cosa corporea». (8). Demasiado breve acaso, pues supr
me la restriccién, que otros afiaden, y debe expresarse segun el
profesor lovaniense Zoes, que florecié en el siglo XVII, porlo
cual no la omitio en estas sus dos definiciones, calcadas en lad
Bértolo: «Varias son las definiciones del dominio.La mas breve
comiin dice ser e/ derecho de disponer libremente de una cosa
o derecho gue confiere la perfecta facultad de determinar sob.
una cosa, a no ser que lo prohiba la ley» (9). «xDominio es la po=

1 Tus ecclesiasticum universum, Dissertatio proemialis, n. 30 (Ingolstadii,
MDCCXXVIII, tomo 1, pag. 8). : 2
2 D. Andreae Alciati Mediolanensis iurecus. Opera omnia. Basileae,
MDLXXXIIL. Tomo 3.°, 998 941, Tomo 4. ©, 328. 5
3 D. Andreae Alciati Mediolanensis - iurocos. Opera omnia, Basileae,
MDLXXXII. Tomo I, col. 1468 (Commentariodum in Digesta, ad libr. 415
tit 2, leg. 17, § Differentia), 1
Celeberrimi iuris utriusque Doctoris Domini Francisci de Accoltis de
Aretio commentari in primam et secundam. ff. novi partem...... Lugduniy
1533 Fol, 37 v., ¢al, 2.% :
5 D. Francisci Duareni in lib. IV, Cord. et teriam partem Digesti com
mentarii Aureliae Allobrogum, M. DC. MIII). Disputatiunum anniversar
rum, lib, I, capitulo XVIII, pag. 211, ;
6 Corpus turis civilis, Eruditissimis Dionysii Gothofredi notis illustrat
(Lugduni, 1662). Ad I. XLI D, tit I, b; pag. 1459. -
7 Hug Donelli comentarium iuris civilis libri viginti octo (Francofurtl»
1626) Lib. IX, cap. VIII; tomo 1.°, pag. 452. e B
8 Francisci Connani Parisiensis: Commentariorum wuris civilis libri decem®
Hanoviae. M. DC. IX, Lib, III, cap. I, pdg. 192. E
Clar. viri Henrici Zoessii commentarius ad L. libros Digestorum (Co™
loniae Aprippinae, M.DC.LXXV). Ad lib. XLI, tit. I, n. I, pag. 833. &

Henrici Jacobi Zoesii Amersfortii commentarius ad Institutionum iuris .
is li?rgslv. Editio tertia. Coloniae Agrippinae, 1671. Lib. II, tit. 1 n. 2,
agina 142.

Baldi Ubaldi Perusini turisconsulti. In VIL VIII, IX. X, & X I. Codi-~-
S libros commentaria (Venetiis, MDLXXXVI). L. HI si de proprietate, n-.
 tit, tit. 48 si a non compet, iudice, lib. VII, fol. 61 1., col. 1, ®

; Ig In quartum et quintum Codicis libros commentaria, fol. 166 r.,.

Ulrici Huberi Icti: Praelectionum iuris civilis tomi tres. Editio no~—
I%ipsisz‘x)e, M.DCC.VII. Lib. II Institutionum imperialium, tit. L. part.
& Pag. 82. °
9 Matthaei Wesenbecii: Commentarii in Pandectas. Amstelodami,.
C.LXV. Ad lib. XLI D, sit. I, n. 8, pig. 500.

Libro citade, In pardag. Nihil commune L. Naturaliter. ff. De ac-
'enda possessione, Paraphrasis, n. 9, tomo I. pigs, 933-935.

D. Petri Ant. A Petra luriscons. Placentini. De Fideicomiss. Pla-:
ine, M.D.LXXPVIUI. Q. XII1I, pag. 471.
Historia det Derecho romano segiin las mds recientes investigaciones-
Eduardo Hinojosa (Madrid, 1885,) lib. VIII, pardg, 155, pag. 331.
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mos potestad plena en una cosa» (1). Vinnem: «Dominio es ple-
_na potestad en una cosa, o el derecho de determinar Sobre
cosa a voluntad (2). Algunos romanistas modernos dan en sis-
‘tancia la misma definicién. 4
Dijo' el jurisconsulto romano Neracio:  «el dominio, esto es,
la propiedad» (I. 13, t. [, lib. XLI D), e insisti6 el celebernmo'
francés Cujas en que dominio era /a propredad de la cosa (3), B
1o cual le imité, a fines del siglo XVI, el luneburgués Borchol
cosa no extrana, pues en el mismo titulo,del libro hace proiesno
de seguirle (4). :
No resefiaremos otras definiciones, como las de Althuse ;
«{B), Gregono Tolosano (6), Vicat (7). Basta 'saber que nada ti
nen del 7us abutendi. Haremos una excepcion en favor de My
singer, por haber aceptado su definicion el citado Huber y el afa-’
mado aleman Heinecke, cuyos Elementos tanto corrieron en Bs-
_ pana. «Dominio—=dice—es e/ derecho de disponer perfectamen-
te de una cosa corporal, o vindicarla, a no ser que obste la le
o la convencidn. Esta definicion es mds completa que la de Ba
tolo» (8). A la /ey y convencion afiade Heinecke /a voluntad d
testador (9) Esta definicién trae a la memoria la de Van Giffe
.que dice asi: derecho dé usar libremeute de una cosa corpora.
.-enajenarla y vindicarla (10). No falté algin jurisconsulto, com

gelius, que, 1m1tando a los romanos, se abstuvo de definir elr
yminio (1).

En todos esos romanistas ' anteriores al siglo XIX no parece
jus abutend’; pero tampoco en muchisimos del siglo pasado;
por ejemplo: Navarro Zamorano (2), Gémez de la Serna (3), Pas-
or y Alvira (4), Maynz (5), Serafini (0), Mackeldey (7), Crescen-
io (8), Hunter (9), Puchta (10), Windscheid (11), Arndts, (12),
hm (13), Marezoll (14). El traductor francés de este ultimo, Pe-
fis aﬁrma en una nota suya que los romanos llamaban 7us abu-
ndi al que el autor aleman Marezoll dendtnina ius disponend;,
recho e disponer libremente. Mas qué entxende Pellat por
utendi lo veremos después.

Consta, pues, que no sélo no puede achacarse al Derecho
ano la definicion censurada, pero tampoco a la flor y nata de
los comentadores. Podria indudablemente, acrecentarse la lista;
as solamente hemos querido alegar aquellos cuyos libros han
sado por nuestras manos.

Con todo esto, hubo desde el siglo XVI romamstas que, ora

8
B
s

Nicolai Vigelii de Dreisa Hessorum: Digestorum iuris civilis
ri quincuaginta, in septem partes distincti. Basileae, 1534.

2 Curso completo elemental de Derecho. romano, nor D. Ruperto
avarro Zamorano, D. Rafael Joaquin de Lara y D. José Alvaro de
fra, abogados del ilustre Colegio de Madrid. Madrid, 1g42. :
3 Curso historico-exegélico del Derecho r0mano. com])am{z’o con el

1 Institutiorum seu elementorwm Justiniani sacratiss, prlnmpzs hhr
IIII. Lutetiae Parisioram, M.D.LXII. Ad Inst., lib. IT, tit. 1III, pig. 9
9 Arnoldi Vinnii, J. C -5 in_ quatur Jibros Institutiorum imperialiu
commentarius. Editio nov1ss1ma, Tomus primus, Luvdum, M. DOC.I&
XI. Ad lib. II, titulo I. pariol. 1ercera edicién, Madrid, 1863.
3 Jacobi Cujacij: Tomus tertius operum priorum (Neapuli, M.D 4 Libros citados anteriormente.

XXI1), eol. 269 c. Observationumm et Emendaiiouwum, hb X, cap. XY 5 [Llments de Droil Romain. Deuxiéme edmon Bruxelles et Leip-
Cf.tom. non. col. 103 E: tom. octav. col. 634 D.

1 1856,
4 ]oanms_ Borcholten: Commentaria Institutionum ITurés civilis 6 Iustituciones de Dzrmﬁo romano. NVersién espanola por D. Juan
‘bros 1Y Ex veris ‘Iurisprudentiae & Philologiae fontibus derivat rias y Gird. |

ad mentem potissimum Jac. Cuiacii Jurisc. P, —Lovanii, M. DC.
LVI. Lib. II, tit. I, ad § Singulorum aatem, n. 3, pag. 129.
.5 Johan. Alhtusn TG Dzmzlzguae libri tres. Editio secund
Francofurti, 1749. le Tca18,.n, 2 pag. 5o, :
6  Syntagmn iuris universi. Auctore Petro Gregorio Tholossan
J. U. doctore. Erancofurtl ad Moenum M. D(, X Lib, 1;c, 7238
3, pag. 1L
7~ Vocabularium juris utriusque. Opera et studio B. Phlhp Vica
Editio secunda. Neapoli, MDCCLX, pag, 76, col. 22,
8 Joachimi Mynsingeri a Frundeck, I1C.: Apotelesma, id est, cot=
pus perfectum scholiorum ad Institutiones Iustinitaneas pertmentlu N
Edito reformata, et Indici sacrae Inqulsmoms expurgaterio confor::
mis facta. Lurrdum M.DC.LI. Lib. I, tit. I, pag. 131. :
Jo. Gottlleb Heineccii: Operum, tomes primus. Neapoli, M
CCLVIIIL Flementa iuris civilis secundum ordinem Insntl,.tlonu
lib. 1T, tit I, § CCCXXXV, péagina 78.
10 D. Huberti Giphanii, IC.: In quator hbros Tnstitutiorum iwl
civilis Justiniani Principis commentarius absolutissimeus. Secunda edl
Argentorati, M,DCXI, pag. 137, § Singulorum,

Elementos de Derecho »omano. Madrld 1844. .

Sistema  del Diritto civile romono, per I’ avvocato \Ixcola de
rescenzio. Seconda edizione. Napoli;, 1869.

9 A Systematic and Historical Exposition of Roman Law in the
der of a Code, by William A. Hunter. M, A. London, 1876. ;
10 Pandekten von F. G. Puchla. Zwolfte Auflage von Professor
r. Th. Schirmer. Leipzig, 1877.

" 11 Lehrbuch des Pandekienrechts. Neuncte Auflage, bearbeitet von
Theodor Kipp. Frankfurt am Main, 1906.

‘12 Tratlado delle Pandetie del Cav. Lodovico Arndfs. Prima versio-
italiana di Flhppo Serafini. Volume I ifietza edxztone italiana,
ologna, 1877. o

13 Historia e instituciones de Derecho romano, por Rodolfo Sohm
ofesor en Leipzig. Traduccién de la séptima edicién alemana por
 Dorado. :

Y4 Précis d’ un cours sur /’cusemble du droit privé a’er romains. Tra-
uit et annoté par C-A. Pellat. Seconde édition., Paris, 1852, pags*
.234.. 'EF‘E’W N & gt ;\ ﬁ*ﬁ\i@@ ;
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Ademas, son distintos los efectos jurfdicos de la simple cesin
s los que produce el endoso. El cedente, en la ptimera, no se hace
onsable sino de la existencia del créditc, no de 1a solvencia del
sudor, al paso que en el segundo, eiendosante responde solida-
ente con endosantes anteriores, y el librador de la letra o li-
nza o deudor del pagaré, del valor del documento endosado. Pa-
ue la cesién comtn produzca efecto respecto del deudor y de
eros, se necesita que haya sido aceptada por el-primero o noti-
cada al mismo, al paso que el endoso no se acepta ni se notifica.
Para qué pues confundir en una misma expresién fenémenos

en la definicién, ora en la enumeracién de los efectos del dOmi/
nio, introdujeron el jus abulendi. Quiénes fueron, qué sentigq
dieron al vocablo abutendi y cuél tuvo éste en el Derecho roma-.
no es lo que resta por dilucidar.
(Concluird).
' Narciso NoGugr.
(De «Razén y Fe»)

LOGUGIONES FORENSES VIGIOSAS

E. RODRIGUEZ PINERES: "

Por qué no limitarse a decir, en el un caso, “transfiero el valor
ste documento a N. N.”, y por qué no decir, en el segundo,
guese a la orden de N.N.”?

Cita, llama y emplaza.—FEn los edictos que ordena la ley sobre
lazamients de los demandados ausentes, o de quienes se crean
n derecho de intervenir en un juicio, se emplea generalmente la
ula que para la generalidad de las gentes tiene el caracter de
amental, de citar, llamar y emplazar a esas personas.

No puede formularse en tan pocas palabras pleonasmo mas
rdo. En lenguaje forense, cifar es ‘“notificar el emplazamiento o
amiento del juez’’; Namar es ‘“‘convocar, citar’,y emplazar es
far a uno ante un juez”’, de donde se deduce que con sélo empla- -
a los interesados o al demandado ausente, en su caso, se cum-
con la prescripcién legal, sin que se corra el riesgo de que los
Jazades no se consideren cilados, lamados o notificados.

Capital limitado.— Frecuentemente se ve en las escrituras co
titutivas de sociedades anénimas una clausula en virtud de la cu:
se dice que la entidad se forma cwn capital limitado.

El empleo de esta férmu'a es contrario a la fndole de nuestr
Derecho positivo. En Inglaterra y demds paises sajones, la expre
. sién Zimited agregada a la razén social indica que los socios no so
responsables respecto de terceros que contraten con la sociedad
sino hasta el monto de su aporte prometido o entregado. Una so
ciedad de esta clase se llama Zmitada. Entre nosotros, como en los
demas pueblos latinos, se llega ‘a Ia solucién sajona por otro me
dio: por la constitucién de las sociedades anénimas que se designa
con el nombre tomado del objeto de su institucién y en las cuale - Derechos y acciones.— Frecuentemente se oye decir a las gentes
los socios no son responsables sino hasta el monto de sus aporte vend{ mis derechos y acciones de la herencia de mi padre a Pe-
prometidos y entregados, y por la de sociedades en comandita, ya ’; “esa venta fue sélo de derechos y acciones”; y muchos abo-
simples, ya por acciones, en las cuales los socios comanditarios tiene 0s, cuando se les encarga la redaccién de un borrador, ponen
responsabilidad semejante a los de las sociedades anénimas. : el compareciente “vende los derechos y acciones que tiene en

El capital de una sociedad, sea andnima, sea colectiva, por otra mueble /2/”. Mas atin, el mismo legislador emplea semejante
parte, puede aumentarse por voluntad de los socios, expresada e esidn pleonastica, y el constituyente estampd en el articulo 202
la forma legal o estatutaria. ; 3 a Carta Fundamental este despropésito, de tamafio heroico: ‘s

Desde ningtin punto de vista, pues, se justifica la férmula aque- S, rentas, fincas, valores, derechos y acciones”.

Nada hay tan contrario a la ciencia juridica como el empleo de

lla de sociedad andnima de capital limitado. - INa:
Cedo, endoso y traspaso.—Al pie de todo documento que se de ella férmula, toda vez que las aciones no son otra cosa que el
io puesto por la ley para . hacer efectivos los dereckos, de ma-

sea traspasar se pone generalmente esta formula, que se considers
como sacramental y que, sin embargo, contiens un pleonasmo jurf: que quien tiene éstos tiene aquéllas, y quien carece de los unos
ce de las otras, y por tanto al vender los primeros naturalmente

dico.
nde las segundas, sin necesidad de que lo exprese; més adn, no
oncibe que se vendan los dereckos entendiéndose que quedan en
er del vendedor las acciones, porque no las menciond en el acto
a venta. En otros términos, las acciones no tienen una existencia
dica por sf solas y no pueden residir en el dominio de quien no
e los derechos, de que ellas son mera sancidn. De otro lado, so-
€ los bienes se tienen derechos, y las fincas y acciones son bienes,
Desapodera, quite y aparta.—En las escrituras de compraventa
ice, con harta y lamentable frecuencia, que el vendedor s¢ desape-
quita y aparta del dominio de la cosa vendida.
Salta a la vista lo vicioso dela locucidn, no sélo por el pleonas-

Si nos atenemos a los significados primitivos de los verbos ¢
der, endosar y traspasar, la expresion es pleonastica, toda vez que
el primero y el tercero de tales verbos expresan una misma cosa,
puesto que ceder es ‘‘dar, transferir una cosa o derecho” y #aspasa
es “ceder, enajenar, transferir”, al paso que endosar es el acto de
ceder o de traspasar. -

Desde otro punto de vista, el endoso no es otra cosa que la cé
sién especial de Jos documentos comerciales que llevan la clausuld
@ la orden, como las letras de cambio, las letras, los cheques y 10
vales a la orden. Este es el significado técnico del vocablo, segi
el Cdédigo de Comercio.
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mo que encierra, sino por el error jurfdico que contiene, toda ye
que el contrato de compraventa, conforme a nuestra legislacidn, p
produce sino obligaciones personales, entre las cuales est ]a1

puesta al vendedor de hacer #adiciér de la cosa vendida al com
prador; acto este ultimo necesariamente posterior al del otorgamie

to de la escritura, en la cual se le hace decir al vendedor que se -
sapodera, quita y aparla del dominio de la cosa, con los adltamentos
que criticamos en otra parte de daz poder -al comprador e investiyfos
de la personeria legal suficiente para gue entre en posesion de la cosa

vendida. :

Domicilio y vecindad.— Precuentemente se lee en los pagarés
esta expresion: “‘Renuncio domicilio y vecindad?”.

Esta expresxon es pleonastica como que domicilio y vecindad:
son vocablos sinénimos desde el punto de vista juridico. ((,odxg )
Civil, artfculo 78). :

Cumple observar ademés que lo gue se renuncia no es el domici
lio y la vecindad, sino los derec/os que tal domicilio o vecindad co
fieren al renunciante, - .

I)Mzmznyprojézedad—Frecuentemente se dice en las escritura
que se transfiere ¢/ dominio y la propiedad en una cosa, y al enta-
blarse una accién reivindicatoria se pide que en. la sentencia defini=
tiva se declare que la cosa reivindicada pertenece al demandant
en dominio y propiedad. f

Semejante expresidn constm,ye un grosero pleonasmo com
que el articulo 669 de! Cddigo Civil hace por modo expreso sindnis
mos los vocablos dominio y propiedad, ,

Ln cuanto ha lugar en dereco.—En las sentencias aprobatorxa
de las particiones, de bienes hereditarios o comunes ponen mucho
]ueceS' “Apruébase ez cuanto ha lugar en derecho la anterior pattis
cion”
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epte, pues obligarse el vendedor a /lz eviccién y sancamiento equi-
le-nada menos que a obligarse, primero, a privar €l mismo a su
opio. comprador del todo o parte de la cosa, y a restitufrsela, des-
s. ]
Hzfolmz especial y mprem.—-Cnando se otorga una escritura
pstitutiva de hlpoteca se dice generalmente que ésta se Lonstltuye
ecial y expresa.
Conforme a nuestro Cddigo Civil, semejante expresidn es vi-
ysa, toda vez que él no reconoce, como se reconocia en el Dere-
0 Espafiol y se acepta en el france la Aipoteca legal que es gene-
y puede ser Zdcila. ; i
Toda hipoteca en el Derecho colombiano, por el contrario, es
encialmente expresa y especial.
Aun en tratandose de bienes futuros, sélo pueden quedar hipo-
sados aquéllos a medida que los vaya adquxrlendo el deudor y.
el acreedor haga la inscripcién especial respectwa. (Cédigo.
il articalo 2444).
Basta pues, cuando se quiere constitufr esta caucidn, decirz
lipoteco el dominio sobre el inmueble 2/ (determinado por su si-
cidn, nombre, si lo tiene, y linderos)”.
; En algunas escrituras, a vuelta de constitufrse una hipoteca, co-
0 lo decimos, necesariamente especial, se anade: “Sin perjuicio
 la hipoteca tdcita legal sobre mis otros bienes”. Esta adicidn es
rfectamente baldia.
Ignoro el contenido de la pregunta. -Cuando un declarante no
e conocimiento del hecho o hechos por los cuales se le pregunta
un interrogatorio, contesta diciendo que 7gnora el contenido de la
egunia.
Semejante respuesta no puede darse, pues desde el momento
| que se le hace la pregunta al declarante éste tiene conocimiento
: su contenid
» Lo que debe decirse en caso tal es que se lgnora el hecho a
ve la pregunta se refiere.
Investir de personeria legal al comprador para que tome posesion:
‘la cosa vendida. -~(,!ausu'a acostumbrada por muchos en los con-
atos de compraventa que dice tal cosa, es sencillamente antijuridi-
Ei vendedor no ianviste al comprador de personerfa para que to--
posesidn de la cosa vendida; por medio del contrato.le confiere
| Zitulo de adquisicién, y por medio de la Z7adicién cumple con la..
gacién que este tftulo le impone.
Justo precio.—Para evitarse la accién rescisoria por lesién enor-
acostumbran algunos vendedores introducir en la escrituta una
sula concebida en estos términos:
“Que el justo precio de la cosa vendida es la cantidad 7/, pero-
si mas valiere, hace al comprador donacién pura y perfecta del
eso”. _
Nada més disparatado ni que acuse ignorancia mayor de los.
incipios fundamentales de nuestro Derecho Civil. De un lado, la
cldusula va coutra la esencia misma de la institucién de la le-
enorme como causa de la rescisién de los contratos, y de otro,
onacién constituye un contrato a tftulo gratuito, que tiene su:

g que va en bastardilla, ev1dentemente sobra pues la aprob
cién del trabajo del . partidor produce los efectos leuales emplées
o no la férmula sacramental ex cuanto ha lugar en a’e;w/zo, que P
rece considerarse - por algunos como elemento esencial para la val
dez de la sentencia.

Lnajenacion perpetua. Néase Venta real  y enajenacién j)erpefm X

Lviccion y sancamiento. —Frecuentemente se lee en las escritu
ras de compraventa, entre las obligaciones contraidas por el vend
dor, la de “salir a la eviccidn y saneamiento de la cosa vendida. =

Semejante expresion constituye un disparate. mayuqculo. i/

Segtin el articulo 1894 del Cédigo Civil, “hay eviccién de la €0z
sa comprada cuando el comprador es pnvado del todo o parte de
ella por sentencia judicial”’; y segun el articulo 1895 del mismo C
digo, ‘el vendedor es obligado a sazear al comprador todas las cul
¢iones que tengan una causa anterior a la venta, salvo en cuanto €
haya estipulado lo contrario”. Debe pues decirse que el vendedor:
se obliga “a/ sancamiento de la cosa vendida en caso de eviccion.”’

En rigor juridico, sin necesidad de estipulacién expresa, el ve
dedor esta obligado a ese saneamiento por eviccibn, y podria por tan
to suprimirse la clausula en que se exprese la obligacién; pero y&
que se acostumbra ponerla debe a lo menos redactarse correctds

|
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~ Nos complacemos en presentar a nuestros lectores un brevi-
o resumen de la vida de tan ilustre americano.

~ El sefior Bello nacio6 en la ciudad de Caracas, entonces ca-
al de la Capitania general de Venezuela, el 30 de noviembre
1.781, hijo de don Bartolomé Bello y de dofia Ana Lépez. Su
yadre, abogado distinguido, lo consagré desde temprano a los
udios, habiendo logrado la suerte de darle por primer maestro
n célebre fraile de la Merced, por nombre Cristébal de Queza-~
Ja, que le ensend la lengua latina con tanta perfeccién, que cau-~
admiracion el exdmen que sustenté en la Universidad de Ca-
as para matricularse en el curso de filosefia, que leyo6 el pres-
ero don Rafael Escaolna y el cual comprendié fundamental-
te por primera vez el estudio de la aritmética, dlgebra, geo-
ia y fisica. ¥ era tanta la aplicacién y tales los progresos y
‘buena la conducta del joven Bello que, al paso que continua-
sus estudios, fué solicitado por varios padres de familia para
lecciones a sus hijos. Uno de sus discipulos fue el Libertador
6n Bolivar,

Estudiaba a un mismo tiempo jurisprudencia y medicina,
ando la necesidad de asegurarse medios de subsistencia le o-
g6 a aceptar la plaza de oficial segundo de la Secretaria de la
pitania general de Venezuela que regia entonces don Manuel

los bienes nacionales y de los impuestos o contribuciones, vocablos”,
tos dltimos que son sinénimos. ; ;

Renuncio cualguier ley que pueda jfavorecerme.— Estipulacidn « ae
ésta que se encuentra frecuentemente formulada en los documep
en que se hacen constar los contratos y que es opuesta a los pr
cipios fundamentales de nuestro Derecho positivo.

En efecto, segtin el articulo 15 del Cédigo Civil, pueden «
nunciarse los derechos conferidos por las leyes, con tal que sélo mi.
ren al interés individual ‘del renunciante, y que no esté prohibida |,
renuncia”, y segin el articulo 16 del mismo Cddigo no pueden g
rogarse por convenios particulares las leyes en cuya observancia
tén interesados el orden y las buends costumbres”.

De consiguiente la estipulacién en que nos ocupamos no pue
tener efecto sino dentro de los limites' indicados. (No serfa mejoj
que en cada caso particular las partes expresen qué benefico legal
quieren renunciar, dentro de esos limites?

Por las razones dadas atras, es también viciosa la expresi
aconsejada por la curiosa pdliza que da el formulario que sigue a
edicién oficial del Cédigo Civil, que contiene una negacién de |
principios sentados por éste, expresién que dice asf: “que renun
la excepcidon de dinero no entregado y también renuncia todos |
derechos que las leyes le confieren para reclamar sobre la validez
o para larescisién de este contrato”. o

- :Qué valor, preguntamos, puede tener esta cldusula, si el con-:
trato es simulado, si en su celebracidn intervino la fuerza, el ern
o el dolo, si aquél en cuya boca se pone la declaracién es incap
si hubo lesién enorme etc.?

cion francesa, oyendolas lecciones privadas desu joven ami-
0 y concolega don Luis de Ustériz, ypronunciacién con un fran-~
s residente en Caracas: ahora, de empleado, a pesar del cimu-
de ocupaciones anexas al destino, resolvié aprender solo el
lés, sirviéndole de libro para ello el Ensayo sobre el enten-
limiento humano de Locke. A poco tiempo fue nombrado por la
orte de Madrid Comisario de guerra, destino honorifico si, pues
equiparaba en la milicia al grado de Teniente Coronel, pero
escasos honorarios.
- La casa de su amigo don Luis Ustdriz era por entonces una
iacion de literatos, donde se leian y comentaban las pocas
s poéticas que circulaban en la Colonia. Alli concurria Bello
lli ley6 su primera composicién poética a la introduccion de
vacuna en América; tema escogido también, como se sabe,
1 espafiol don Manuel José Quintana: alli, y en la casa de
ar, ley6 su traduccién del Libro V de la Eneida y la de Zu-
a, tragedia de Voltaire, traducciones que se han perdido.
Un joven de Caracas propuso por aquel tiempo un premio
ue explicara las diferencias entre las conjunciones que, por-
'y pues: Bello concurri6 a él, pero el proponente di6 el mis-
a explicacién y nadie obtuvo el premio.
A Vasconcelos sucedié don Juan de Casas, a éste don Vi-
te de Empéran y a la Colonia los movimientos revoluciona-
S del 5 de julio de 1.808 y 18 de abril de 1.810; y Bello fue
nado a servir la secretaria del nuevo Gobierno establecido. Es-
’eia delante de si dos peligros: uno en la hostilidadad a Vene-
a por haber proclamado a Fernando VII, preso en Bayona
apoleon [; y otro su desobediencia a las autoridades espa~
en el desconocimiento al gobierno de la Regencia y por ha-

(De “Revista Juridica’)

Con el fin de rendir un modesto homenaje a la memo.

del ilustre sabio don Andrés Bello, transcribimos a colt
tinuacion dos escrilos referentes a su vida. El primero

lo escribio don José Joaquin Ortiz en 1865 al saberse

en Bogotéd la muerte del sefior Bello; el seqgundo es-

un exiracto de un notable estudio de don Miguel
Antonio Caro publicado con ocasion del cen-

tenario del natalicio del notable americano.

DON ANDRES BELLO

Acaba de fallecer el 19 de octubre ultimo en la ciudad
Santiago de Chile el célebre publicista y literato sefior don
drés Bello. Aun cuando ha muerto a la avanzada edad de 89
fios, el sentimiento producido por su pérdida no se disminuyeé
los corazones que saben apreciar el patriotismo y las dotes
ingenio. - 3 $

" El sefior Bello no pertenece a Venezuela su patria: el refl
que irradia su nombre ilustra a todas las republicas del Contin€éf¥
te Suramericano. Sus méritos y su famajnos son comunes con

_tierra que tuvo la dicha de verlo nacer. " stablecido uno provisional, mientras se tormase otro sobre

uevara Vasconcelos. ' En el colegio habia aprendido la tra-
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lig6 a reclamar del Secretario de Relaciones Exteriores, sefior
José Manuel Restrepo, quien le contesté que el Libertador ha-
a fijado aquel sueldo. Bolivar envié después a Bello el despa-
0 de Cénsul general en Paris, con promesa de nombrarle En-
rgado de negocios en Portugal, cuando. aquella Corte convi-
era en admitir un Agente colombiano. Todo esto- no subsana-
la injusticia: el Consulado tenia escasos emolumentos y la
sion a Portugal era problemdtica; y asi Bello, ofendido, renun-
‘ambos empleos y ademds la Secretaria de la Legacién en
ndres. | et e
_Afortunadamente don Mariano Egafia, Ministro de Chile le
oporciond el empleo de Oficial mayor de la Secretaria de Re-
iones Exteriores en aquella Reptblica, a donde se trasladé en
invierno de 1829 con su segunda esposa dofia Isabel Dunn y
s hijos. . i
Lgxego qué Bolivar supo la resolucién de Bello, escribi6 al
fior Madrid para ver de lograr que mudara de propésito; pero
ue tarde: Bello estaba en Chile. Copiamos un fragmento de
carta de Bolivar que manifiesta esta tardia reparacién.
«Ultimamente se le han mandado 3.000 pesos a Bello para
e pase a Francia, y yo ruego a Ud. encarecidamente que no
je perder a ese ilustrado amigo en el pafs de la anarquia. Per-
da Ud. a Bello que lo menos malo quetiene la América es
lombia, y que si quiere ser empleado en este pais, que lo di-
'y se le daréd un buen destino. Su Patria debe ser preferida a
do, y €l es digno de ocupar un puesto muy importante en ella.
conozco la superioridad de este caraquefio contemporaneo
0. Fue mi maestro cuando teniames la misma edad, y yo le
aba con respeto. Su esquivez nos ha tenido separados en
rto modo, y por lo mismo deseo reconciliarme; es decir, ga-~
lo para Colombia.» . ) . :
- De esa época a la de su fallecimiento Bello ha desemperia-
su destino en la Secretaria de Relaciones Exteriores, ha sido
nador en varios quinquenios desde 1833, y primer Rector de
niversidad de Chile, reelecto en claustro pleno muchas ve~
Su talento y su prudencia han contribuido a hacer de aque-
Republica una de las mas respetadas de Sur América; su
ncia a educar una generacién de hombres distinguidos; sus
ritos a difundir los buenos conocimientos, enalteciendo al
pio tiempo su nombre. o L
Su laboriosidad era asombrosa. El desempefio de su destino
ebimpedia dedicarse al estudio y a las tareas de ensefiar y de
Tibir. e / o ‘
Algunas de sus obras como los Principios de Derecho de
€ntes, la Gramadtica castellana, el Cddigo civil son clésicas: y
S poesias lo colocan en el rango de uno de los mejores poe-
‘americanos. Las dos primeras obras mencionadas sirven de
0 en los colegios, y sus doctrinas se citan como decisivas en
uestiones diplomaticas y en las disputas de la lengua. El
ligo civil es una obra que coloca a su autor a par de los més
ndes legisladores del globo. = ‘ G
A la imaginacién mas rica y mas hermosa reune Bello en
poesias el mas atinado uso del lenguaje y la correccién més:

bases legitimas y para todas las provincias del reino. Para conjy.
- rar este peligro, decretaron la libertad del comercio con tody
las naciones del globo, y resolvieron enviar comisionados a In.
glaterra para establecer una alianza en caso de una invasién.
francesa en Venezuela, nombrando al efecto a Bolivar, a Luis Lg
pez Méndez y a Bello para negociarla en Londres. 4

Obtenidas algunas ventajas del gabinete inglés, Bolivar, tra.
yendo censigo al general Francisco Miranda, regresé a Venezue
la, y Lopez Méndez y Bello permanecieron en Londres, aque
como comisionado, éste como Secretario de la Legacion, parg
atender a los pedidos de armas, pertrechos y auxilios que tan
necesarios eran a Venezuela. :

Como las ocupaciones de la Legaciéon no eran muchas, Be-
llo pudo dedicarse al estudio, y en esa época aprendi6 la lengua
griega. b - ;

~ Iban asi las cosas en 1812, cuando les llegaron noticias fu
nestas de América: Los espafioles habian triunfado completamen~
te en Venezuela; Bolivar habia escapado; Miranda hecho prisio.
nero, habia sido encerrado en un fuerte en Cédiz, en donde fa.
llecio algun tiempo después. Estas calamidades afectaban no so
lamente a sus sentimientos republicanos, sino que ponian de ma-
la data sus intereses pecuniarios. Sus sueldos no volvieron a pa
garse. Lopez Méndez que para atender a los encargos de un Go
bierno pobre y en guerra habia empefado su crédito, sufrio v
rias veces la prision: Bello tuvo que separarse de él para buscar -
su vida. «Agravaba la penuria de ¢su situacion la circunstancia
de que tenia encima dos acreedores a gquienes debia cantida‘}e
que para €l eran muy fuertes: el zapatero y el sastre». Pagé al
primero agotando su bolsa, el segundo lo miré con lastima, y I
ofreci6 espera y la continuacion de sus servicios. Entonces par
vivir apelo al ingrato recurso de los literatos sin capital: la ense:
fianza. Hallo alumnos, entre los cuales se contaron los hijos del
Secretario de Estado sir Williams Hamilton, que daba a Bello
ciento y pico de libras de renta, y casa y mesa como remunera:
cién de sus lecciones. En esta época contrajo matrimonio co:
dofia Maria Boyland; y en la ocupacién de ensefiar permanecit
hasta 1822, en cuyo afio fue nombrado Secretario interino d’e ‘
Legacién Chilena en Londres a cargo de don Antonio José de
Irizarri. ' k e -
En 1823, en asocio del sefior Juan Garcia del Rio y P. G
emprendio la publicacion de la Biblioteca americana, donde ap
recieron algunas de sus primeras producciones, pues antes
mez de Hermosilla habia publicado en el Censor, periédico de
Madrid que éste redactaba, dos sonetos de Bello, uno a la Vi
toria de Bailén, y otro el que tiene por tema estas palabras d
‘Horacio: HOC ERAT IN VOTIS. A la Biblioteca sucedio
1826 EI Repertorio, que es una continuacién de aquella.

En 1824, cuando el sefior José Ferndndez Madrid paso
Plenipotenciario a Inglaterra, Bello fue nombrado por Bolivar S
cretario de la Legacion. El sueldo asignado a Madrid fue
12.000 pesos anuales, y al segundo se le dejaba el mismo g
habia disfrutado, menor a la cuarta parte del dél Ministro, 9
era el que por costumbre debia recibir. Esto lastimé a Bello
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exquisita: son ellas como una bella estatua griega formada de y
solo trozo de marmol, en que la suavidad de los contornos cop
tribuye a darle mayor expresién; obra hecha para contemplar]
de cerca y despacio, y no una sino muchas veces, y siempre cop
delicia. A qué escuela pertenece? Es clasico? es romdntico? Ng
sotros no sabriamos qué responder a estas cuestiones: lo juzga«
mos poeta eximio por la idea, por la imagen y por la expresion,
A las vicisitudes de su fortuna se unieron para amargar mas -
su existencia las desgracias domésticas. Bello perdi6 su primerg
esposa, tres de sus hijas y un hijo, esperanza de su vida. ]
La calumnia acrecent6 sus penas. Un médico de Caracas
llamado José Domingo' Diaz, realista y refugiado en Madrid, di
a luz en 1829 un panfleto titulado Recuerdo sobre la revolucion
de Caracas, en que afirma que Bello delaté a Empéran el secre~
to de la revolucion que debi6 estallar- del 1° al 2 de abril de
1810. La confianza de los republicanos en Bello nombréndol
con Bolivar para la misiéon de Londres destruye completamente
la calumnia. Bello devoré-en silencio la afrenta y se contenté
con hacer que su hija, de rodillas ante Dios, en la Oracidn po
todos, dirigiera este ruego:

O R Fk AR v o D T S TR S

«Qué situacién la de nuestros paises!—escribia Bello al se-

erndndez Madrid en 1829, cuando llegé a Chile; —qué si+.
acion! [Y atn no acabamos de desengafiarnos de que la imita~
1 servil de las instituciones de los Estados Unidos no puede.
arrearnos mas que estrago, desorden, anarquia falsamente de-
minada libertad, y despotismo militar, temprano o tarde. sPor
é son tan raros el verdadero patriotismo y la ambicién de la
rdadera gloria? ;Por qué ha vaciado la naturaleza tan pocas al-
s en el molde de la de usted?» i

S0 T8 e ss e ewe sawy L T R S S CH AN 5 S B
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- Testigo mas abonado, Don Federico Errdzuriz, que en épo-
posterior fue Presidente de la Republica chilena, enumeraba
en 18065, los merecimientos de Bello: :
«Los més preciosos adelantamientos que hemos obtenido en
via del progreso literario y cientifico, los adelantamientos de
a inteligencia, se hallan inseperablemente vinculados al nom-
: de don Andrés Bello, padre y fundador de nuestra literatura
cional; ella le debe el estado floreciente en que se encuentra.
| ciencia del derecho le debe obras inmortales, textos de ense-
za inestimables, discipulos distinguidos y profundas y sabias
/es, y un monumento imperecedero de sabiduria y de genio en
ran obra de nuestro Cddigo Civil. La politica le es deudora
' la direccion, durante una larga serie de afios, de nuestras re-
iones exteriores, que siempre llevo con acierto, con brillo y
dignidad. En €l se inspir6 constantemente nuestra elevada
g noble diplomacia. El espiritu de don Andrés Bello ha vivido
ivird siempre en la justicia de los propésitos, en la elevacion
miras y en la nobleza de sentimientos que hasta aqui han
lado a nuestros hombres publicos en el manejode nuestros ne-
: P cios con las naciones extranjeras».
e ‘{iu:%agdoobqause Fou:dreesil;:fgisdf;}igngfssigs_s fextores ust Y el sefior Amunétegui ha definido con precisién a Bello, «el
i S e i : 4 lestro de la juventud y el consejero de los Gobiernos».
Principios de Derecho de gentes, publicado en 1832. . .. s LA R o S T B
Lecciones de ortologia y métrica castellanas: 1835. 4 E
Andlisis idedlogica de la conjugacion castellana: 1841.
Gramdtica de la lengua castellana: 1847.
Compendio de la historia de la literatura: 1850 . 4
Colaboré desde 1820 a 1853 en la redaccion del Araucanoy
periédico oficial de Chile; en el Museo de ambas Américas
1842; en el Crepusculo en 1845, y en la Revista de Santiago €
1848.
La Real Academia espafiola le nombré Académico hono!
rio en 1851, con motivo de la publicacion de su Gramatica.

j ] : JOSE JOAQUIN ORTIZ:
22 de diciembre de 1.865. E

«Y por el que en vil libelo,
Destroza una fama pura,
Y en la aleve mordedura
Escupe asquerosa hiel».

Otra molestia tuvo que sufrir Bello con motivo del robo lite
rario que de sus Principios. de gentes le hizo do
José Maria Pando, Ministro de Espafia y después Agente diplo~
matico en la republica del Peru. Este sefior cambié el titulo d
la obra de Bello, le puso una introduccion, hizo ligeras interpe
laciones en el texto y la dié como suya, Bello reclamé en
Araucano con moderacién y mesura.

Nuestras tradiciones histéricas y costumbres sociales, aque-
S con sus ensefnanzas y éstas con el fecundo centro de irradia~
que tienen en el hogar doméstico; el catolicismo. con sus
nas redentoras y los altos ejemplos que nos da asi de no-
S sentimientos como de severa disciplina; con sus misioneros
z, sus curas de almas, que hacen de la cruz nucleos de po-
Ci6n; con’sus irreemplazables maestros del pueblo y de la ju-
ud; el derecho romano y la legislacion espafola y la de In-
como antecedentes de nuestra actual organizacion, con las
dificaciones exigidas por las que ha experimentado, sin dejar
er latina, nuestra raza en América; la lengua castellana, la
S hermosa y robusta de las romanas, con las ventajas que o-
e como deposito de ideas y como medio de comunicarlas: ta-
son los elementos principales de nuestra peculiar civilizacion,
s son las bases de nuestra constitucion, despreciadas por
hpleto en muchas de nuestras constituciones «escritas», in«
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Sobre su tumba lo revelé con lagrimas otro sabic:no menos
spetable, el sefor Domeyko, amigo antiguo de Bello, y como-
gno sucesor suyo, rector hoy dia de la Universidad chilena.,

Conversaban frecuentenente en intimidad amistosa Bello y
meyko, y el venezolano decia al polaco: / '
«El gran deseo que me anima es que en América la ciencia.
té siempre unida a la fe, que sea inseparable de la fe».

M. A. CARO.

terpretadas con més o menos fidelidad en otras, la de Chile,
; <ejemplo St ‘
“Y todos estos elementos, fundamentales, &onstitutivos de

sociedad hispanoamericana, han sido objeto de secretas ma
naciones primero, y después de rudas y desembozadas embeg
das; y de todos ellos, en uno u otro terreno, fue defensor Bellq,

Su «Gramética» y su «Ortologia» ensefian a escribir y p,-»
nunciar correctamente la lengua castellar.a; su «Derecho de Ge
tes», fundado en el reconocimiento del derecho natural, fue @
primer texto acomodado en América a ilustrarnos en la direccign
de los negocios internacionales; su «Cédigo Civil» muestra cémg
se combinan los dictados de la justicia con las practicas saciona.
das, como se mejoran éstas comparandolas con las leyes de p
ciones afines, y como se adaptan a las necesidades peculiares
un pueblo.

Véase, por ejemplo, en ese Cédigo reconocido sencilla y ng
turalmente el matrimonio, como sacramento, en su forma tradicig
nal, consagrada por las costumbres, sin que el Estado interven
en otra cosa que en reglamentar sus efectcs civiles. j

No hubiera necesitado Bello para acatar la religién que pro
fesaban sus compatriotas, profesarla él mismo; bastabanle |
sentimientos de patriotismo, de justicia y de consideraciones s
ciales que constituyen la religion del respeto. ;

Se ha dicho, con razén, que «una moral sin dogmas es u
linaje de justicia sin tribunales», y que «una conciencia sin Di
es una especie de tribunal sin juez.» N

Para proclamar estas verdades no necesitariamos ser catéli
cos, nos bastaria no ser ateos. ; :

‘Las proclamé Bello condenando la moral independiente, e
ggndradora de la instruccién laica, cuando en ocasién solem
ijo:

- 20 de noviembre de 1.881.

CRIMINALIDAD

Nadie puede negar el aumento de la criminalidad y' esto no- i
plica Gnicamente a Colombia puesjdemuestran las estadisti--
de los diversos paises un aumento progresivo de criminales..
. Para muchos este hecho sera la consecuencia de locura, o-
os dirdn que es el clima, que la herencia dirdn otros y asi dara
da cual su juicio pero esto es mads tedrico que préctico; mas
n entre nosotros que apenas si nos preocupamos de crimenes-
nsacionales o casos particulares no para estudiar las causas ya.
an patologicas, sociales o morales que dieron lugar a determi-
 hecho delictucso sino para comentarlo por el lado de una cu~
ysidad pueril. |
Pero nadie advierte la gravedad de los hechos ni trata de a~
riguar cOmo se podria evitar un nuevo-caso, solo los funciona-
s publicos contintian en el proceso y en el estudio de los de~
icuentes, y una vez que ese hecho pasa a ser cosa juzgada,
die se vuelve a preocupar. ;
. Es necesario detenernos en estas cosas y estudiar y comba-
la criminalidad. :
Muchos son los factores: A nadie escapala gran influencia
e ejerce la orfandad moral més terrible que la fisica y que des-
graciadamente se va extendiendo en Colombiay sobre todo en
s ciudades. W =
Los padres no vigilan ni educan a sus hijos y éstos se per-
erten desde edad temprana y son a la mayor edad moradores.
un presidio y hay que esperar su reincidencia porgue asi co-
0 los nifios se transforman en hombres y estos en ancianos los
iminales pasan de una tentativa a un delito consumado y de
te a su repeticion. j ;
. No creo en la severidad de las leyes ya que éstas contem
n, casi todas, hechos cumplidos; es mejor prevenir que casti~
I pues quien bien repara su casa, gana mas que el que la deja.
er para levantarla de nuevo.
Otro factor no menos importante es la vagancia.
Individuos ociosos son individuos perjudiciales siempre y
de quiera y entre nosotros los vagos forman un nimero bien.
ecido por cierto: en las calles, recorriendo de uno a otro barrio:
> més que buscando ocasién propicia para ejercer sus mil fe-
lorias, en las tiendas, en los clubs, en los hoteles pero por so-
todo en los parques y plazas. ' e

«La moral «que yo no separo de la religién» esla vida misma
de la sociedad». -4
Pero Bello era, en efecto, creyente y observante catélico.

Por muchos afios Santiago le vi6 asistir diariamente a misa,
apoyado en dos de sus-hijos, €l ultimo de los cuales, don Fra
cisco Bello, es hoy un ejemplar sacerdote. ‘

«¥o le vi con frecuencia - dice el presbiteroCarrasco—cruzal
los solitarios y sombrios claustros de los mas austeros conventos
de la capital en solicitud de un ministro sagrado que derramase
sobre su alma enferma el bélsamo saludable de la reconci
cion.»

Ademas tenia un director espiritual. Lo fue principalmen

‘el Reverendo Padre Aracena, de la Recoleccién Dorninicana.

El prebendado Taforo, que fue su amigo, testifica que «@
medio del torbellino de las ocupaciones diarias, de la etiqueta
que le obligaba su posicién, y de sus mismos estudios, se entr
gaba con recogimiento edificante a las practicas espirituales ¥ @
los devotos ejercicios de piedad». ‘.

Los que honrais la memoria y profesais las doctrinas de B
lo, ;queréis saber cudl era el pensamiento en que aquel vener
ble sabio condensaba todas sus patridticas aspiraciones como &
mericano? £
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Factor muy directo es el alcoholismo y ténto se hg
-dicho sobre esto que basta la enunciacién de esta palabra par
-que se diga crimen. ‘
Por dltimo y como no es posible resumir todos los tactore
_principales que dan como consecuencia directa el crimen enumes
raré una causa que es importante en el asunto que nos OCupa;
la ensenanza. : : : 4
A primera vista parece aventurado el concepto pero hay que
-analizarlo. 7 : : :
En nuestras escuelas y colegios se predica la ciencia y se
ensefia la moral perono se forma el caracter, anf® se le deprj
me. Se ha creido que con reglamentos severos se forma la vo-
luntad, se piensa en formar una voluntad con un vocabulario g
~con una sancion gue no pasa de ser momenténea o ridicula por -
mads fuerte que se la suponga porque no se trata de domar sing
de educar y con la fuerza no se educa; se le concede mucho m
rito a las teorias y las cabezas de los nifios son un reguero de
~deas sin precision y sin conciencia. En Inglaterra se ensefiab
ayer y hoy se educa porque los maestros tienen por principal
mision la de inculcar al nifo la idea de cardcter, de voluntad, de
dignidad y de criterio; lo que torma un tedo distinto dela ilustra-
tracion. Mejor seria que no se le ensefiase a leer a un individuo
¥y que se le hiciera comprender que es un ser pensante dotado de.
voluntad y una vez que esto se hiciera, el individuo aprenderia a
leer por su propio esfuerzo, mejor que decirle al nifio que hay.
seres pervertidos ensefiarle por qué el hombre no debe ser un
perverso, un criminal, un tonto. j
El individuo que tiene voluntad domina sus impulsos ys
‘hace respetuoso al par que se hace respetar, la voluntad es la fa=
cultad que inclina al ser a la consecucién de su propio bien,la
}’acult(eiad de elegir entre una cosa buena y una mala se llama vo=
untad. g

nte admitidas y veremos ¢cémo no tienen otro fundamento del
terior expuesto. ; il Gl
- Es un hecho ya, el derecho reconocido al Estado de impo-
r como castigo a determinados delincuentes, la privacion -de
derechos politicos: esto constituye la primera restriccion. La
gunda, es la que priva de tales derechos alas mujeres, por fal-
de libertad, de libre determinacién, es decir: por la influencia
moral que sobre éllas se ejerce. Igualmente son privados los
enores por causas andlogas y esta constituye la tercera restric-
6n. La cuarta, es la que excluye a los incapaces fisicos, locos,
sordo-mudos, etc. La quinta se establece por una necesaria y
evidente razon de utilidad puablica y creo que puede citarse co-
o ejemplo la de los militares. En efecto, el ejército debe ser
‘cuerpo «ejecutante no deliberante», nacional no de partido y
a conseguirlo es necesario alejarlo cuanto sea posible de las
chas politicas.
. Examinadas las anteriores restricciones vemos que solo tie-
como fundamento: ;
1° El derecho del Estado para imponer penas;
2° La incapacidad moral de ciertas personas;
3° La incapacidad fisica.
4° La necesaria y evidente utilidad publica. ; .
A la luz de estas conclusiones afrontemos el problema y
amos si es justo y democrético, privar de tales derechos a una
ase saliente de la sociedad: a los sacerdotes.
. No pueden ser objeto de la primera restriccion, porque
siempre que se habla de pena es necesario presuponer un delito,
a falta anterior, y 3;qué delito, qué falta encontramos en el sa-
‘cerdote por ser sacerdote? Se nos dird que saliéndose de su ca-
racter divino, haciendo uso de su misién, el sacerdote abusa-de
poder que como ministro del Altisimo tiene; pero si esto ocu-
ire en determinados sacerdotes si concedemos el hecho, lo més
e podréd deducirse serd que esos sean privados; pero nunca sin
atropellar la l6gica, podemos castigar por la falta de uno al cuer-
entero.
De la segunda restriccién tampoco pueden ser objeto, por-
, veamos que se entiende por individuo moralmente incapaz
examinemos si el sacerdote lo es. X
Es moralmente incapaz, aquel individuo sobre cuya volun-
, la voluntad ajena ejerce tal presion, que le quita o le dis-

Anronio Jaramiro E. -

INFORME

Puede dentro del sufragio universal incluirse el de lo:

CUESTION:

sacerdotes? uye notablemente la libre facultad de determinacion.
“Sefiores: : , 3 3Se encuentra el sacerdote en este caso? ;De parte de quien
El sufragio universal, la interpretacién mas auténtica del puede sufrir influencia? Se nos dird: de Roma, de la Curia. Vea-
principio democratico «el gobierno del pueblo»; es el sistem oslo. .

Siempre que va a hacerse una eleccién cabe hacer un dis-
tingo. ;Se trata de partidos diferenciados unicamente por cues~
es administrativas o se disputan la hegemonia partidos a
enes dividen cuestiones religiosas? En' el primer caso el sa-
dote es plenamente libre; en el segundo no lo es pero su fal-
L de libertad no se origina de su caracter sacerdotal, sino de su
dcter de catdlico como voy a demostrar.

En efecto, cuando la Curia dice, «el clero debe votar por el
tido A representante de las ideas catélicas» no hace més que

electoral que partiendo de la unidad de la especie humana, reco=
noce a todos los individuos, porque son libres, morales y res®
ponsables, la igualdad en los derechos politicos, tanto en lo qué
dicen facultad de elegir como de representar; es el sistema
gue sélo restringe tales derechos, como pena, por una razon
evidente y necesaria utilidad publica, o en aquellos individuos
_ quienes una tara fisica o una influencia moral quita o disminuy
notablemente la libre facultad de determinacion. ]
En efecto, examinemos las restricciones hoy casi universal
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. 1°. Que es més facil imponerla o prohibirla cuando ' las ne-
sidades y conveniencias sociales lo requieran; G
- 2%. Que formando parte de la legislacion penal la imposi-
6n o prohibicién dela pena de muerte, éstas estarian’ bajo la
fluencia de los cambios rigidos o suaves que en conjunto re-
ibiera la legislacién penal, contribuyendo a conservar la debida
monia y proporcionalidad que deben reinar entre las diversas
enas del Caédigo. -
- El mencionado doctor Galindo dice lo'siguiente: i
«La abolicion de la pena de muerte es exclusivamente del
ominio del Codigo Penal; no es cuestion eonstitucional, sino
grestion de aritmética moral. Si se demuestra, con la estadistica
e criminalidad, que la pena de muerte es ineficaz para proteger
vida de los asociados, la de la inmensa mayoria de los seres
iles, contra las pasiones feroces de la venganza y el odio en
ebrecidas por el crimen, habré que abolirla; pero si se de-
ostrare, como esta ‘demostrado por el estudio hecho por los
agistrados que lidian con el crimen, que esa es la tnica pena
nte la cual retrocede el 95 por 100 de los asesinos que quedan
or fuera, habrd que sostenerla, porgue ésta no es cuestion de
ntimentalismo, ni de conmiseracion, ni de piedad, sino,de se-
uridad publica. Sihay necesidad de ejecutar cinco asesinos
para librar cien victimas de manos de los que quedan por fuera,
no hay por qué dolerse de la vida de los cinco ajusticiados».

~ Por tanto presentamos la siguiente conclusion:

Las disposiciones relativas a imposicién o prohibicién de la
ena capital no deben hacer parte de la Constitucién de un pais,
deben dejarse a la legislacion penal.

A T
promulgar, hacer presente una obligacién que ya existia: que e's"
obligacion y obligacion moral de todo ciudadano. votar por log
representantes de sus ideas. .= 5

Féltanos unicamente considerar si pueden ser objeto de la
quinta restriccion, i e i

sSerd de necesaria y evidente utilidad publica? Si respope -
den muchos, porque la influencia del sacerdote como ministrg,
del Altisimo,como que esta investio de un caracter especial, ter.
giversa la opinion publica imponiendo sobre los individuos una
coaccién moral. Veamos como se ejerce esta coaccidn. 3

El sacerdote hace una labor activa,:predicando, en la catedra
en la tribuna o simplemente votando? En el primer caso la cues~
tion es discutible pero no es del tema de este informe, en el se.

'gundo en vez de ser un argumento en contra lo es en su favor,
En efecto si hay una masa «tan rebafio» que vota en un sentido
porque el sacerdote vota'en ese, si hay una masa tan ignorante
que no ve que el acto de votar es simplemente derecho politico,
si quiere poner religion ajloque no la tiene; entonces es a esa ma-
sa por inconsciente, por rebafo, por incapaz, la que debe ser ex
cluida, no el sacerdote que ejerce un derecho legitimo dentro de
una esfera legitima. De lo contrario implantariamos el imperio
del incapaz sobre el capaz, del cerebro raquitico sobre el cere-
bro pensante; la democracia seria un mito y las palabras de Le
Bon «igualdad, fraternidad las dos quimeras de los latinos» se~

rian el de Colombia.
DIEGO RESTREPO J.

)

LA PENA DE MUERTE

(Conc[usio’n)

ASPECTO CONSTITUCIONAL

%
* ok

Antes de terminar este informe queremos hacer algunos co-
entarios a los argumentos gue han esgrimido quienes se han
qlesto ala derogacion del Art. 3°, del Acto Legislativo N° 3
.910. ’
Algunos opinan que como no existe estadistica que demues-
el aumento de la criminalidad después de la supresién de la
ena capital no conviene permitir al Legislador el restableci-
nto de dicha pena. ;
En este supuesto observamos nosotros: Si no existe estadis-
de la criminalidad hoy que hay un servicio especial de ella,
cho menos la habria cuando regia la pena de muerte y no
stian empleados especialmente encargados de formar esa es-
istica. Luego segtn los que sostienen que no existe estadis-
criminal, estamos a obscuras de si la aplicacién de la pena
muerte disminuye la criminalidad. Ahora basdndonos en és-
decimos nosotros: lo siguiente: se necesita la derogacién de-
‘mencionada disposicion de los Constituyentes de 1910 por-
para conocer si la aplicacién de la pena de muerte en Co-
bia disminuye la criminalidad es necesario organizar debida-
nte la estadistica criminal y luego aplicar por cierto tiempo la
a capital para los delitos atroces y después por un periodo
gual de tiempo sustituir la pena de muerte por otra. &

Bajo este aspecto debemos estudiar si la cuestién de la pe=
na de muerte es del resorte de la Constitucién o de la ley penal.

Creemos que estan en lo ciefto los tratadistas que sostienen
que el asunto de la pena de muerte no debe figurar en la Cons~
titucion de un pais, pues, en ésta solo deben consignarse los
principios generales para la organizacion y correcto funcionas
-miento de los Poderes publicos. Ademés, como el legislador de=
be aumentar o disminuir la gravedad de las penas, segtin el es:
tado social, el aumento o disminucién de los delitos, etc. esta-
tuir en la Carta fundamental, una disposicién penal que puede:
estar sujeta a frecuentes cambios es ir contra la estabilidad de"
la Constitucion, pues se fomenta la necesidad de reformarlaa
medida que varien los factores de la criminalidad. :

Siendo la pena de muerte una pena, su lugar es el del Codi=
go penal, alli deben estar las disposiciones que a ella conciernen-

Entre las ventajas que ofrece este sistema sobresalen las
dos siguientes: \os : S ; i

8

18
i
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Luego para hacer luz en este asunto la falta de estadx’sﬁc'
e la citada disposicign

no se opone, antes exige la derogaciér d
constitucional.
Otros impugnadores de la reforma constitucional

: i 8! . Propuesta.
por el sefior Ministro de Gobierno arguyen: '

otras medidas semejantes, la ejecucion de tales mejoras demueg.
tre que no son suficientes para disminuir la criminalidad y prue.
be la necesidad de la pena de muerte,

A este argumento observamos nosotros que la ejecucién de
ejoras no es cuestion de dias sino defdecenag

tales reformas y m

d_e afnos y que mientras se llevan a cabo no es justo ni conve-
niente impedir a la autoridad imponer la pena de muerte a log

grandes criminales con el objeto de defender los intereses so=
ciales. : :
Serfiores Socios:

L. NAVARRO OSPINA
Septiembre de 1.922. ;

LANZRMIENTO

DECRETO numero 515 de 1923 (5 de abril) que reglamenta
lanzamiento por ocupacién de hecho de que trata el articulo
15 de la Ley 57 de 1905,

El Presidente de la Republica de Colombia, en uso de la po=
testad reglamentaria que le otorga el ordinal 3°. del articulo 12
de la Constitucién Nacional, decreta:

Articulo 1°, Todo aquel a quien se le hubiere privado de he=

cho, esto es, sin que haya mediado en ninguna forma su consen=

timiento o intervenido mandato de autoridad competente, de la:
posesién o de la mera tenencia de una finca, podré pedir por si
o por medio de apoderado, debidamente constituido, ante el re
pectivo Jefe de Policia, la proteccién consagrada en el articulo 19
de la Ley 57 de 1905. ‘
Articulo 2°. En el memorial correspondiente, que debe ser
presentado personalmente ante el Jefe de Policia y su Secretario,
con la prueba siquiera sumaria del titulo legal que acredite s
derecho, se haran constar expresamente por el peticionario: '
I. La designacion del funcionario a quien se dirige;
IL. El nombre del querellante, expresando si lo hace por si
a nombre de otro, y su naturaleza y vecindad; :
. La persona o personas contra quienes dirige la accién
su naturaleza y vecindad, si fueren conocidas;

IV. La finca que ha sido ocupada de hecho y su ubicaciéns

especificdndola por sus linderos y demas senales, de suerte qué
su demarcacion - sea claramente reconocible entre las colindan
tes;

\ la pena de muerte
- no se puede imponer sino cuando después de reformar conves
nientemente el sistema penitenciario, mejorar los sistemas edy.
cacionistas, perfeccionar 'la lucha antialcohélica y establecep

0
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V. La fecha o época desde la cual fue privado de la posesién.
tenencia de la finca, y la fecha, siquiera aproximada, en que-
vo lugar el dltimo acto de violencia o en que cesé la clandesti-
idad, segun se trate de una u otra ocupacion, y
. VI. La relacion de los hechos que explican la
los en que se apoya.

Articulo 3°. En el caso de que el memorial no esté cefiido a-
s formalidades indicadas, el Jefe de Policia lo devolvera inme-
amente al querellante—con las debidas explicaciones—para
te lo corrija o adicione.
Articulo 4°. Cumplidas dichas formalidades, el funcionario:
Policia dictard inmediatamente la orden de lanzamiento con-
los ocupantes, y lo hara saber en seguida a éstos personal--
mente o por medio de avisos fijados en la finca de que se trata,
aquéllos se ocultaren o no fueren encontrados. En dichos avi-
s, que deben firmarse por el Jefe de Policia y su Secretario, se-
presardn el dia y la hora sefialada para efectuar el lanzamien-
, que serd dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
de la admision del escrito de queja. De todas las diligencias que -
se practiquen a este respecto, se dejara especialmente constan-
Sia en el expediente.

Parédgrafo. Para el computo de horas se tendra en cuenta lo-
evenido en los articulos 60 y 62 del Cédigo Politico y Munici-

queja y-lps ti--

3

Articulo 5°. Las providencias del funcionario de Policia, en

s actuaciones de lanzamiento, son apelables dentro de las cua~

nta y ocho horas siguientes a su notificacién, para ante el inme-

ato superior, en el efecto devolutivo, si se trata de la persona-
ntra quien se dirige la accién, y en ambos efectos si el que a-

la fuere el querellante o actor.

Articulo 6°. El funcionario de {Policia ante quien debe pre--
tarse la demanda de lanzamiento debe ser el Alcalde del Mu-

cipio en que estuviere ubicada toda la finca invadida o usurpa-
; si la finca perteneciere a dos o mas Municipios, vy la accion.
lanzamiento se ejerciere sobre una porcion de la finca ubica-

en uno solo: conocerd el Alcalde de ese Municipio; y sila ac--
on se ejercitare sobre toda la finca, conocerdn entonces los Al-

Ides de la ubicacion, con jurisdiccion preventiva.

Articulo 7°. Llegado el momento de practicar el lanzamien-

, el Jefe de Policia se trasladara al lugar en que aquel debe ve-

icarse, acompanado de su Secretario, pudiendo también con-

rrir las personas interesadas y dos testigos, si se juzgare con-

niente; una vez alli, el Jefe de Policia llamara a la puerta de la.
sa o heredad y hard saber a la persona o personas que alli se
cuentren, quién es y el objeto que lleva. Si dentro de diez mi-
tos no le contestaren o no le permitieren la entrada, hard una

eva intimacién previniéndoles la responsabilidad en que incu-

n por su denegacion; y si pasaren diez minutos mas sin fran-
earse la entrada, procedera al lanzamiento, valiéndose de la-
erza si fuere necesario,

Articulo 8°. Si la casa estuviere cerrada y nadie contestare

llamamiento, pasados diez minutos se procederéd a la apertura

anzamiento. Cuando se trate de un campo inhabitado, el Jefe

i

v
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“de Policia, al llegar a cualquiera de sus linderos, hara en alta vo,
-el Hamamiento prevenido, y pasados diez minutos proceders g
-entregar la‘finca al querellante. ' .
Articulo 9°. En los casos en que en la finca no se encontrg.
‘re persona alguna, se hard un inventario de las cosas que allj
hubiere, suscrito por el Jefe .de Policia y su Secretario, y se de-
%arlén bajo el cuidado de un depositario que designaréd el Jefe dg
olicia. 4
Articulo 10. Los lanzamientos deberan practicarse después
de las seis de la mafiana y antes de las seis de la tarde, y toda
*su tramitacién deberd constar por escrito y en papel sellado, La
-diligencia de lanzamiento se extenderd en un acta que firmaran
‘el Jefe de Policia, el Secretario y los interesados y testigos que
‘hayan concurrido, )
" Articulo 11. Si antes de practicarse el lanzamiento, el ocu-
‘pante de la finca o heredad exhibiere un titulo o prueba que jus-
- tifique legal y satisfactoriamente la ocupacion, el Jefe de Policia «
suspenderd las diligencias de lanzamiento, quedando en libertad |
ios interesados para ocurrir ante el Poder Judicial. '8

Articulo 12. Tratandose de ejecutar la accién de lanzamien~
‘to no hay necesidad de fijar cuantia para determinar la jurisdic~
cién. : > o

Articulo 13. La accién administrativa sumaria de lanzamien-:
~to prescribe en el término de seis meses, contados desde el dlti-
mo acto de violencia o desde que haya cesado la clandestinidad. -

Articulo T4. El presente Decreto regird sesenta dias después
-de su publicacién en el Piario Oficial. (1) i

Comuniquese y pubh’qu;ase.
Dado en Bogota a 5 de abril de 1923.

PEDRO NEL OSPINA.—EIl Ministro de Gobierno, losé;}f
Ulises OSORIO. 8

(1) Fue publicado en el Diario Oficial del 11 de abril de 1923. =
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