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Luciano. - Eche acs i
_ ano. »amigo Donato, a i
lleva el.numero 10 en la coleccion lIamadaqii“ls pae_rgasmma fis,
v queLdlce en la pagina 131: e
«La verdadera ortografia es Cordub
L a, co g
.::t;iedc.e;:)ia que pondremos después. Lo mismo colrl:gt:ozr‘:elg‘s:ein‘d
Pclones y poetas, por las cuales basta que hable Silio Itélicc‘j:

Nec decus auriferae
Cessabit Corduba terrae.

«En ti

Al pgr:;er:n;;?ﬂ(ie .Iosdgodos se alteré una letra mudando la u
cUbic e niendo la b; en cuya conformidad fue prosi-
L e:r::;terf}pq de los moros y de los reyes de Lesn
o NCHios y en historias; de suerte que asi en Ie:
g e Corduba con:ro en la posterior de Cordoba se
L » POr cuya razén escribimos siem.
!pas mozfidrol?ﬂ con b, como los griegos, los latinos, los godosm
abes, y no Cérdova con v, como los d s
_ El autor de la «Espaiia . SEtis T
Florez, :

0 pues antes que las r i
‘sistema de que procedigron ello(;g!iaesspisét:weren

Marcelo.—Y de | i
Ebgitics i, doneL:;:I?gzpﬂtnas del General Cérdoba, ;qué

% Luclano.aAunque €sa contr
-h.e_mpos apuntaba lo que podia,

punto,

-de q%e t?epepdia el sitio campestre.

conﬁrnr:agig:sén& co!eccidn de Flérez tenemos apuntados, en
de San F'n':lnl:i‘s‘;!:oestllald%r 08 nombres de San Pedro Gonzélez y

s nco

S tavicion dos parias . hallan en aquel caso, esto es,

e erc:s;sg!anta Cordoha'nacid en el propio sitio de Concepcion

810 y que -den Onces tenia como cabecera a la ciudad de Ripne.

el eg ¥ Cesg}illes subié a Municipio y a parroquia. Concepcion
; ordillera oriental del Valle de Medellin, dista d :
;lgar como siete u ocho leguas por elevacion b e

;ia ts‘»’- puede pasar. por Jos bk

saa :cg)lg?;lci]%eyd%i:::] SOt]0 del Hatillo, hasta el pueblo de Barbo-
5 ns : Gk

S Al pese 8 la cuesta y el territorio alto de Concep-

Luciano Pulgar,
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Ley sobre instrumentos negociables y
Comisionde Revisiondel Codigo Judicial

La Ley sobre Instrumentos Negociables que rige hoy en Co-
bia consiste en una version poco recomendable de The Ne-
gotiable Instruments Law de Nueva York,

No es pues nuestra ya famosa ley'un trasunto fiel del Estatuto
anglo-americano, cuyo proyecto fue acordado en los anos de
)5 y 1896 en Detroit y Saratroga, que rige en la casi totali-
‘de los Estados de la Unién Americana y también en Alaska,
las Haway e Islas Filipinas, puesto que los errores de traduc-
on que se hallan en el texto espaniol adoptado por el Congreso
slombiano o bien le guitan 0 menoscaban su valor genuino a
preceptos, o los reforman o cambian sustancialimente, bo-
do asi muchas veces el natural alcance de sus principios. ju-
dicos fundamentales,

Recientemente observé el Cénsul de Colombia en Nueva

k al senior Ministro de Industrias cdmo en el articulo 154 de
uestra ley existe un error de traduccion, por aparecer en el tex-
 expanol la palabra «girado» cuando en el inglés dice «gira-
pr»; y como este error es de suma trascendencia en el caso de
se articulo por que mira a las obligaciones y derechos de las
rtes interesadas, hubo de manifestar dicho Cénsul ser urgenti-
ma la reforma pertinente en nuestra Ley con el fin de evitar
normes perjuicios». ¥ asi, con fecha 1° de septiembre del afio
curso, tuvo a bien el sefior Ministro mencionado pedir al Con-
eso la reforma de modo tan apremiante solicitada por el citado
isul colombiano. :
Este paso del Ministro de Industrias es indudablemente dig-
o de aplauso, solo gue se reciente del defecto de no abarcarse
la reforma solicitada la correccion de otros errores del mismo
aje y quizds algunos de mayor gravedad, si cabe, que el que
trata de subsanar en el proyecto de reforma, y que se hallan
biéren la ya citada Ley sobre Instrumentos Negociables.

Mas antes de detenerme a estudiar alguno o algunos de esos
ores que por su gravedad puede decirse que cambian funda-
mentalmente principiosinstitucionales universalmente aceptados y
sagrados por las leyes positivas de los paises civilizados,
‘ame permitido observar que ademds de la circunstancia de ha-
er sido acogida por el Congreso tan desacertada versién de la
anglo-americana, dicha Ley fue burdamente aglutinada en su
dad (segin ladenominacion de Grunhut) de «derecho cambial
pecifico», perteneciente a determinado grupo juridico, a un de-
cho cambial «especifico», perteneciente a un grupo diverso; y,
"“no solo esto, sino lo que es quizds mas grave aan que dichos di-
‘versos derechos «cambiales especificos» tienen como «substra-
um», que a la vez que informan sus respectivos preceptos les
sirven de derecho subsidiario, legislaciones civiles y comesciales
- profundamente diferenciadas, como son las de origen romano
la nuestra) y las fundadas en el Comimon Law inglés (la anglo-
nericana), de donde forzoso sera convenir en que nuestra Le-
slacion sobre Instrumentos Negociables constituye una legis-
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lacién sufgenqn‘s Y un raro espécimen de

no de ser considerado por los aficionados al estudio de la forma

cion del derecho en nuestros dias como un caso de la mas ex.

travagante anormalidad. T

Parece inutil advertir

Neg_ociab!es, a pesar de la gravedad v trascendencia de las inno

vaciones en ella contenidas, no tuvo esa gestacion de largo ;

concienzudo estudio que han solido tener las reformas legisgiratiy
vas en todos los paises civilizados, gestacion de la cual puede;-
cc_m.51derars‘e como preciosa muestra la que procedié al Cédigo

Civil francés, al de Comercio del mismo pais, al Cadigo Cig'l

cl.rx.tleno, y especialmente al Cédigo Civil alemén, asi como tamI~

bién, a la ley de introduccidén a este ultimo Cédigo, y particular-
mente a la parte de ella referente a los preceptos sobre Derecho

Internacional Privado, en donde el texto definitivo fue precedido

de siete anteproyectos, en cada uno de los cuales, a partir del de

Gebhard, de 1881, puede verse el proceso de los breceptos ma-

nifestado en un cuidadoso castigo de los distintos anteprr; ec-

tos, ora en el principio, ora en la frase, o en las palabras gen
el simple matiz de un predicado, como aparece de los textc;s res-
pectivos, presentados en forma sinéptica en la obra «Quelle

Zut:il l?ternationalgn Privatrecht», debida a la aplicacion cientifir-‘

::naanf\. os grandes internacionalistas alemanes Niemeyer y Zitel-

Mas’volwendo a los errores de traduccién,_ se me ocurre

desde luégo que existen en los articulos 5°., ord. 2°., 126, 127

120 y 155 de la Ley tantas veces mencionada, Empell'zl, nir:gunc:

de esos errores puede equipararse al contenido en el articulo 190
;ir:éinste a cheqses,del cual error ha originado que con razon

€r. consider i
ey ado el cheque colombiano como un cheque
Sabido es que tanto el cheque inglés, como el anglo-ameri-
€ano pertenecen a un grupo juridico especial y restringido al
cual grupo sélo pueden sumarse el cheque de Costa Rica y el de
Au-sn:ah_a._ Consiste el distintive del cheque de este siste)r;na ©
lsu qsnmtlamén_ casi absoluta a la letra de cambio a la vista, y ear':

a circunstancia de que sélo puede girarse a cargo de un banco.

: I;,sta concepcion del cheque se aparta de la mas moderna
c:ent:ﬁcg que informa las legislaciones de Alemania y Francia v
otros paises; sobre esta materia; ¥, se explica como una sim lg
transformacion en los usos financieros principalmente de In Fl'a-
terra, por la tendencia del cheque a desalojar en dicho gais
los billetes de banco (bank-notes») en las relaciones del p&b]lijco
de los banqueros y de sus clientes; y asi, se explica asu turno
que en el derecho inglés sélo se diferencia el cheque del billete
de banco en que éste Gltimo implica una «obligacion» del ban-
quero, que este pone a «disposicién» de su cliente, el cual lo ha-
ce circular en el piblico, al paso que el cheque consiste en una
«disposicién sobre el banquero» hecha por el client I
mite y lo hace también circular. g i
) &?_Xe-]]adloptarﬁn Colombia esta concepcion del cheque en vir-

a ley sobre Instrumentos Negociables, vino a formar con

génesis juridica dig-- |

que nuestra ley sobre Instrumentos.
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sta Rica y Australia parte del reducido grupo juridico de In-
terra y Estados Unidos.

Mas el cheque colombiano merced a un error de traduccion
e se halla en el articulo 190 de la citada ley colombiana se
nvierte ya en un chegue «tinico inclasificable» que no sélo se
ara en un punto cardinal del grupo juridico inglés, sino que
4 en contradiccion con éste y con todos los otros sistemas le-
rislativos sobre cheques.

- Estatuye, en efecto, el articulo 190 citado que «el cheque
si mismo no equivale a una «provision de fondos», hecha por
girador al banco», y éste queda obligado a favor del tenedor,
‘menos que lo acepte o lo avise».

" Pues bien: lo que estatuye el articulo correspondiente de
‘he Negotiable Instruments Law es algo que se diferencia fun-
amentalmente de nuestra disposicion.

- Dice en efecto el Estatuto de Nueva York en su articu-
y 189:

«A check of itself does not operate as an assignment of any
of the funds to the credit of the drawer with the bank, and
bark, is not liable, to the holder, unless and until it accepts
certifies the check».

Basta conocer el significado técnico juridico del vocablo «as-
nment» en el Derecho anglo-americeno para comprender el e-
or en que incurri6 el traductor, desnaturalizando asi una dispo-
n fundamental de la ley vertida por él al castellano, y ya
el articulo antes transcrito lo que establece es que el cheque
or si solo no obra como una «cesién o traspaso» de parte algu-
a de la provisiéon de fondos hecha de antemano al banco girado
or el girador; y que silo dicho en el articulo 190 de la Ley
olombiana tiene algtin sentido éste no puede ser otro de que
cheque nuestro no implica o presupone normalmente la
ectiva provision de fondos. Empero no es esto lo que es-
blece, como se acaba de ver, la disposicion anglo-americana,
es tamp’oco admisible ni en Estados Unidos, ni en parte algu-.
a que el hecho de girar un cheque no suponga la respectiva
ovisién de fondos, es decir, en otros términos, que sea nor-
Imente aceptable el giro de cheques en descubierto. :
¥ para que se vea mejor que semejante traduccién no sélo
es fiel al contenido de la disposicién vertida al castellano pa-
hacerla ley en Colombia, sino que esta en abierta pugna con
‘admitido al respecto en los mismos Estados Unidus, parece
ertinente trascribir aqui un paso de la obra de Crawford, autor
“éste del proyecto de ley sobre Instrumentos Negociables de Nue-
a York, titulada «Annotated Negotiable Instruments Law», en
cual, al sostener el autor que el giro de todo cheque supone
respectiva provision de fondos, se expresa asi, en la péagina

«A check purpots to be made upon a deposit to meet it, and
resupposes fund of the drawer en the hands of the drawee. But
‘the drawer has not such funds at the time or drawing his check,
r subsequently withdraws them, he comnmitus a fraud pon de
ayee, ...»

Se sigue de lo expuesto y transcrito que en caso de que la

"
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primera parte del articulo 190 de la Ley sobre Instrumentos Ne-
gociables signifique alguna cosa, y algo tiene que significar, se-
gun principio juridico bien conocido, ello sélo podria ser que
nuestro cheque puede ser corriente y correctamente girado en
descubierto, lo cual estd en pugna con la prictica de todos los
paises, en cuyas legislaciones, por otra parte, mal puede hallar-
se positivamente consignado semejante dislate juridico.

Y la existencia de una disposicion asi es tanto més sensible
en Colombia, en cuanto existe aqgui una jurisprudencia constan-
te, antiquisima en sentido contrario, y por cuanto la ordenanza
44 expedida por la Asamblea dé Cundinamarca en 1898, decla-
raba ya delito de policia el hecho de girar cheques en descubier-
to, ordenanza aquella que merecio ser objeto de especial men-
cion en parte de Trumpler y Zybell, en su célebre obra sobre
«Derecho cambial comparado de los pueblos civilizados». (Syst.
rechtvergleichende Darstellung der WR. aller Kulturvolker —
1912), y que Georg Sohn en su magnifica obra Wechsel und
Scheckrecht (1914), senala como una muestra palmaria de que
nuestro Derecho sobre cheques presentaba desde entonces cier-
to grado de progreso sobre los, en aquella época, rudimentarios
de Egipto, Bolivia, Chile, Ecuador, Guatemala, Haiti y Santodo-
mingo. ;
¥ aun mas: en el supuesto de que el articulo 190 de la Ley

sobre Instrumentos Negociables, asi como el 120 gue contiene
una disposicion anéloga referente a la letra de cambio ¥ en cuya
traduccion se incurri6é en el mismo error, sean solo disposiciones
inteligibles, o sin valor juridico alguno, no deja por ello de ser
sensible que la respectiva traduccién no sea correcta, ya que los
textos en inglés a los cuales corresponden esos articulos tienden
a dirimir de modo terminante aquella célebre controversia sobre
si el simple giro de la letra de cambio opera o no a favor del be-
neficiario el traspaso de la provisién y que la jurisprudencia fran-
cesa ha resuelto en sentido afirmativo en desacuerdo con la ju~
risprudencia de los demds paises.

Considero que esta clase de errores de traduccion, por el
propio decoro de la Nacién, no deben subsistir en nuestra ley, y
asi me atraveria a proponer que sean ellos corregidos, lo cual
podria hacerse por la Comision creada por la Ley para la revision
del Cédigo Judicial, comision que podria ademas cumplir el co-
metido de sefialar cuales de las disposiciones del Cédigo de Co-
mercio sobre letras de cambio, libranzas, etc., quedaron deroga-
das o reformadas por la Ley de Instrumentos Negociables, cum-
pliendo de esta manera el querer de la Misién Financiera mani-
festado en la respectiva exposicién de motivos; y ello aunque la
comisién no haya de propender por la abolicién de aquello de
que el instrumento negociable es tal aunque «lleve un sello» y
que una deuda «anterior o preexistente corstituye valors, etc.,
como si porlo que parece lc que hubieran pretendido reformar los
miembros de la Misién Financiera bubiera sido no nuestro Cédi-
go de Comercio sino el «Sstatuto of Fraudss inglés o la Common
Law, o algtin viejo Estatuto neoyorquino; y también aungue no
se amplie el plazo para el protesto de las letras, plazo el cual ha
originado la restriccién del crédito inglés para Colombia, lo cual
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carna un justo reproche para quienes violaron inmise_ri!:prde--
“mente el célebre principio de Montesquieu sobre formacién de-
las leyes, y aunque tengamos que confor'mamos con dejar de u-
- sar el término «aval», recibido de gran nimero de lenguas y le-
- gislaciones y que venga ya de «a valle mfenore'» o del ardbigo-
«hawala» segun Grasshoff, o de «availar_e»,lsegur'\ Solmi, debe-
. mos sustituirlo o cuasi-sustituirlo poi el término barbaro «acomo--

e VICTOR COCK.

Rlgo sobre la correecion infantil

(CONFERENCIA LEIDA EN EL CENTRO JURIDICO)
:"':-Sje_ﬁores socios del Centro Juridico:

~Se hacia indispensable dar algin conocimiento sobre la Ca-

sa de Menores de Antioquia y lamento no haber pqdldo hacer-
lgo digno de vosotros. Sin embargo a la ligera daré algunos a-
untes. f e y

- Todo establecimiento penitenciario tiene por o_hjeto la ex-

jacion de una falta, y esa expiacion es la que constituye la PE-

JA. Pena, es pesar, afliccién, espina interior, sentimiento intimo-
grande; la pena es un mal que se hace sufrir al delincuente;

ro éste marha cambiado, segtn laley de la evolucién, la que
o tiene por que fallar en este caso. Siempre ha existido la pena.
orque siempre se ha presentado a la humanidad el mal, que lla-
mos Delito. Escriche define la pena diciendo que es «un mal
pasion que la ley impone por un mal de accion; o bien, un

nal qug la ley impone al delincuente por el mal que él a hecho-
on el delito».

~ La causa del mal de la pena es el mal del Delito. Por causa

se entiende un ser que hace pasar a otro ente c'!e. la potencia al

acto; pero ésta, es la causa eficiente, que se divide en préxima.
¥ remota; préxima, cuando no media otra, entre ella y el efecto,

" remota en el caso contrario. Como no existe nada gue no sea

'Caus‘ado, el delito es la causa proxima y remota del mal que lla-

. mamos pena: lo primero, porque inmediatamente se consuma e:f
echo, principia una reaccién en el{alma, lo segundo, porque al
ometerse el delito nace en la autoridad el deber de aplicar la.
ena. La primera es la pena mora/ que nace de la_violacién de-
ley natural, es lo que llamamos remordimiento; la segunda es-
) pena juridica que nace de la violacién de la ley positiva. La
na es la sancién de la mora/, que mira tumblén_ lug actos inter-
s; la otra es la sancién del derecho que no mira sino los actos
xternos. .

_ Dijimos que la pena como todo ha variado y como ha exlsi
tido siempre, porque el hombre ha tendido siempre a reparar el
mal gue se le hace procurando otro mal y esto parece haber si--
‘do el principio de la pena; la venganza individual, y de la ven-



