42)
43)

44)

rantfas constitucionales, por pretermisién de las formas propias
del juicio, por seguirse un procedimiento equivocado y por fal-
ta de motivaciones en la sentencia, la teoria del antiprocesalis-
mo, hasta cudndo puede alegarse la nulidad, en el mismo proce-
so, cudndo puede ser alegado en un proceso posterior, efectos o
extensién de las nulidades, las sentencias inexistentes y nulas,
ratificacion o allanamiento de las nulidades y revalidacién de lo
anulado.

De las notificaciones y de los actos de comunicacién procesal.
De los términos procesales (nocién, efectos sobre la preclusién
de oportunidades procesales, dias habiles e inhébiles en los pro-
cesos civiles, laborales, contencioso administrativos y penales, la
hora en materia procesal). ,

(En las facultades que no tengan un curso especial de pruebas
judiciales, serd necesario incluir en él la teorfa general del pro-
ceso, la teoria general de la prueba y el estudio de los diversos
medios probatorios y de las presunciones; pero consideramos in-
dispensable este curso especial, de un afio de duracién y tres cla-
ses semanales, como afortunadamente se dicta en Colombia, des-
de hace cerca de un siglo),
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EL LITISCONSORCIO +

DRA. BEATRIZ H. QUINTERO

II. - CONCEPTO.

Después de haber intentado la separacién del concepto “litiscon-
sorcio”, de otros conceptos tangenciales, se hace necesario precisarlo,

~definirlo. Se formulard una definicién con auxilio del género préxi-
- mo y la diferencia especifica, atribuyendo al concepto “litisconsorcio”

las determinaciones genéricas de la idea de mayor extensién dentro

-de la cual se acomoda y agregando a esas determinaciones el elemen-

to diferencial que lo peculiariza y distingue de los deméas de su género.
Sabido es que la diferencia especifica puede referirse al plano

~ de los géneros, caracterizandolos dentro de otro mayor a cuya exten-

sién pertenece, o puede referirse al plano de las especies, singularizan-
do clases que sélo tienen bajo si individuos.

Se analizarédn entonces los conceptos genéricos y especificos, de-
terminativos del que se quiere definir. Una vez hecho lo cual y apro-
vechando la doctrina existente se compararédn algunas definiciones
adoptando de ellas los elementos que se consideren més acertados.
Con ayuda de ambos sistemas, se ensayarid entonces una definicién
del concepto, materia de este trabajo.

* _Publicamos aqui los numerales II y III de la tesis de grado en Derecho y Ciencias

Politicas de la Dra. Beatriz H. Quintero A., titulada “Monografia de litisconsorcio”
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1. - CONCEPTOS GENERICOS.
a. - RELACION JURIDICO PROCESAL.

Una relacion juridico procesal es precisamente el contenido de
todo proceso civil. ‘“La relacién es el vinculo general que surge al ini-
ciarse el proceso como resultado del ejercicio de la accién y el cum-
plimiento de los presupuestos procesales, que ata a las partes y al
juez mientras el proceso subsista, y de ella emanan derechos, obliga-
ciones, potestados y cargas para aquellas y éste”. (1).

Con la doctrina moderna se enfoca el proceso como una relacién
juridica, vinculo adjetivo del cual emanan derechos y obligaciones,
diversas de las que nacen de las relaciones juridicas materiales que
se discuten en él. La relacién juridica como vinculo que se liga al Juez
con las partes y a éstas entre si. “La relacién juridico procesal es
compleja porque de ella emanan mdltiples relaciones entre las par-
tes y entre éstas y el Juez, en forma progresiva y no simultdnea. Y
es una relacién de derecho piblico, unitaria y singular en cuanto
existe separadamente en cada proceso de caricter sui generis y de in-
terés publico”. (2).

b. - SUJETOS DE LA RELACION JURIDICO PROCESAL.

Algunos sostienen que la calidad de tales, corresponde sélo a las
partes en el proceso. Segin Chiovenda son tres: 6rgano jurisdiccio-
nal de nua parte y cada una de las partes (actor y demandado que
pueden constar de varias personas) por la otra. Cuando un tercero
interviene en el juicio entra también a ser sujeto de la relacién.
El Juez es el sujeto principal, como representante del 6rgano juris-
diccional.

Ugo Rocco, en un titulo que denomina “partes singulares y plu-
ralidad de partes”’, dice: “normalmente la relacién juridico procesal
consta de un sujeto pasivo (estado) y dos sujetos activos: el actor
v el demandado frente a los cuales debe rendirse la prestacién juris-
diccional” (1).

c. - LAS PARTES. -

Parte de una relacién juridico procesal es quien interviene en el
proceso, ‘“‘sin que importe la situacion en que se encuentre, no sélo

(1) Hernando Devis Echandia. “Compendio...”. p. 42.
(2) Ibidem. ’
(1) Ugo Rocco. “Teoria General del Proceso Civil”. Edit. Porrua 1959, p. 374.
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respecto del derecho material discutido o por satisfacerse, sino del

litigio que sobre ese derecho se haya presentado”. (2).

Las partes en el proceso no tienen que coincidir con los térmi-
nos de la relacién juridico material que se debate en el mismo. Para
tener la calidad de parte adjetiva basta demandar atn sin legitima-
cién de causa e interés para obrar, o aparecer como demandado.
Ya si se trata de una intervencién en proceso que se ade'anta, si se
exige a quien pretenda constituirse en parte, que acredite su legiti-
macion en la causa, acorde con la relacién sustancial. “Creemos con
Chiovenda”’, dice Devis Echandia, “que es parte en el proceso quien
demanda en nombre propio o en cuyo nombres se demanda, sea en
interés personal o de otro”. (3).

Puede alguien ser parte en una relacién procesal, sin siquiera
hacerse presente al juicio, porque otro lo haga por él, o haya sido
citado legalmente, o llegue a ser cesionario o causahabiente de una
parte y quede entonces vinculado por la actuaciéon de la misma.

d. - PARTES PLURALES.

Una clasificacién doctrinaria de las partes puede ser la siguiente:
partes originales e intervinientes;

principales y secundarias;

permanentes y transitorias o incidentales;

necesarias y voluntarias;

forzadas y espontaneas;

simples y miltiples o plurales;

con interés propio o sin é 1.

La modalidad de la relaciéon juridico procesal que exhibe en su
aspecto subjetivo, una pluralidad de partes, con el caracter de parte
principal, es el concepto genérico (género préximo) para la defini-
cion que habrd de adoptarse en este estudio.

2. - CONCEPTO ESPECIFICO.

El concepto especifico que se agrega como diferencia al género
préximo “pluralidad de partes” para definir el litisconsorcio, es pre-
cisamente ¢l consorcio. _

Asociacién, unién de suertes comunes, es el significado usual de

(2) Hernando Devis Echandia. “Compendio...”. p. 241.
(3) Hernando Devis Echndia. “Compendio...”. p. 242.
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la palabra consorcio. Viene de sors: suertes, comunidad de suertes y
por lo mismo de comportamiento procesal de varias partes.

El consorcio es pues un acuerdo de voluntades que emana natu-
ralmente del inZerés comiln existente entre los varics sujetos que re-
visten la ca'idad de parte. Y es la comunidad de pretensiones la que
precisamente da origen a la igualdad procesal.

Este elemento es esencial a la modalidad del litisconsorcio. Al-
gunos autores prescinden de él, como ya se anotd, en su definicidn:
Hernando Morales, Alvaro Leal Morales, José Chiovenda y Eduardo
Pallares, entre otros.

“Si en un juicio con pluralidad de partes cada una asume una
linea de conducta auténoma no habra litisconsorcio: siendo asi que
puede ccurrir que en un juicio con pluralidad de partes cada una de
ellas asuma una propia linea de conducta auténoma como ocurrira
por ejemplo en los juicios divisionales y como quiera que sea, mien-
tras que la necesidad se refiere a la participacién de todas ellas, el
consociarse algunos contra otras puede ser un accidente variable” (1).

Devis Echandia expresa con claridad que es preciso distinguir
la nocion de litisconsorcio de la simple pluralidad de partes en el
proceso: en el litisconsorcio existe pluralidad de sujetos integrantes
de una parte, partes plurales, pero no siempre que existan varics su-
tos pretendientes y opositores se esta frente a un litisconsorcio.

Casos de partes plurales en las cuales no hay litisconsorcio, son
los procesos contenciosos o voluntarios, cuando intervienen terceros
principales auténomos o terceros accesorios cuya posicién de parte
secundaria tampoco permite el litisconsorcio.

Calcandola de Devis Echandia, se trae una clasificacién gradual
de la relacion existente entre los sujetos del proceso, en las distintas
modalidades del mismo, cuando exhibe partes plurales, o una parte
plural, frente al proceso simple:

1. - Entre demandante y demandado, existe una relacién de opo-
sicion y contradiccidn.

2. - Relacién de absoluta independencia existe entre varias per-
sonas con situacién juridica propia, como ocurre entre las partes y el
interviniente principal auténomo, que alega pretensién oponible a la
de ambas partes.

3. - Relacién de subordinacién o desigualdad procesal existe entre
la parte demandante o demandada y el tercero accesorio, coadyuvante.

4. - Relacién de igualdad procesal y coordinacién de pretensio-

(1) Enrlco Redenti. Pb. cit. p. 235, 236.
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nes e intereses entre los varios demandados o demandantes, existe
entre los litisconsortes iniciales y entre el demandante y el deman-
dado y el interviniente principal con pretensién propia pero comtin
con la de alguna de las partes. (1).

En el Gnico caso en el cual puede hablarse propiamente de litis-
consorcio es en el caso cuarto.

3.- ANALISIS COMPARATIVO DE ALGUNAS
DEFINICIONES DE LA DOCTRINA.

Se cita de nuevo la definicién de Eduardo Pallares con el fin
de formularle algunas criticas: “Litisconsorcio en general es una de
las modalidades del proceso que consiste en la pluralidad de actores
o demandados__.”. (2).

Como puede verse, Pallares prescinde del elemento “consorcio”
en su definicion y se limita a definir por el solo género, dando lugar
a las confusiones especificas.

Alvaro Leal Morales: “El litisconsorcio radica en el hecho de
que cualquiera de las partes o ambas estdn constituidas por dos o
mas sujetos de derecho.... sélo se trata de enunciar las circunstancias
de que dos o més sujetos concurran a la formacién de la misma par-
te, sin que entre ellos exista propiamente, como lo previene Chioven-
da, un consorcio”. (1). -

Aparte de la critica ya formulada a la definicién de Eduardo
Pallares, cabe hacer otra: con el sentido que se dio al término ¢ ‘parte’’
formal, los litisconsortes en realidad integran una parte, sélo por el
elemento diferencial que el autor excluye expresamente, pero son del
todo auténomos, y cada uno tiene la calidad de parte principal.

Antonio J. Pardo: “Se llama litisconsorcio la presencia de va-
rias personas en el juicio en la misma posicién de actores, de deman-
dados, o de demandantes y demandados”. (2).

Tampoco es exacta esta definicién por cuanto daria cabida a
otras modalidades genéricas que no son litisconsorciales, como lo es
la intervencién accesoria.

Goldschmidt: “En la posicién de partes demandantes o deman-

(1) Hernando Devis Echandia. “D. P. C.”. T. II, p. 410.

(2) Eduardo Pallares. “Diccionario de Derecho Procesal Civil”.
Cuarta edicién. 1963. p. 502.

(1) Alvaro Leal Morales. “Teoria del Proceso Civil”. 1959. T. I. p:151;

A(2) Antonio J. Pardo. “Tratado de Derecho Procesal Civil”.

Segunda edicién. 1967. T. I. p. 259.

.



dadas puede haber varias personas. Se dice entonces que son litis-
consortes”’. (3).

Acorde su definiciéon con su posicion general frente al proceso,
al cual niega el caricter de relacién juridica expresando que éste
s6lo configura una situacién juridica. No es que el acto procesal rea-
lizado por el litisconsorte se considere como relacion juridica, no. Es
s6lo que el acto procesal realizado por el litisconsorte se desenvuelve
dentro de un proceso que es él mismo, una relacion juridica con ca-
racteristicas especificas, y que por lo mismo engendra derechos y obli-
gaciones peculiares. No es pues una mera situaciéon, un mero estado,
pero es también eso.

Manuel De la Plaza: “La pluralidad de partes en el proceso, ori-
gen de los problemas denominados litisconsorciales, puede provenir
de que varios demandantes litiguen con un solo demandado (litiscon-
sorcio activo) o de que un solo demandante dirija su accién contra
varios demandados (litisconsorcio pasivo) © que sean maéas de una
las personas que en una misma litis sean demandantes y demanda-
das”. (1).

Mas que una definicién, ésta es una descripcién de la modalidad
litisconsorcial. Por lo demas, agota su definicién en el aspecto gené-
rico prescidiendo de un elemento esencial, que por lo mismo que es
esencial, debe enunciarse al definir la figura.

Hugo Rocco: “.__normalmente la relacion juridico-procesal cons-
ta de un sujeto pasivo (estado) y dos sujetos activos: el actor y el
demandado frente a los cuales debe rendirse la prestacién jurisdiccio-
nal. Pero a veces la relacién juridico-procesal se presenta desde el pun-
to de vista activo, o sea del actor o del demandado, con varios su-
jetos. Se habla entonces de una relacion procesal con pluralidad de
partes, y cuando este fenémeno ocurre, se origina una institucion
procesal especial que llama litisconsorcio”. (2).

Este autor también prescinde del elemento especifico en su de-
finicion.

Hugo Alsina: “En el caso de que varias personas actiien en la
posicién de actores o que el actor litigue frente a consortes deman-
dados, los que ocupan una misma posicion en el proceso se encuen-
tran en estado de litisconsorcio”.

La definicién deja entrever la influencia de la teoria de Golds-
chmidt sobre el proceso-situacién y no relacidén juridica. Por lo

(3) James Goldschmidt. “Derecho Procesal Civil”. Editorial Labor 1963. p. 437.
(1) Manuel De la Plaza. “Derecho Procesal Civil Espafiol”. Vol. I. p. 293.
(2) Ugo Rocco. Ob. cit. p. 374.
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demés incluye todos los elementos de la definicion: la posicién de
los varios actores o demandados, debe ser parte principal y debe
ser la misma, la cual sélo es posible si el interés es concordante.

4. - DEFINICION QUE SE FORMULA.

Indudablemente el problema litisconsorcial debe ubicarse en la
parte de la teoria del proceso que trata de los sujetos de la relacion
juridico-procesal. Y dentro de los sujetos, compete especificamente
a las partes, en su modalidad, no de partes singulares sino de partes
plurales. Partes plurales, con situacion auténoma y concordante dada
la naturaleza del interés que legitima para la actuacién procesal.

De lo expuesto se deduce entonces que el litisconsorcio es una mo-
dalidad de la relacién juridico procesal que se presenta cuando en ella,
los sujetos, y concretamente las partes, son plurales, pero en forma
tal que todas se encuentren en igual plano o condicién de principales,
por cuanto persiguen un derecho del cual tienen titularidad indepen-
diente; partes que ademis concuerdan en la voluntad y en la preten-
sién y por lo mismo en la suerte y en el comportamiento procesal.

IiI. - CLASIFICACION.

Segtin los criterios: tiempo de formacién del litisconsorcio, po-
sicién de las partes litisconsortes en la relacién juridico-procesal, co-

‘nexién entre las pretensiones, posibilidad o necesidad de su constitu-

cién, mayor o menor comunidad de intereses, el litisconsorcio puede
clasificarse de la siguiente manera:

1. Litisconsorcio originario o sucesivo.
2. Unilateral o bilateral.

3. Necesario o facultativo.

4., Propio o impropio.

5. Simple o reciproco.

.

1. - TIEMPO DE FORMACION DEL LITISCONSORCIO.

Dice relacién al momento de su formacién en el proceso. Al mo-
mento en el cual se verifica el fenémeno de la existencia de plurali-
dad de sujetos en uno de los términos de la relaciéon formal. Segin
ese momento el litisconsorcio puede ser originario o sucesivo.

Carnelutti predica esta clasificacién del instituto global, “proce-

'so acumulativo”: “La acumulacién es originaria si desde el princi-
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pio se propone al Juez la composicion de varias litis. Es en cambio,
sucesiva, si el proceso s6lo se convierte en acumulativo mas tarde.

“T,a acumulacién sucesiva puede ser por insercién o por reunidn.
Por insercién si una litis es introducida ex novo al proceso pendiente,
para la composicién de otra.

“Por reunién, si los procesos ya pendientes para la composicién
de cada litis se funden en uno solo (1).

El litisconsorcio originario se llama también litisconsorcio ini-
cial. Se tiene cuando varias partes instauran simultaneamente proce-
so o cuando entre varias partes se instaura la litis en el momento
mismo en el cual se constituye la relacién procesal mediante la no-
tificacién de la demanda. (1).

Sucesivo es el litisconsorcio que se forma con posterioridad a
la instauracién del proceso y a la notificacién de la demanda judicial:
en el curso del proceso se agregan otros sujetos a los originarios en
el juicio. La agregacién puede ocurrir por la unién de varios juicios
que tengan elementos comunes, o a través de la intervencién principal.

Es mas frecuente el litisconsorcio inicial que el sucesivo. A ve-
ces la ley exige para la valida tramitacién del juicio, la citacién de
otra person que tenga intereses comunes con alguna de las partes y
se establece entonces un litisconsorcio. También a veces varias per-
sonas concurren como intervinientes principales, luego de iniciado
el juicio, integrando un litisconsorcio.

Pardo anota que el litisconsorcio sucesivo puede presentarse en
los siguientes casos: 1 - cuando hay litis denunciacién, es decir, cuan-
do el demandante denuncia a un tercero el pleito que ha iniciado o
dicha denuncia se verifica por el demandado en la accién que contra
éste se promovié. 2. en la intervencién adhesiva de un tercero (ya se vio
cuan contradictoria es esta afirmacién). 3. - en la acumulacién de autos
4. - cuando la ley dispone la citacién de terceros al pleito. 5.-cuan-
do fallece alguna de las partes y entran sus causahabientes a titulo
universal a representar al litigante muerto. 6. - cuando el demandante
cede el derecho a varias personas, qulenes sustituyen al cedente en
el litigio. (2).

Puede decirse en sintesis que la formacién del litisconsorcio du-
rante el proceso puede ocurrir:

1. Por la intervencién principal voluntarla o forzada de terceros.

2. Por la unién de varios pleitos pendientes.

(1) Francesco Carnelutti. Ob. cit. p. 338.
(1) Ugo Rocco. Ob. cit. 37.
(2) Pardo Antonio J. Ob. cit. T. I. p. 259.
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3. Por la sucesion de una parte plural a otra sxngular

4. Por la denuncia del pleito.

Es de anotar ademés que tanto el litisconsorcio originario como
el sucesivo pueden presentarse, ora en el proceso de conocimiento, ora
en el proceso ejecutivo.

2. - LITISCONSORCIO BILATERAL Y UNILATERAL.

~ Segln la posicién que asuman los sujetos litisconsortes en la re-

lacién juridico-procesal, el litisconsorcio se divide en bilateral o uni-
lateral. Es una clasificacion que se hace atendiendo a la parte que
aparezca como litisconsorcial en el proceso individual. Si la litiscon-
sorcialidad se refiere tanto a la parte actora como demandada, el litis-
consorcio es bilateral y se denomina tambi;én mixto. En caso con-
trario es unilateral, activo o pasivo, segin que sean litisconsortes
los actores o los demandados.

Ugo Rocco manifiesta que la expresién ‘litisconsorcio pasivo”
no es rigurosamente exacta, porque también los demandados, son titu-
lares del derecho de contradiccién en juicio y por lo mismo pueden
pretender la prestacién jurisdiccional, como sujetos activos ellos mis-
mos, de la relacién juridico-procesal, frente al Estado, quien tiene la
obligacion de desplegar la actividad jurisdiccional. Los demandados
tienen pues pretensién para obtener la prestacién de esa actividad.

1.
3. - FACTOR CONEXION.

Seglin que la conexién existente entre las posibles pretensiones
principales de cada litisconsorte, sea verdaderamente tal, o no, se
distingue el litisconsorcio propio del impropio.” En el propio se tie-
ne un litisconsorcio determinado por una relacién de verdadera co-
nexién. En el segundo se tiene un litisconsorcio determinado por
un vinculo de conexién impropia o de mera afinidad.

4. - LITISCONSORCIO NECESARIO Y VOLUNTARIO.

“Bn relacién con el modo como el litisconsorcio se verifica po-
dra decirse que puede surgir de la voluntad de las partes o bien de
una razén de imprescindible necesidad, determinada por la esencia
y naturaleza de la relacién material que se discute. Desde este pun-

(1) TUgo Rocco. Ob. cit. p. 376.
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to de vista el litisconsorcio se distingue en facultativo, necesario y
obligatorio. (1).

Carnelutti expresa que el proceso acumulativo necesario se tie-
ne cuando una litis no puede ser decidida ella sola en el proceso.
Y que el proceso acumulativo facultativo existe cuando las varias
litis pueden ser resueltas tanto en un proceso Gnico como en proce-
sos separados. En la acumulacién facultativa distingue la acumula-
cion facultativa por acuerdo, que depende del acuerdo de las partes;
v la acumulacién facultativa con instancia de parte que depende de
la voluntad de una de las partes. (2).

Las clasificaciones que se han agrupado en los ntimeros 3 vy 4,
vy que Ugo Rocco presenta como independientes, son presentadas por
otros autores como una clasificacién tnica. Es que en atencién a la
obligatoriedad de la constitucién del litisconsorcio, o a su simple fa-
cultatividad se habla de litisconsorcio necesario u obligatorio, y de
litisconsorcio voluntario, facultativo o atil, que a su vez se subdivide,
pero sblo el voluntario, en razén del elemento conexién, en propio e
impropio. ‘

Incurriendo en confusién, por cuanto el litisconsorcio propio no
siempre implica unidad o comunidad de relacién juridica sustancial,
ni en ello consiste el elemento conexién, Antonio J. Pardo manifiesta:
“El litisconsorcio puede ser: propio o simple, impropio, y necesario.
Se presenta el primero cuando la relacién juridica sustancial deduci-
da en el juicio es comln a varias personas, ya en derecho, ora en la
obligacién, o en otros términos, cuando existe conexidad juridica en
las acciones ejercitadas en la demanda o el factor de un interés co-
mun de parte de los titulares del derecho”. (1).

La conexién juridica existente entre la litis, existe en tal forma
en el litisconsorcio voluntario que cada una de ellas podria seguirse
en proceso separado, sin que el fallo que se pronunciara en un juicio
generara la excepcién de cosa juzgada en el otro.

En el litisconsorcio voluntario impropio no existe conexién entre
1ep & SUSIA BISO[BUER 9P OjUSWISO[@ UN :PEPIUNE BISIO O[OS OUIS ‘SI3I| SB[
unidad formal a las cuestiones de hecho o de derecho que las fun-
damenta.

(1) Ugo Rocco. Ob. cit. p. 376.
(2) Francesco Carnelutti. “Instituciones...”. p. 338.
(1) Antonio J. Pardo. Ob. cit. T. I. p. 257.
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En. el litisconsorcio necesario, la conexién es tal .que la accién
tiene que ejercitarse por varios actores o frente a varios demandados:
no podria ser acogida en sentencia sin tal requisito, por cuanto fal-

taria el elemento denominado legitimacién en la causa y sélo habria

lugar a fallo inhibitorio.
5. - LITISCONSORCIO RECIPROCO.

En él existen tantos litigios como quejas de partes: todos los
sujetos del proceso se encuentran entre si en litigio. Devis Echandia
cita como ejemplo de esta especie de litisconsorcio el caso en el cual,
el acreedor demandaria al fiador. El. fiador llamaria en garantia al
deudor valiéndose del beneficio de excusiéon. También se presentaria
este litisconsorcio, cuando reivindicandose una finca el demandado
denuncia el pleito a su vendedor. En ambos casos los intereses de
todos los sujetos son distintos y opuestos y por lo tanto existen liti-
gios reciprocos entre ellos, pero existe también litisconsorcio en la
parte plural, en cuanto tienen el interés comun de! ataque o de la
defensa frente a la contraparte. El demandado y el denunciado, fren-
te al demandante tienen un interés comin que consiste en oponerse
a sus pretensiones. El fiador y el deudor en cuanto tengan excepcio-
nes contra la validez, existencia ¢ condiciones del crédito pretendido
por el demandante. (1).

La importancia de la clasificacién del litisconsorcio en necesario
o voluntario y de éste en propio o impropio, hace que se dedique al

punto, en este trabajo, un capitulo especial.

Fl siguiente es un sinéptico que proporciona una visién de con-
iunto: ’
El litisconsorcio segin
1. El tiempo de formacién puede ser:
a. originario o inicial.
b. sucesivo: A. por insercién. B. por reunién.
2. Posicién de los sujetos:
a. Bilateral o mixto.
b. TUnilateral: A. Activo. B. Pasivo.
3. Obligatoriedad:
a. Necesario.
b. Voluntario, que segin conexién: A. Propio. B. Impropio.
4. Concordancia del interés:
a. simple, reciproco.

(1) Hernando Devis Echandia. “D. P. C. T. II. p. 432.
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1. LITISCONSORCIO NECESARIO.

A. Concepto.

Esta clasificacién del litisconsorcio dice relaciéon mas a la nor-
ma sustantiva que constituuye la relacidon juridico-material debatida
en el proceso que a la misma norma procesal. La ley procesal en este
punto remite a la norma sustantiva, a su naturaleza tnica e indivisi-
ble, para ordenar que las distintas litis deban debatirse y resolverse
en el mismo proceso.

Asi se introduce al problema Alvaro Leal Morales: ‘“hay casos
en que la accién.__no es susceptible de proponerse por varios o con-
tra varios por obra de la voluntad individual, sino que es forzosa
la formacién activa o pasiva del litisconsorcio por tratarse de una
relacién juridica cuya unidad rechaza la procedencia de ser judicial-
mente debatida en procesos diferentes y auténomos”. (1).

Enrico Redenti para ilustrar la relaciéon entre lo sustancial y
lo procesal en esta clase de litisconsorcio dice que ordinariamente
los esquemas de las acciones civiles designan dos sujetos como legi-
timados en sentido opuesto, un sujeto activo y un sujeto pasivo.
En la ejecucién, el acreedor y el deudor. En la reivindicacién, el pro
pietario reivindicante y el poseedor. Pero que en algunos casos esos
sujetos son més de dos por cuanto la correspondiente pretensién sélo
puede concebirse como concerniente a mas de dos partes. El esque-
ma de la accién debe entonces designarlos como legitimadas a todas
ellas y se viene entonces a tener un esquema de acciones con plura-
lidad de partes. (Se contrapone aqui la pluralidad a la dualidad) (1).

Ejemplos clasicos en la doctrina, de litisconsorcio necesario son
los siguientes:

1.-Si alguien se pretende hijo legitimo de ciertos progenitores
v quiere promover la respectiva accién judicial, no puede hacerlo sino
respecto de ambos, ya que no puede ser hijo legitimo respecto del
padre sin serlo también respecto de la madre y viceversa. El esquema
de esta accidon seria:

padre
hijo versus
madre
Se formaria entonces un litisconsorcio necesario, inicial, unilateral,
pasivo.

(1) Alvaro Leal Morales. Ob cit. T. I. p. 154.
(1) Enrico Redenti. Ob. cit. p. 234.
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2.-8Si alguien pretende ser coheredero o condémino con dere- |
cho a la divisién de un cierto patrimonio hereditario o de una cosa o w
crédito comun, no puede hacer valer su derecho a la divisién sino en
orden a todos los demas pues el atribuirle a él una cuota o un lote,
modifica necesariamente la situacién de todos.

coheredero o
condbémino
coheredero o
condéomino vs.
coheredero o
condémino....

3.-Si un fundo estda en dominio comiin no puede un condémino
llegar a sostener que exista una servidumbre predial en favor de di-
cho fundo sino con efecto para todos los condéminos, por cuanto la
servidumbre o existe para todos o no existe para ninguno. Igual re-
gla es valedera cuando el fundo estd en usufructo.

4.-Si alguien pretende que se anule o rescinda un contrato
social, o como quiera que sean plurilateral, no puede presentar tal
pretension sino frente a todos los contratantes. (1).

La necesidad en el litisconsorcio puede ser establecida por la
ley procesal. Pero ante el silencio de éste, puede inclusive provenir de
la naturaleza misma de la relacién sustancial.

. No muy exacta es la siguiente doctrina de la Corte Suprema de |
- Justicia Colombiana cuando afirma que existe litisconsorcio necesario

al debatirse en una relacién de derecho sustancial Unica, en forma

que si se ejercita la accidén en juicios separados se divida la continen-

cia de la causa, o sea la unidad del proceso. (2).

Mas exacto es en cambio el concepto de Ugo Rocco, quien ex-
pone abiertamente que el tipo de litisconsorcio necesario se deriva de
la naturaleza de la relacién juridico-sustancial que constituye el ob-
jeto de la declaraciéon que deben hacer los 6rganos jurisdiccionales.
Cuando tal relacién juridica tenga como caracteristica una unidad que
no le permita existir frente a uno de los varios sujetos sin tener
que existir necesariamente frente a los otros, en razén de su misma
estructura, es entonces obvio que no es posible pedir una providen-
cia jurisdiccional respecto a tal relacién, sino con la presencia en
juicio, de todos los sujetos de la relacién. (1).

. (1) Enrico Redenti. Ob. cit. T. I. p. 234.

(2) Gaceta Judicial No. 2223 y 2224. p. 763.
(1) Ugo Rocco. “Tratado...”. T. II, p. 110-112.
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Se puede afirmar que la modalidad de la relacién juridica-pro-
cesal que se denomina “Litisconsorcio necesario” debe darse cuando
se decide en el proceso sobre una relacién juridica sustancial no sus-
ceptible de fraccionarse o calificarse s6lo con respecto a alguno de
sus sujetos, porque la decisién comprenderia y obligaria a todos, y
por eso es necesaria en el proceso, la presencia de todos los sujetos
vinculados a esa relacién para completar también la relacion juri-
dico procesal y hacer asi posible la recisién en la sentencia, sobre el
fondo de la pretension.

Segtin Manuel De la Plaza, hay litisconsorcio necesario siempre
que la naturaleza de la relacién juridico-material que en el proceso
se actta, exija que los litigantes estén unidos de tal modo que a to-
dos afecte la resolucién que en él pueda dictarse. (2).

Dice Ugo Rocco que los casos de litisconsorcio necesario normal-
mente los establece la ley en forma expresa, pero que eventualmente
puede haber casos en que no habiéndose establecido por la ley la ne-
cesidad del litisconsorcio, tal necesidad aparezca evidente. Como ejem-
plos tipicos de litisconsorcio necesario, cita Ugo Rocco, los mismos,
en esencia, que ya se reportaron como citados por Redenti: acciones
tendientes a la disolucién de la comunidad, acciones de desconoci-
miento de la paternidad.... (1).

En cambio algunos autores como James Goldschmidt niegan la
remisién légica de la ley procesal a la ley sustancial en el aspecto
del litisconsorcio necesario, sosteniendo que el litisconsorcio soélo es
necesario cuando la norma procesal asi lo establezca. Que cuando
ella nada diga sobre el particular, no puede hablarse de una supuesta
necesidad del litisconsorcio con el solo fundamento de una relacién
material.

Que la actuacién conjunta de los sujetos si ella es inicial, siem-
pre depende de la voluntad del demandante ya que él es quien diri-
ge su demanda contra una pluralidad de demandados. “El demandado
y el Tribunal carecen en absoluto de medios para obtener en un pro-
ceso la unién de varios acreedores o deudores, como regla general,
salvo excepciones expresas. Tampoco puede el demandante obligar
a otros acreedores a que se constituyan partes en unién con él. La
excepcién parece ser la institucién de la adcitacién”. (2).

Explica el mismo autor que lo que ocurre es que cuando existen
situaciones procesales iguales de los litisconsortes, “como consecuen-

(2) Manuel De la Plaza. Ob. cit. p. 295.
(1) Ugo Rocco. Ob. cit. p. 377.
(2) James Goldschmidt. Ob. cit. p. 437.
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cia del llamado por una inexacta denominatio a potiori, litisconso
cio necesario”, se aplican principios diferentes a los generales. it
Y analiza esa igualdad de situaciones procesales como mera-
n-l?nte. c’or%sistente en que los diferentes litisconsortes, dada Ia rela-
cién juridica en que se interesan, han de obtener, por precepto legal
de naturaleza adjetiva, una misma sentencia. o
: Pero es solamente el precepto legal adjetivo que obliga a una
misma Sfentencia, el que crea, por asi decirlo, la igualdad de situa-
ciones, sin que ante un silencio de la ley adjetiva, pueda hablarse de
situaciones procesales idénticas con base en norma sustantiva,
4 Tal vez influenciada por Goldschmidt, la Corte Suprema de Jus-
ticia Colombiana, senté la siguiente doctrina “existe litisconsorcio
necesario cuando hay imposibilidad juridica de sentenciar por separa-
do, respecto de varias personas, sobre una relacién juridica en la
que .estén interesadas todas ellas. En este caso, la sentencia pro-
nunciada, respecto de una sola persona, no tiene por si misma ningdn

~valor, ni puede resolver legalmente la litis. Segtn la expresién cla-

sica es inutiliter datur”. (1).

Se hablé de una posible influencia sobre la Corte por cuanto
en realidad, no es que exista litisconsorcio necesario porque no pue-
da dictarse sentencia sin la presencia de todos los litisconsortes, sino
(f;ue ocurre precisamente todo lo contrario: no procede sentencia de

N . ] . .- :
on.do en tal circuntanstancia porque existe un litisconsorcio nece-
sario. :

Manuel De la Plaza indica dos requisitos para la existencia del li-

- tisconsorcio necesario: “La relacién litisconsorcio puede ser obra de

una determinacién de voluntad guiada exclusivamente por razones
de ’economia procesal (litisconsorcio voluntario) o venir impuesta de
la indole de la relacién juridico-material que en el proceso se actia
y por la necesidad de que la resolucién deducida afecte a todos los
interesados en la cuestién. (litisconsorcio necesario)”. (2).

Los requisitos son entonces dos:

%.-La indole de la relacién juridico-material que se pretende
atualizar en el proceso, es tal, que impone la unién procesal.

2.-Sin dicha unién es imposible dictar sentencia.

.Per? en realidad, el segundo presupuesto se deriva v se redu-
ce al primero, por cuanto la imposibilidad de dictar sentencia ema-
na de la naturaleza de la relacién sustancil, que es materia del
Proceso.

(1) Gaceta Judicial. T. LXXIX. p. 157.

(2) Manuel de La Plaza. Ob. cit. p. 293.
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Casi puede decirse que es acorde la doctrina en otorgar prepon-
derancia a la naturaleza de la norma sustantiva como criterio deter-
minativo de la necesidad liticonsorcial, sobre la misma ley procedi--
mental. La ley procesal, como ley que es, puede crear una relacion
de litisconsorcio necesario aGn sin base en una relaciéon material de
indole Gnica e indivisible; pero ante su silencio, la relacién juridico-
material de tal naturaleza impone la relacién procesal en su moda-
lidad de litisconsorcio.

Es politica legislativa sobre la materia, la de no enumerar ta-
xativamente en la norma procesal, al menos en la parte genérica del
cbédigo los casos de litisconsorcio necesario, sino la de limitarse a
establecer en forma general, la incidencia de la naturaleza sui gene-
ris, de la cuestion de derecho sustancial que se ventila.. Ya en la par-
te especial, si la naturaleza sustantiva de la norma asi lo exige, se se-
fialarad como requisito el litisconsorcio, para la procedencia de la accién.

Asi ocurre por ejemplo en el cédigo de Procedimiento Civil Italia-
no, el cual en su articulo 102 regula el litisconsorcio necesario en los
siguientes términos:

Art. 102. - “Si la decisiéon no puede pronunciarse mas que frente
a varias partes, éstas deben accionar o ser demandadas en el mismo
proceso.

“Si éste es promovido por algunas o contra algunas de ellas
solamente, el Juez ordenari la integracion del contradictorio en un
término perentorio establecido por él”.

Y es precisamente cuando la naturaleza de la relacién juridico-
sustancial es Gnica e indivisible, cuando los varios sujetos que son
titulares de ella, no pueden demandar ni ser demandados separada-
mente sino que es necesaria su unién también en la relacién procesal
para que todas las relaciones juridicas generadas en la misma rela-
cién individual sean ventiladas en un mismo proceso y solucionadas
en una misma sentencia.

B. - LITISCONSORCIO CUASINECESARIO.

Es Enrico Redenti quien habla expresamente de un litisconsor-
cio que denomina cuasinecesario: ‘‘varios administradores, sindicos
o socios (ausentes o en desacuerdo) piden la anulacién de una de-
liberacion asamblearia que dicen contraria a la ley o al acto consti-
tutivo. Aqui la providencia constitutiva que todos piden, es una, tnica,
siempre la misma, sean cuantos fueren los que la piden. Aqui serian
hasta précticamente incompatibles dos pronunciamientos de los cua-
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les el uno antlase y ¢l otro proclamara valida la deliberacién. Esto de-
termina un régimen procesal particular, distinto de los casos anteriores
y que llamaremos de litisconsorcio cuasinecesario. No es propiamente
necesario, porque cada uno de los administradores, sindicos o socios, au-
sentes o en desacuerdo, es libre para accionar o no accionar. No son en
este sentido, necesarios contradictores en la accién de acumulacion.
Pero si accionan varios la ley toma particulares cautelas para que
las acciones sean reunidas en el mismo proceso. Y desde ese momen-
to el régimen del proceso es intimamente analogo al del proceso fni-
co con pluralidad de partes”. (1).

Carnelutti distingue dos casos de necesidad en el proceso acu-
mulativo. De la manera como él los enuncia puede decirse que entre

‘ambos existe una gradacién de intensidad.

En el primer caso, la relacion existente entre las litis es tal que
la una no puede existir sin la otra. Por ello, su decisién conjunta
se impone. Esta figura se encuentra en estrecha relacién con la del
“status”’, de tal manera que cuando en una litis se deduce una re-
lacién juridica comprendida en un status, se verifica el litisconsorcio
necesario. (1).

Pero puede también suceder, expresa el mismo autor, que a(n
sin una relacién de dependencia necesaria entre las varias 'itis o los
varios negocios, en virtud de la cual el uno no puede existir sin el
otro, haya entre ellos tal conexicién que sea oportuna su acumulacién
en el proceso. También en tal caso debe hablarse de acumulacién ne-
cesaria.

Con un criterio un tanto amplio. puede considerarse que el art.
107 del cédigo de Procedimiento Civil Ita'iano, consagra el cuasine-
cesario litisconsorcio: “El Juez cuando considere oportuno que el pro-
ceso se desarrolle frente a un tercero al cual es com@n la causa, or-
dena su intervencién’’

Esa idea de comunidad de la litis a un tercero sugiere la idea
de la conexién de la litis del tercero, con la litis que se deduce en el
proceso. Esa conexién es ante todo subjetiva: el adversario del ter-
cero en su litis debe ser uno de los de la otra litis. Debe existir
adem&s una comunidad, algo que sirva al mismo tiempo para la com-
posicion de las litis conexas. Es preciso ademas que de la circunstan-
cias como se presenta la doble conexién se deduzca 'a oprtunidad de
que las litis no sean decididas separadamente, por el peligro de que la

(1) Enrico Redenti. Ob. cit. p. 313-314.
(1) Francesco Carnelutti. Ob. cit. T. I. I. p. 393.
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no participacién del tercero en el juicio ocasione un defecto de infor-
macién del Juez. (1). ‘

José Chiovenda establece dentro del litisconsorcio necesario una
distincién temporal. Seglin él, el litisconsorcio necesario puede serlo
en dos momentos diferentes:

1. - La necesidad se refiere a la proposicion misma de 'a deman-

da.

2. - La necesidad se refiere a la decisién y tramitacion del pro-
ceso.

1. -En este primer caso el litisconsorcio es necesario desde el
origen mismo del proceso: hay demandas que sdlo pueden proponer-
se al mismo tiempo por varios o contra varios, so pena de que la sen-
tencia deba declararla inoponible.

Fijemplos citados por Chiovenda son los siguientes: la accién
dirigida a impugnar la paternidad serd propuesta contra el hijo y
la madre. La accién para 'a divisién judicial se propone en contra-
dictorio de los coherederos. oo

Nétese como estos ejemplos coinciden con los citados por Car-
pelutti como del primer caso de necesidad del litisconsorcio. Y con
los citados por Redenti, como de verdadero litisconsorcio necesario,
frente al cuasinecesario. ‘ '

2. -La necesidad del litisconsorcio se refiere en este caso a la
tramitacién vy a la decision. Hay demandas que pueden ser pro-
puestas por uno solo de los varios que tendrian derecho a propo-
ner'a. Pero si de hecho los deméas las proponen, las diversas de-
mandas deben sufrir el mismo tramite y recibir decisién uniforme.

Chiovenda cita los siguientes casos de litisconsorcio necesario en
este segundo momento: cuando un derecho de impugnacién corres-
ponde a varias personas, cada una puede obrar por cuenta propia,
por ejemplo, cada socio puede reclamar contra el balance de
la sociedad; pero si obran varios, el juicio es necesariamente tnico.
Esto ocurre més generalmente cuando varios tienen interés en pedir
al mismo tiempo al Juez una resolucién que no puede ser sino Gnica,
como si varios acreedores obran ejecutivamente sobre los mismos bie-
nes del deudor.

(1) Francesco Carnelutti. Ob. cit. T. I. p. 393.
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‘Se presenta este caso de litisconsorcio necesario sélo en el se-
gundo momento, también cuando varios tienen interés en pedir una
misma sentencia constitutiva modificadora de' acto o del estado ju-
ridico de uno solo. No es necesario que todos los interesados obren,
pero si obran, el proceso debe ser Ginico y finica la sentencia.

Para Chiovenda, el caso mas frecuente es el de los derechos de
impugnacién que puedan corresponder a varios contra un solo acto
(varios ciudadanos integrados en impugnar un acto administrativo.
Varios socios para la deliberacién de la asamblea. Varios electores
impugnando la inscrripeién de Ticio en las listas electorales. (1).

Entre los autores naciona'es no se menciona expresamente el
litisconsorcio cuasinecesario. Alguna alusién tacita se descubre en la
obra del profesor Antonio J. Pardo, quien también habla de que el
litisconsorcio necesario pueda presentarse en el mismo momento de
la proposicién de la demanda, o en el curso del juicio. Y como ejem-
plos de uno y otro ,trae los mismos, que reportan los autores ya ci-
tados.

C. - RAZON DE SER DE LA NECESIDAD DEL LITISCONSORCIO

Se trata de responder a un interrogante ya planteado en los dos
capitilos antericres: por qué y en cudl grado es necesario el litiscon-

_sorcio.

Cuando la ley procesal establece como necesario un litisconsor-
cio, no cabe disquisicién alguna: el litisconsorcio es entonces nece-
sario porque la ley lo hace ta', y lo es, en el grado en el cual lo es-
tablezca. Podria inclusive la ley consagrar como necesario un litis-
consorcio que por naturaleza fuese voluntario y el litisconsorcio se-
ria entonces necesario.

Pero ante el silencio de la ley procesal, ;cual es la naturaleza
especifica de la relacién sustancial, que exige para su solucién, cuan-
do a conflicto d4 lugar, una relacién procesal de indole litisconsorcial?

El capitulo anterior se consagré integro a cuatro doctrinantes,

- Cuyas opiniones sobre el particular fueron expuestas fielmente. A

estos conceptos se afiade en éste, el de Eduardo Pallares y se entra
luego a hacer un anélisis en busca de mayor claridad.

(1) José Chiovenda. Ob. cif. p. 681.
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Dice Eduardo Pallares que el litisconsorcio es necesario siem-
pre ‘“‘cuando se ejercitan acciones constitutivas que tengan por ob-
jeto constituir un nuevo estado de derecho, (la subraya no es del tex-
to), que sblo puede existir legalmente con relacién a diversas perso-
nas; en las acciones comuni dividundo, finium regundorum y familiae
erciscundas; cuando se demanda la liquidacién de una sociedad, la rec-
tificacién de un acta del estado civil, la nulidad de los acuerdos to-
mados por varias personas y en general. cuando se ejercita el dere-
recho potestativo de producir un efecto nico respecto de varias per-
sonas”. (1).

Como se ve, Pallares involucra la idea que los autores mencio-
nados en el capitulo anterior, habian escindido. Idea que puede a su
vez descomponerse asi: :

1. - El ejercicio de acciones constitutivas que tengan por objeto
constituir un nuevo estado de derecho que sélo puede existir legal-
mente con relacién a diversas personas. En este concepto caben las
citadas acciones de comuni dividundo, finium regundorum y faomailiae
erciscundae.

2.-En general el ejercicio de un derecho potestativo de produ-
cir un efecto unico respecto de varias personas: se demanda la liqui-
dacién de una soicedad, la nulidad de los acuerdos tomados por va-
rias personas.

(1) Eduardo Pallarés. Ob. cit. D. 340.
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i EXISTE UN PROBLEMA ALEMAN?

‘Dass es eine ‘‘deutsche” Frage gibt, wissen Menschen in aller
W'e_;lt; nur in Deutschland selbst meinen viele, die einzige deutsche
Frage von Belang sei die, wie man moglichst rasch das “dreigeteilte”

Land wieder zusammenflicken kbnne. So wird die “deutsche Frage”

beinahe unvermerkt zu einer Frage der Deutschen an die anderen,

- und manches gerét in moglicherweise willkommene Vergessenheit:
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