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] concepto de unidad del delito, objetivamente considera~
modifica por el hecho de participar en su ejecucién o
n varias personas, por cuanto la vinculacién de dis~
incuentes a una ‘empresa criminal cualquiera es cuestion
. respecto del delito. Pero en orden a determinar juridi-
la responsabilidad penal, la pluralidad de agentes crimi-

precisas sobre el grado y naturaleza de la participacién
rsona en la comisién del delito, como que no siempre
lad de todos los que intervienen es igual en eficacia.

Formas y grados de la participacién

- participacién hay que estudiarla por diferentes aspec-
nmados con la naturaleza o modo de los actos del parti-
ado de eficacia y oportunidad.

' lo que respecta al modo, es decir, a la naturaleza de
le vinculacién de la persona al delito, la participacién
r moral o fisica que en su orden corresponden estos con-
los aspectos subjetivo u objetivo del hecho ilicito. “Es
e PFlorian— cuando el concurso prestado se refiere a
6n de la voluntad, del designio, de la determinacién de
es fisica cuando el concurso se refiere a la ejecucion ex-
delito”. ,

€uanto al grado, la participacién asume las formas de
4 © primaria y accesoria o secundaria. La primera se pre-
resa el autor citado, “cuando el concurso se refiere a
consumacién del delito; existe la segunda, cuando el
_ex_.terioriza en un auxilio prestado en los actos pre~
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paratorios o en los actos de ejecucién. La participacion de la pri- =
mera clase se llama en la ciencia coautores o codelincuentes; |a
de la segunda especie recibe el nombre de complice” :
Carrara distingue entre autores principales y accesorioss
“autor principal es sélo el que concibe, prepara o ejecuta el acto
fisico en que consiste la consumacién del delito; y cuantos mas
lo ejecutan en todos aquellos grados tantos seran los autores prin~
cipales; todos los demas son delincuentes accesorios, denominados
también secundarios o cémplices”.
Para fijar con alguna precision las distintas formas o mo-
dalidades que ofrece la participacién o concurso en los dos gra-
dos enunciados precisa examinar las caracteristicas de cada uno
de ellos. -
Autores y coautores,— Individualmente considerado, el au-"
tor del delito es aquel que ejecuta los actos propios de consuma.
cién; y si son varios los ejecutores, en igual grado y con actos
también eficaces o necesarios para la consumacion, se denominan
coautores.
Autores intelectuales.—Cuando el concurso es moral, la
participacién necesaria, genéricamente denominada instigaci
convierte a quien la ejerce en autor intelectual del delito, pero
factividad, a diferencia de la del autor material, nada tiene qi’xee
‘ver directamente con los actos fisicos propios. a la consumacion
del evento. La instigacién se cumple por provocacion o induccl?:_!f
formas éstas que indican una actividad orientada a la formaciod
de la resolucién criminal o a la determinacion del agente mai‘:e _
del delito, que actfia, precisamente, por causa de la instigac'ion.
No toda participacién moral es necesaria o principal, @
efecto de convertir al instigador en autor intelectual del dd”
Puede, por tanto, ser accesoria, en la misma fnrn:la que la Cﬂ.'a
plicidad material o fisica. Respecto de la instigacién en su gra
principal, expresa el profesor Florian: i
“I.a determinacién debe manifestarse de tal modo que
actividad del instigador se convierta en la causa principal ¥
ciente del delito. Los autores intelectuales son causa moral
delito ya que provocaron en otros la resolucién crimi.nosai pro
caron el delito. La verdadera provocacién al delito t:enelluga___ 3
se ha determinado a otros a cometer el delito, lo que significa gt
se haya hecho nacer en otros la determinacion crimiq_osa.
“Al decir que debe ser, no sélo la causa primaria, sino £
bién eficiente del delito, se aclara exactamente el valor de la

jcion textual, excluyéndose el caso de que alguno haga na-
con la instigacion la primera idea delictuosa en la mente del
- material, pero que éste sea impulsado a delinquir por una

caso la instigacion determina, pero no domina la voluntad a-
ella es la causa ocasional mas no eficiente del hecho puni-

Fijando los aspectos penales de la instigacién y sus con-
s generales, el mismo tratadista formula los siguientes con-

“La instigacién debe ser sequida de la ejecucion del delito,
éste consumado, o tan sélo frustrado o tentativa; por tanto,
n punibles ni la proposicién no aceptada, ni la proposicién a-
da y bien no seguida de ejecucion. En estos casos, faltando
ecucion habra intencién, pero no el elemento fisico del delito;
" habra instigacién intentada como dicen los alemanes.

- “No obstante el hecho de la instigacién no aceptada o no
uida de ejecucion puede considerarse y castigarse como deli-
per se, siempre que el legislador lo prevea como tal... Puede
ién incriminarse la instigacion a un hecho gue no constituya
lito. La instigacion debe ser especial, en el sentido que por ella
S€ proponga la ejecucién de un delito preciso. El motivo psicolé-
0 que determina el crimen puede ser diverso en el instigador o
el ejecutor: si este dultimo ha cometido el delito por motivos
pios, también se estima generalmente que la pena del instiga-
debe atenuarse. Si el ejecutor material es un instrumento in-
ciente en manos del instigador, o ha actuado en virtud de la
cia que aquél ha usado con él, no puede hablarse entonces
correos, sino que el instigador serd el tinico autor del delito,
habra cometido por medio de otro (autor mediato)”.

‘La instigacién, como forma de participacién en el delito,
erto que exige la realizacion plena o imperfecta del evento
. puesto que la responsabilidad esta en relacién con el
€€RO a cuya ejecucion se ha determinado a ofro, Pero, de otra
, cuando por no llevarse a término el delito, por no aceptar
Opuesta criminal, o incumplirla, después de aceptada, el autor
rial, no hay lugar a responsabilidad en cuanto al hecho pre-
, la sola instigacién es per se una infraccién penal, de
formal, prevista en nuestro cédigo en el Titulo V. Libro
e trata ‘de la asociacién e instigacién para delinquir y de

moral exclusivamente suya y no del instigador. En este ul-
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la apologia del delito”. (Sobre el particular pueden consulma&
los articulos 209, 210, 211 y 212).

La instigacién a un hecho no constitutivo de delito esta
prevista en la ley penal colombiana para el caso de la mducci&n
al suicidio, que especificamente sanciona como una forma de hc»
micidio, de acuerdo con el articulo 367,

‘motivo haya lugar a un concurso de delitos.

portantes problemas plantea el mandato, especialmente

s de revocacion de la orden, desistimiento del mandan-
SO en su cumpllmlento y otras cuestiones semejantes. Re-~
a ellas expone el profesor Florian:

Formas de la instigacién El mandato puede ser revocado o el mandatario puede ac-
manera diversa a la intencién del mandante. Surge asi la
la revocacién del mandato, o segin la expresién de Ca-~
la falta de coherencia de la voluntad de los agentes, y
o defecto en la ejecucidén o, de acuerdo con el mis-
e la falta de coherencia entre la accion y la voluntad,
n del encargo, para lograr exonerar de pena al man-
antes de todo ser comunicada al mandatario; de don-
que si, atin por caso fortuito, ella permanece ignorada
datario y éste comete el hecho punible, la revocacion

Distinguen los autores las siguientes formas de instigaciﬁni'-
el mandato, la orden, la coaccion, el consejo y la sociedad. A es-
to podria agregarse la apologia del delito, que sin constituir espe-
cificamente una forma de participacién, es una instigacién de ca~
racter genérico, que constituye igualmente una infraccién penal
como aparece en el articulo 210 de nuestro Cadigo.

a).—Mandato, Se presenta cuando una persona encarga a
otra la comisién de un delito, o le propone su realizacién, debien~
do actuar el mandatario como autor material del hecho y por = al mandante. Ademas, debe ser comunicada en tiem-
cuenta del mandante. Esta participacién que coloca en igualdad y no beneficia si se comunica demasiado tarde o
de condiciones penales en un sentido general—al que pro- = | d‘e consumado el delito. Si el mandatario, conocida en
pone -como al que ejecuta el delito, requiere como elementos i , portuno la revocacién, comete no obstante el delito, él
tegrantes: la proposiciéon del delito, especificamente formulada,
aceptacién del mandatario y la realizacién, perfecta o imperfecta,
del hecho criminal. No es indispensable el pago o la promesa re= =
muneratoria, aunque por lo comtin el mandato obedece a esta
condicién. i

El mandato remunerado, en el que hay precio o prome
remuneratoria lo considera de una manera especial el Cédigo P
nal colombiano, para calificar de asesinato el homicidio, respecto”
del mandante y del mandatario, segtin el ordinl 90. del articulo
363.

ble. Sin embargo para que pueda beneficiar al man-

los efectos de su designio. En cuanto al defecto o al
la ejecucién, si resulté cometido un delito menor, es de

necesario hacer una distincién, la cual fue indicada por
por Rossi. El exceso puede ser en los medios, en el

ie el ejecutor haya adoptado medios diversos de los
n el mandante o de los que estan en la naturaleza
s para conseguir el fin indicado, y entonces, en tér-
'rales, el exceso no podra imputarse al mandante. Por
para que el exceso le pueda ser imputado, es ne-

Cuando el mandato es ejecutado y la empresa criminal tie==
ne, por tanto, cumplimiento, los participes responden en igual gra-
do ante la ley penal. Pero, de no realizarse el evento propues
también hay responsabilidad, no por el hecho proyectado, sino
por la instigacién en si, que afecta tanto al que propone la e€je
cién del delito como al que acepta la propuesta. En nuestro
digo, la responsabilidad se rige en el primer caso por el articu
19, y en el segundo conforme a los articulos 211 y 212.

Las infracciones formales que las dos dltimas disposic
nes contemplan surgen sélo en la hipétesis de la no ejecucién

ido habiéndose adoptado los medios acordados o
 resultado fue mayor que el previsto. Tal efecto mayor
‘obtenido por caso fortuito o por culpa del ejecu-
-es, con tal de que sea previsible, el exceso se impu~
; por dolo especifico del ejecutor mismo, y enton~

tal caso la revocacién, es necesario, que &l haya elimi-.

e se impute solamente éste; si por el contrario, hubo
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carse también en los medios y en el fin conjuntamente, y en es-
te caso se aplican las reglas precedentes. El mandatario puede
hacer que otro cometa el delito por no haberle sido expresamen-
te prohibido. Al contrario de la opinién muy difundida en la Edad
Media, la ratificacion, (ratihabitio) del delito cometido por otro,
nunca puede equipararse al hecho del mandato, por la razén esen-
cial de que seria posterior a la ejecuciéon del hecho punible. La
ratificacion no podria constituir, si acaso, mas gue un delito es-

).—~Consejo. Es una forma de instigacién que consiste en
y otra persona a cometer un delito, cuya ejecuciéon no in-
rectamente al inductor sino al inducido. No es por lo
‘capaz la induccién o el consejo de determinar la calidad
utor del delito en el instigador, reduciéndose la participa-~
complicidad accesoria de caracter moral. En el con-
/0 especiales casos de induccién eficaz, la determinacién
no depende de una manera exclusiva del instigador, bien
stir en el aconsejado el propésito criminal, que gl instiga-
mita a estimular, o porque en la formacién d‘;l designio
'vgen plena capacidad la conciencia del agente ejecutor.
- Por tanto, si el agente obra determinado de una manera
el inductor, éste es autor intelectual del delito, en los
del inciso segundo del articulo 19 de nuestra ley penal.
sejo no determina de una manera absoluta el hecho, se
un caso de complicidad o participacién accesoria, que se
el articulo 20

pecial”.
b).—Orden. Mientras el mandato presupone el acuerdo de

voluntades, la aceptacién no obligada del mandatario para la eje-
cucién del delito, 1a orden entrafia la imposicién de una voluntad
sobre otra, determinada por la subordinacion jerarquica del que
obedece respecto del que ordena. :
Como tuvimos ocasién de analizarlo al estudiar las causas
de justificacion, la obediencia jerarquica exime de responsabilidad
al agente subordinado, dentro de los limites establecidos por di~
cha causal, que el Cédigo Penal colombiano contempla en el or- = I o medio del' conseid prede seumiz, conio
dinal lo. del articulo 25, concordante con el articulo 21 de _la . I iocnte. condiciones de infraccion penal e
Constitucion Nacional. i nte, B - & cio comereise ol hechh acanseln.
En este caso, si por razéon de la obediencia jerarquica el § 'cafio de la incitaciéon ptblica a cometer un delito deter~
ejecutor material del hecho encuentra justificacion, la responsa~ _ 25_&._9}:‘:1 lo dispuesto en el articulo 209; en la induccién al
bilidad recae tnica y exclusivamente en quien ordena. Asi lo re- articulo 367), y en los delitos contra la existencia y la
suelve nuestro Codigo en el articulo 26, por cuanto se trata de un del Estado. (articulos 127 y 149).
autor mediato del delito. En cambio, si la orden fo tiene el cag N | cionie correspotide la paricipas
racter de obligatoria y es acogida por el subordinado, la situacion = B v de concuso) morsl, como que
penal se resuelve como en el caso del mandato. ‘ instigacién supone la sociedad (societas criminis o so-
c).—Coaccién. “Es un mandato impuesto con la amenazé_ e ) un concierto o acuerdo celebrado entre varios in-
de un mal grave” (Florian). La responsabilidad penal, igual que : llevar a término un delito con fines comunes a to-
cuando se trata de la orden, recae sobre el instigador, pues res= rticipes. Mas bien comprende esta figura el llamado
pecto del ejecutor material del delito no existen siquiera las co B conforme al cual los delincuentes actfian, con
diciones minimas de imputabilidad. Asi, por ejemplo, conform

.igzgn_cién y de fin, en una determinada empresa crimi-~
ordinal 1o, del articulo 23 del Cédigo Penal no es responsable B hitiicipes e condicion de coautoses del
imputable) el que comete el hecho ilicito “por insuperable €0z :

cién ajena o en estado de sugestion hipnética 0 patologica, siefr
pre que el sugestionado no haya consentido previamente en €07
meterlo”. Pero el que determina la accion delictiva, como @ or
finico y mediato del hecho, que se ha valido del agente materi
como de un cuerpo inerte, responde en los términos del artic

26, ya citado.

reciso hacer una distincién: el concurso criminal de
'.Entend-ido,' no es lo mismo que la asociacién para de-
ol i&'—; 6dst:t1:)ncuentes, que constituye una organizacién
"Of proposito permanente de parte de sus integrantes
__.df.-”_l.-l.tns. La sociedad es ordinariamente una forma
€ion que para los efectos penales se vincula al hecho
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cometido. La asociacién, fuera de la participacién o concurso,
constituye formalmente un delito, sin que exija para su integra-
cion que se realicen los hechos para cuya ejecucién fue formada
la asociacién. En este caso, puede haber lugar al concurso de de-
litod (concurso formal), lo que no ocurre en las otras formas de
instigacién que hemos examinado. Asi se desprende del articulo
208 del Codigo que establece el delito de asociaciéon o banda de
delincuentes, sancionandolo “sin perjuicio de la sancién que le
corresponda, por los delitos que cometa”.

El concierto para la comisién de un delito determinado, por
su parte, puede también constituir en algunos casos una infrac-
cién. Tal ocurre por ejemplo en el Cédigo Penal Colombiano al
sancionar los hechos de que tratan los articulos 124 y 145 (De-
litos contra la Existencia y Seguridad del Estado), en los que la
represién opera respecto de actos simplemente preparatorios.

f).~Apologia del delito. Puede entenderse, aunque se tra-
ta de una infraccién formal que tiene autonomia en la ley penal,
que la apologia del delito constituye una participacién moral, una
especie de instigaciéon o consejo en la que su nota propia y dis-
tintiva es el caracter general y no concreto de la instigacién, da~
do que no se pretende llevar al animo de una persona el designio
criminal sobre un determinado delito, sino que se estimula la co-
misién de infracciones penales, defendiéndolas o haciéndolas a-
parécer como buenas o justas ante otras personas.

Esta figura la comprende el articulo 210 del Cédigo, tini-
ca aplicable porque, en nuestro concepto, la apologia del delito
no hace al agente participe de los hechos que pudieran derivar-
e de su infraccion. Por este motivo no constituye la apologia del
delito, juridicamente hablando, una forma de participacién de la
que se deriven consecuencias penales fundadas en la complicidad.

PARTICIPACION ACCESORIA (COMPLICIDAD)

La participacién moral o fisica, de acuerdo con lo expues-
to, es principal si los actos cumplidos por el participe son nece=
sarios a la consumacién del evento. En cambio, si el concurso
versa sobre los actos preparatorios, ejecutivos o posteriores sin
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‘ofrece.:rse como precisos para la consumacién del hecho, la parti-
cipacion es accesoria y quienes la prestan se denominan compli-
-ces, para distinguirlos de los autores y coautores.

El grado de participacion en cuanto a su eficacia influye
en I:a calificacién penal de ésta y en la responsabilidad. Asi l}c;s
participes necesarios (autores y coautores, materiales o more;les)
son tratados por la ley penal en el mismo grado de responsabili-
-dad, si bien ciertas circunstancias que la modifican o sirven para
la calificacion de los hechos no son siempre comunicables a los
participes en quienes personalmente no concurren, mientras que

los c?mpllces (participes accesorios o secundarios) sufren sancio-
nes inferiores,

: La p‘articipaci»én accesoria esta constituida por actos ante-
riores, cc‘ﬁ:’xmtentes o posteriores al delito, que no representan una
cooperacion necesaria. Su caracter secundario indica la insuficien-~
cia de los elementos que son propios al concurso reciproco, bien
‘porque habiendo unidad de voluntad no la hubo de accié’n ya
porque, no obstante la unidad de intencién y de accion, los a’ctos

_del complice no contribuyeron eficazmente a la consumacién del
hecho punible. '

La participacién en cuanto al tiempo

o La vinculacién de la persona a un delito puede ser, con re-
lat:fon al momento de su ejecucién, anterior, concomitante o pos-
terior. Lo ordinario es que la participacién proceda de la ejecu-
ci-érf de los actos anteriores o concomitantes del hecho, pues el
auxilio posterior no podria juridicamente ser considerado como
forma de concurso o complicidad, por tratarse de un delito ya
producido, respecto del cual la participacién posterior, sin acuer-
-df} previo, no guarda relacién alguna, Para que surja la compli-
.mdad por actos cumplidos con posterioridad al delito, aquellos de-
bfa.n obedecer a previo acuerdo, a promesas anteriores a la comi-~
sién, caso en el cual si existe una vinculacién precisa entre el au~
tor o autores y el complice.

El encubrimiento que corresponde a los actos de auxilio

‘posteriores al delito, sin previo acuerdo ni promesa anterior, cons-

'?tuye una .infraccién penal auténoma, que en nuestro derecho a-
ecta los intereses de la administracién de justicia. (articu-

dos 199 y 200). Cuando la participacién posterior se hace cum-
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- complicidad. Esta corresponderia a una intencién malvada y cri-
minal que ha quedado sin efecto, Debe, sin embargo, investigar~
3 ~ se si un auxilio materialmente ineficaz no puede constituir un con-
Elementos y condiciones de la participacién . curso moral atil. Es discutible si puede admitirse la complicidad;
pero no hay razén tedrica que la excluya cuando en el hecho
concurran los dos elementos, objetivo y subjetivo. Se pregunta si
puede constituir concurso una actividad puramente negativa, co-
mo seria el hecho de no impedir el delito que 'se va a cometer o de
no revelarlo, y presenciar la perpetracién del mismo (complici-
dad negativa). La opinién dominante contesta que né, ya que
no habria alli ni concurso de accién, ni concurso de voluntad. Pe-
ro no debe confundirse la complicidad negativa no imputable con
la complicidad por actos negativos; esta altima es plenamente ad-
misible, como seria el caso en que se prometiese no revelar un de-
lito y tal promesa hubiese influido en la determinacién de come-~
terlo, o cuando la presencia inactiva en el lugar del delito fuese
acordada y preparada con el agente con el fin de vigilar o de
prestarle auxilio.

pliendo promesas anteriores, resulta la forma de complicidad ac-
cesoria o secundaria contemplada en el articulo 20.

Toda forma de participaciéon o complicidad en el delito, de
acuerdo con las ideas que dejamos expuestas, tiene juridicamen-
te que reunir los siguientes elementos y condiciones:

lo.—~Vinculacién voluntaria del participe al hecho delic-
tuoso, Sin una cooperacidén intencional ordenada a producir el
evento, no es admisible forma alguna de concurso. “Considerado
el concurso en relacion con el elemento psiquico del delito, pare-
ce evidente la posibilidad del concurso de voluntades sin concur-
so de accion, pero no viceversa”. (Florian).

La exigencia en la participacién de voluntad de delinquir,
espresada ésta en la ejecucién de actos necesarios o secundarios
con relaciéon a un hecho determinado, de caracter criminal, impi~
de légicamente hablar de concurso o complicidad en los delitos
culposos, puesto que en éstos el agente no procede de manera in-
tencional, sino por imprevisién, imprudencia, impericia, etc. Tam-~
poco de manera culposa cabe vincular a una persona a un delito
intencional.

“De lo expuesto resulta manifiesto el caracter juridico-ac-
cesorio propio del concurso. Este surge y se desarrolla sobre el
. supuesto de un delito cometido y en relacién con la figura del au-
. tor del delito. Ello determina importantes aplicaciones de derecho

20.—~La participacién, a mas de exigir una vinculacién de B 7
. penal y procesal”.

voluntades entre el participe (principal o accesorio) y el autor o

autores del delito, requiere ser manifestada externamente con la | =
ejecucién de actos propios a la realizacién del evento. Claro esta ' Disposiciones penales sobre participacién

que la naturaleza de estos actos varia, segtin se trate de partici-

pacién material o moral, y del grado, principal o accesorio. Como : i En el Cédigo Penal Colombiano dos disposiciones regulan
el concurso hace relacién a un hecho delictuoso determinado, en . las formas y grados de la participacién, con criterio técnico y ale-
cuya ejecucidon se comprometen y participan varias personas, no - . jado de todo casuismo, lo que facilita la apreciacién judicial en
es admisible, por no ser la participacién un delito propiamente tal, cada caso concreto para definir la responsabilidad de las distin-
sino la expresién concreta de un designio criminal, la tentativa de = ¢ tas personas comprometidas en la comision de un delito. Dichas
complicidad. 3 disposiciones son:

En el examen del elemento material del concurso expone

el profesor Floriin estos conceptos: Art, 19 “El que tome parte en la ejecucion del he-

“ ;i , cho, o preste al autor o autores un auxi~
En relacion con el elemento material, el concurso debe 4 : Hio" o chopermibn <s fob cunles o hes

manifestarse en actos externos, si bien de indole diversa, segiin ) i bria podido cometerse, quedard sometido
que sea moral o material: en este ultimo caso los actos deben ser . ' a la sancién establecida para el delito.

ejecutivos en relacién, desde luego, con delito cuya realizacién se En la misma sancién incurrira el que

determine a ofro a cometerlo”,

persigue, De aqui se deriva el que no se admita la tentativa de
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Art. 20 “El que de cualquier otro modo coopere

a la ejecucién del hecho o preste una a-
yuda posterior, cumpliendo promesas an.
teriores al mismo, incurrirda en la san-
cién correspondiente al delito, disminui-
da de una sexta parte a la mitad”,

ho criminal. Los requisitos de la complicidad correspec~

) ~Que se trate de homicidio o de lesiones:
~Que sean varias personas las que intervienen en su

El articulo 19 comprende en su primer inciso la participa~
ci6bn material en grado necesario, y en el segundo la participa-
cién moral necesaria, o sea, la instigacién. El articulo 20 se re-
fiere a la complicidad accesoria, sea material o moral, g

Respecto del autor mediato del delito, cuya actividad pue-
de presentarse en los casos de que dan cuenta el numeral lo, del
articulo 23 y numeral lo, del articulo 25, el Cédigo dispone:

una tesis normal de concurso.
\ prevista la complicidad correspectiva en el Cédigo
Jolombiano, segin la siguiente disposicién:

Art. 385 “En los casos en que varias personas to-
men parte en la comisién de un homici-
dio o lesién y no sea posible determinar
su autor, quedaran todas sometidas a la
sancién establecida en el articulo corres-
pondiente, disminuida de una sexta par
te a la mitad”,

Art. 26 “En los casos del numeral lo. del articu-
lo 23 y del numeral lo. del articulo 25,
sera responsable el que determiné a otro
a obrar”, - ‘ 1

0 se ve, mediante esta f6rmula, la ley penal trata de

Fuera de las disposiciones aludidas deben tenerse en cuen- ' situaciones dificiles de orden probatorio, que frecuente-

ta todos los articulos a que hemos hecho referencia a lo largo de esentan en los delitos de homicidio y lesiones de ca.

este capitulo, referentes a formas especiales de instigacién, cons- iltuario. Para resolverlas sacrifica los principios fun~
titutivas de infracciones penales auténomas. mi del concurso, al imponer a todos los participes, ne~

Por iltimo, conviene observar, como excepcién a lo esta- = : | 0 accesorios, una penalidad igual, que es la correspon-
blecido en los articulos 19 y 20 el caso singular del delito de dui lldelito cometido, dpreciablemente disminuida,

lo. Este hecho constitutivo de infraccién penal, de acuerdo con la = .

reglamentacion que le es propia, se celebra con la interverllci-én d&"

padrinos, los cuales participan en el ejercicio de sus funcmn.es en\

dicho delito. Sin embargo no son responsables por esa parndpaif
cién, salvo los casos en que dolosamente y con perjuicio de
duelistas, faltan a sus deberes.

timo punto nos falta por tratar en relacién con la par-~
es el referente a la comunicabilidad de circunstancias,
o f._'a;Wo_rables.
IS general en materia de participacién es la de que
las personas que toman parte en la ejecucién de un

n solamente del hecho que se han propuesto come-
nia con el grado de la cooperacién prestada a tal
meargo este criterio no rige de una manera absolu-

s los casos en los que hay lugar a modificar las

Complicidad correspectiva -

Fuera de las caracteristicas ordinarias de la patt.ici]:"a-ci_
‘existe una figura atipica de cooperacién denominada comphcxc_la
correspectiva o correlativa, cuya aplicacién sélo se hace para 10f
delitos de homicidio y lesiones personales. Se refiere a los cas
en los que varias personas toman participacién en el homic?
en las lesiones, sin que sea posible determinar cual de ellas ejec
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condiciones de responsabilidad penal de los paxticipes' en virtud
de comunicarse a éstos circunstancias que son propias a OtIOSEy
especialmente tratandose de circunstancias agravantes o califica-

delante, no esta formulada con suficiente claridad en el
al Colombiano, lo que ha llevado a interpretar en mu-
en forma contraria a ella el articulo 21, referente a las
s personales y a su comunicabilidad. Asi, por ejem-
ene que el complice de un parricidio queda afectado,
acion, de la circunstancia personal del autor, cons-
‘asesinato, como es el parentesco de consanguinidad
’éeﬁ_ma y el autor del delito. En nuestro concepto las cir-
~ personales que entrafian la violacién de un deber y
en especificamente a uno de los participes, no son
circunstancias agravantes, sino calificadoras del de-
endo regir respecto de ellas la comunicabilidad, sal-
s prevista en el aparte a). En cambio, las otras cir-
'personales que tienen que ver con el proceso delic-
on comunicables, y es a éstas a las que se refiere el in-~
) del articulo 21.

3 circunstancias materiales, que agraven o ateniien

ras. f Vot
o hipotesis que precisa examinar a este respecto son lag

RN T
1111

iguientes: ;
s a).—En los llamados delitos propios, o sea aquellos en log

que las condiciones personales del suje.t‘o activo sel incorp(;ra'n :l;im
mo elemento constitutivo de la infraccion, es abso utamente in ;;
ble admitir la comunicabilidad de la circunstancia porque de
g dria existir el delito respecto del partl.qpe
quien no concurriera. Asi, por ejemplo, se req%neralla ::;:;i:aod
conyuge para el delito de bigan}ia, la de fuTxc10nar:2 p bl
ra los delitos de abuso de autoridad, preva.irlcadto. etc., Esidadq .
participa en uno de estos delitos, no precisa de esaorfcurm pet-
sonal, que le es comunicada por el autor en quien c. l.a
i pers'ona‘l;s ql—f di?pl::cn;: o dism mismo que las que modifiquen su denominacién juri-
sy s d‘a.n S Lzsr:uifczgles a los participes omunicables, cuando_el‘ participe ha 'te?lido conocimien-
nulY‘m 2 respons:r?tlc}:d;:'azzelsl(:sl en quienes concurren. Asi, pi 1y de ellas o ese conocimiento es concomitante con la co-
s6lo operan resp |

i 10
ejemplo, la legitima defensa, el es.tdaeci(;nd:inn;cis;s:i.olzetl:o;;:i
ial, etc., no se consi
:le e:r:f.ti:;a;;vorece la circunstancia, salvo que de hecho co
rra en los demas. ‘ 1
¢).—Las circunstancias perso?ales agravantess:o;:lo;s;ma_
te ofrecen dos aspectos distinto.s_: 1o.) L;sbquemés imporﬁ_
asi porque representan la violacm? de unibdedefie he
que incumbe al autor, como por ej: la cualida gr; i
micidio. 20.) Las que se refieren a la persong, Pﬂo e
sobre la ejecucién del delito, repraf:sentan, por e.c.ncon la' o
do del mismo y lo facilitan. Asi sucede, por e]'-me;as >
cion del abuso de confianza en el hurto, Las pri gac: ;
munican porque no van mas alla de.la persona, cson e
cual existen; las segundas se comunicaxn, ya qt;etivo o
por asi decirlo, reales, adquieren un caracter obj : ;
do de la accién” (Florian). | 3
De acuerdo con esta distincién.las circunstan;:;ascip.
les que dan especial modalidad al delito b4 C{uissc;no % o
ma privativas o propias de uno de los p;u*tmp o;;m e
a |los demas. Esta tesis, que €S muy clara, ¢
] \

otro modo no po

rcunstancias materiales, en consecuencia, pueden pro-
ientes efectos: atenuar la responsabilidad, agravar-
el delito para darle una denominacién distinta, de
S grave o mas leve ante la ley penal. En todos es-
umple la comunicabilidad siempre y cuando el parti-
onocimiento preciso de tales circunstancias. El co-
puede ser anterior al hecho, por enterarse el complice
Yy condiciones en que el delito va a realizarse, o con-~
'.=lés. circunstancias se presentan durante su ejecu-
aplice persiste en la cooperacién.

Disposiciones penales al respecto

Art. 21 “Las circunstancias personales que dismi-
nuyan o excluyan la responsabilidad, no
se tendran en cuenta sino respecto del
autor o del complice en quien concurran.
Tampocd se tendran en cuenta aquellas
cuyo efecto sea agravar la sancién, a
menos que hubieren sido conocidas por

h
Al
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el participe; pero en este filtimo caso po-
dra disminuirse tal agravacién hasta em
una sexta parte”, -

CONCURSO DE DELITOS

~ El delito en su integracién juridica no se presenta siempre
‘un hecho simple en el que a la unidad de accién correspon-
sola lesién juridica y por ende la violacién de tinicamente
positivo legal. En muchos casos el delito presenta comple-
tanto en lo que respecta a los actos mismos de ejecucién co-
n relacién con los resultados. Ya expusimos al tratar de la
1 de los delitos, que los hay simples, continuados y perma-
de una parte y que las infracciones penales pueden dar
al concurso formal o material, de otra. De estas distintas

Contempla este articulo las circunstancias persona.les,. favo-
rables y desfavorables, Las primeras, que son las que disminuyen
o excluyen la responsabilidad, son absolutamente personales e in-
comunicables. Las segundas, que tienen por efecto agravar la san-
cién, son comunicables al participe que las ha cor?ocx'do,’ pero l&.
sancién por la agravacién correspondiente puede. d:smmun:se hag...,:
ta en una sexta parte. Insistimos en que estas circunstancias per-
sonales agravantes no comprenden sino las que obran como me-

diO operativo del delito;_ Segﬁn ]0 '-expresado atras. G,cuparnos en el presente Capitulo'

i i i il 0S casos que se presentan son los siguientes:
Art, 22 “Las circunstancias materiales que agra-

ven o ateniien el hecho, aunque modifi-
quen la denominacién del delito, sélo
tendran en cuenta para quien, conocién
dolas, presté su concurso’”.

.) ~Unidad de accién y de resultado. Lo ordinario en
los hechos delictuosos es la unidad de accién y de
o, es decir, que la infraccion esté constituida por un solo
2 una sola violacién de la norma penal. En este caso la uni-
‘delito no se desvirtia por contener la accién varios actos,
sde el punto de vista del proceso delictivo se consideran
10 solo. Ejemplos de esta unidad son el delito de lesiones
ales para cuya realizacion el agente causa al ofendido va-
idas, y el de homicidio por envenenamiento cuando el té-
Suministrado a la victima en dosos sucesivas.

Se refiere la disposicién a las circunstancias objeti\.ras
yos efectos son agravar, atenuar o modificar el hecho delictuos
Los requisitos para la comunicabilidad que consagra son los )
enunciados, es decir, conocimiento previo o concomltante:, calida
material de las circunstancias, su influencia en la cantidad

delito o en su denominacién juridica. 0.) —Pluralidad de acciones y un solo resultado. En el ca-

so en que el delito sea el resultado de varias accio-~
de varios actos, que concurren todos a integrar un solo
el delito conserva su unidad y toma la denominacién
uado, Lo caracteristico en esta clase de hechos es que el
‘Procede con un sélo propésito y que la violacién de la ley,
mente por ser uno el designio criminal, se concreta al mis-
to.
Sina define esta especie de delito como “la repeticién de
Minosos constitutivos de delito y distintos entre si, pero
gh__ma sola conciencia delincuente porque van dirigidos
fimiento de un mismo propésito criminoso”.
ara estudiar ordenadamente los elementos del delito con~
empezamos por copiar el texto de la disposicién que en
0 Penal Colombiano consagra esta figura:

lades, que determinan consecuencias penales especiales va--
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Art. 32 “Se considera como un solo hecho la in-
fraccion repetida de una disposicion de
la ley penal, cuando revele ser ejecucion
del mismo designio; pero la sancién de-
bera aumentarse de una sexta parte a la
mitad”’,

Examinando el contenido de la disposicion dedicese que
para que surja la figura del delito continuado se requiere:

a).~Distintas acciones, cada una de las cuales entrafia de
por si, objetivamente, la realizacién delictuosa, es decir, compor-
ta todos los elementos propios del delito o la completa violacién
de la ley. Pero esa accién objetivamente completa es parcial des-
de el punto de vista de la intencién del agente, cuyo propésito es
alcanzar mediante hechos repetidos un determinado resultado.

b).—~Violacién de una misma disposicién legal, en cuanto
que todas las acciones o hechos representan individualmente un
delito de la misma especie. A este respecto alginos penalistas en-
tienden que para la existencia de esta figura las acciones repeti~
das deben afectar siempre igual precepto legal, criterio este a que
parece acogerse el Cédigo Penal Colombiano al establecer que
debe tratarse de una disposicién, término que equivale a articulo
de la ley. Otros tratadistas afirman que por precepto no debe
entenderse una determinada disposicién- sino el titulo del hecho
punible, aun cuando sean diversos los modos o las formas de e-
jecucién, atendiendo para formular esta tesis a que la finalidad
que se busca con la admision en los Cédigos del delito continua-
do es no agravar la responsabilidad del imputado, ya que la uni-
dad de intencién s6lo puede entenderse en forma genérica.

Conforme a este ultimo criterio, habria delito continuado
tratindose de hechos contra la propiedad cometidos con un mis~
mo designio, aunque esa calificacién especifica fuera para unas
acciones, de hurto; para otras de robo, etc. Pero, en nuestro con~
cepto, no es admisible esta interpretacién porque el delito conti~
nuado ofrece desde el punto de vista de las acciones homogenei-
dad en las formas de ejecucién e identidad del interés juridico le-
sionado.

c).—Unidad en la intencién o designio criminal, lo que e~
quivale a expresar que todos los hechos ejecutados obedecen a un
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. solo prop6sito, estan “unidos en una sola conciencia delincuen~
- te”, segin la definicién de Pessina. :
B d).—Unidad del bien juridico lesionado, es otra de las con-
~ diciones que se exige para el delito continuado. Este elemento hay
que tomarlo en el sentido que es propio al interés juridico que se
tutela en las diversas infracciones, pero no entrafia que sea in-
dispensable la identidad de la persona ofendida. En otros térmi-
- nos, las acciones delictuosas pueden afectar diversas personas pe-~
ro ha de ser el mismo respecto de todas el bien juridico sobre el
~cual recae el delito. Por ejemplo: una persona toma la resolucién
e hurtarse veinte cabezas de ganado, y en actos sucesivos cum-
le las sustracciones de haciendas distintas y de diversos duefios.
- El delito es continuado en el caso propuesto. En cambio no seria
e esta naturaleza y habria pluralidad de delitos si un sujeto se
strae hoy una suma de dinero, mafiana una res y mas tarde
as alhajas.
Se explica la unidad en el delito continuado porque el ele-
ento basico para la integracién de los hechos es el que hace re-
2ion al propésito criminal. En realidad de verdad sélo hay una
ntencion criminosa que acompafia al agente en los distintos he-
0s integrantes de la infraccién compleja que examinamos. Pero
los efectos de la responsabilidad la sancién no puede ser la
e corresponde al delito simple, puesto que la propia persisten-
‘del agente en la ejecucién del delito es indice de su peligrosi~
d. Por ello los Cédigos optan por agraver la sancién del delito,
como lo estatuye la disposicién atras copiada.

30).—Unidad de accién y pluralidad de resultados. (con-
0 ideal). Cuando una accién produce diversos resultados y
afectan en consecuencia distintos intereses juridicos con vio-
i0n de varias disposiciones de la ley penal, deja de haber uni-~
pPara presentarse el concurso ideal de delitos.
_ Esta figura la consagra en los siguientes términos nuestro
digo Penal:

N Art. 31 “El que con un mismo hecho violare va-
' rias disposiciones de la ley penal, queda-
ra sometido a la que establezca la san-

cion mas grave, aumentada hasta en una
tercera parte”,

Para que el concurso sea de esta naturaleza han de reunir-
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se las siguientes condiciones:

a).—Que el hecho ejecutado por el agente sea tinico, tan-
to objetiva como subjetivamente. Por el hecho precisa entender
la acciéon en un sentido mas amplio que para el caso del delito
continuado, pues si objetivamente el hecho es uno, en su aprecia-~
ciébn material, juridicamente la accién se descompone en resulta-
dos diversos que constituyen violaciones independientes de la ley
penal. La unidad, en consecuencia, se entiende desde el punto de
vista fisico y de la intencién criminal.

b).—Que se violen distintos preceptos o disposiciones de
la ley penal, circunstancia esta que indica que el hecho determi-
na mas de una lesién juridica. La pluralidad de lesiones ocurre: o
por violacion de distintos intereses juridicamente tutelables, como
en el caso de violencia carnal e incesto, por ser el autor del he-
cho padre o hermano de la ofendida; o por afectar el hecho el mis-
mo interés respecto de varias personas. Esta dltima forma de con-
curso ideal no es admitida por muchos tratadistas que exigen la
diversidad de disposiciones violadas con el hecho. Ademas, se
confundiria con el delito continuado, admitida una sola intencién,

De las condiciones expuestas y que se consideran necesa~
rias para que haya lugar al concurso formal o ideal de delitos
ofrecen especial dificultad las referentes a la unidad objetiva y
subjetiva de la accién delictuosa. En primer término, hay que en-
tender que la unidad objetiva supone la ejecucién de un solo he-
cho material. El resultado también debe ser uno desde ese punto
de vista, lo que indica que en el concurso formal la accién se tra-
duce en un dafo material, siendo las demas lesiones juridicas de
caracter formal, Si hay diversidad de dafios, como lesiones a va~
rios individuos con un solo disparo no habria lugar al concurse
formal por ser, objetivamente, varios los hechos delictuosos.

De otra parte, exigiéndose para el concurso formal la vio~

lacién de varias disposiciones de la ley penal, esta condicién obli-
ga a aceptar la tesis de la unidad objetiva en la forma que la he-
mos expresado.

En cuanto a la unidad de intencién en el concurso formal

resulta precisamente porque el sujeto activo del delito sélo pre~ =

tende la comision de un hecho determinado. Pero éste, por su
naturaleza, al consumarse afecta intereses juridicos de diversos
ordenes. En el caso de la violencia carnal que citabamos antes.
lo pretendido por el agente es lograr el acceso carnal recu-
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do para ello a la fuerza o la intimidacién., Pers por re-~
T el hecho en la hija o la hermana, el acceso no sélo integra
delito contra la libertad y el honor sexuales, sino el de incesto,
es delito contra la familia.

~ El sistema de represién en el concurso formal empleado
el Codigo Penal colombiano es el mas adecuado pues parte
la pena correspondiente al delito mas grave, autorizando su
avacion en una proporcién que consulte las circunstancias de
rosidad que son medida de la responsabilidad penal,

40).—Absorcion juridica. No obstante lo que hemos ex-
sto sobre la integracién del concurso formal de delitos, hay
5 en los que esta figura formal no puede surgir aunque el he-
produzca la violacién de distintas disposiciones de la ley pe-
Tal ocurre cuando una de las infracciones absorbe la ofra
comportar todos los elementos que le son propios al delito

delito medio, En la estafa, por ejemplo, este hecho delictuo-
uede ser absorbido por la falsedad como delito medio, en ra-
de que la falsedad es un hecho de fraude que comporta los
nentos propios de la estafa.

~ 50).—Pluralidad de acciones y de resultados (Concurso
erial). Cuando hay varias acciones y se trata de distintos he-

independientes entre si o conexos, se presenta el concurso

al 0 material de delitos.

~ En nuestro cédigo penal esta forma de concurso la esta-~

la siguiente disposicién:

Art. 33 “Al responsable de varios delitos cometidos
separada o conjuntamerte y que se juz-
guen en un mismo preceso, se le aplica-
ra la sancién establecida para el mas gra-
ve, aumentada hasta en otro tanto”. (Los

incisos siguientes tratan sobre penalidad
accesoria),

Se Caracteriza el concurso material de delitos por ser uno
el agente criminal, varios los hechos ejecutados, distintos
Y varias las violaciones de la ley penal. Requiere, ade-
10 condicién procesal, unidad de accién o acumulacién de
Ppara que haya fallo dnico,

teniendo en cuenta las caracteristicas enunciadas el con-
terial puede presentarse en los siguientes casos:

EREI
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3 . Je penalidades exageradas y aun absurdas. El C. P. de 1890
1 en esta forma aunque, por otra parte, limitaba el maximo
na privativa de la libertad a 25 afios.
~Aplicaciéon de la pena mas grave, Este método llama-
absorcién deja impunes los delitos de menor entidad y
Ja comision de otros hechos delictuosos, prevalido el
e que no habra sancién por causa de ellos.
~Acumulacién juridica. Es una acumulacién intensiva.
este criterio que no se apliquen todas las penas correspon-
a los distintos delitos, pero si modificar, sustituir las pe-~
para que “ganen en intensidad lo que pierden en dura-

a).—Cuando se trata de hechos diversos que no guardan
entre si relacién distinta a la de haber sido cometidos por el mis~
mo agente. Este concurso lo determina la identidad de sujeto pa-
sivo de la accién penal.
b).—~Cuando los hechos cometidos por la misma persona
son simultineos, es decir, cometidos o ejecutados conjuntamente,
guardando entonces relacién, no sélo por la identidad del autor,
sino por su conexién cronolégica o accidental.
" c¢).—Cuando se trata de delitos conexos. La conexidad pue~
de presentarse tanto en el concurso material como en el formal,
segin la naturaleza de los hechos y la vinculacién que tengan
entre si, ':
En distintas formas se presenta la conexidad: Juridica, si
uno de los hechos pierde su autonomia para convertirse en ele~
mento constitutivo del otro. Por ejemplo, si se comete el delito de
homicidio empleando dinamita o sustancias explosivas, por esta
circunstancia el hecho se califica de asesinato y es a la vez deli-~
to contra la salud y la integridad colectivas. (articulos 261 y 363. en a combatir la delincuencia habitual o por tendencia, de
ordinal 8o. del C. P.). Ideolégica, si entre los delitos existe una y, de otra, limita la duracién de las penas, conforme al
relacién necesaria de medio fin (falsificar para estafar). Esta fo : 45,
ma de conexidad determina la absorcién y né el concurso. Mate~ omo la concurrencia de delitos es indice revelador de pe-
rial, cuando uno de los delitos sirve de medio a otros o los faci d social del agente criminal, establecida la tendencia al
lita, sin existir una relacién de necesidad, por ejemplo: matar su caracter habitual, la mayor responsabilidad traducida
ra robar. Consecuencial, la que se presenta cuando con un delitc te represion con el empleo de las penas comunes, va
se trata de asegurar la comisién de otro anterior, buscar la impu= de medidas accesorias, como relegacion a colonias a-
nidad, ocultarlo, ete. especiales, con el objeto de eliminar o segregar por largo
Para la aplicacion del articulo 33 del C. P. se requiere que al delincuente, o rehabilitarlo mediante un sistema orde-
el responsable de varios delitos sea juzgado en un mismo proce trabajo industrial o agricola. Segin el articulo que co-
so. Esto significa que ninguno de los delitos debe haber sido , cuando se trata de cuatro a mas delitos y hay motivos
teria de juicio y recibido sentencia en firme, pues de lo contra r la temibilidad del delincuente, se imponen dichas me-
no surtiria efectos la disposicién. Debe tenerse presente, tambi orias,
que para la correcta aplicacién del articulo 33 ban de observa
las normas procedimentales, sobre competencia y acumulacion, et
vo estudio no es materia de este curso,

~—Responsabilidad tnica. Este sistema, definido por
neni, con base en la concurrencia de delitos, aumenta la
ilidad y conduce a la aplicacién de la pena sefialada pa-
to mas grave aumentada proporcionalmente.

‘es el criterio de la ley penal colombiana en principio,
que advertir que el Codigo autoriza medidas accesorias

En cuanto a los sistemas de represién del concurso ma
rial de delitos las doctrinas penales no estan muy de acuerdo,
fialandose como principales criterios los siguientes:

a).—Acumulacién material. Sistema que se reduce a la
plicacién de las distintas penas correspondientes a los delitos
metidos. Con este criterio se llega a la imposiciéon, en muchos



