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Resta s6lo decir que‘ el dominio de la actividad intermitente toca
con numerosas experiencias en el campo del trabajo. Mejor y més itil es
la tarea de analizar lo que respecta a cada caso concreto, bien determindn-
dolo cualitativamente, ora delimitindolo en razén a su cantidad. El falla-
dor debe percibir aiin en los méds minimos detalles, las diferentes manifes- v, . I
taciones qu)ll‘: va adquiriendo el trabajo en la vida de los pueblos, bajo la JurlsprUdenCIa Pen.a
influencia que las necesidades industriales, econémicas y sociales crean.

Cuando se adviertan labores sometidas a intervalos o descan‘so; Salvamento de Voto
cuando se observen claramente las separaciones o retardos que la funcién
cumplida encierra y denota, entonces podemos decir que estamos objetiva-
mente frente o en presencia de una actividad intermitente, que no es posi-
ble conocer estrictamente en todos los casos, pero que, en las més de las ve-
ces, con buen cuidado el observador puede verla andar por su camino de va-

riaciones, de cambios, de lapsos de descanso y de interrupciones més o me~

Dr. Bernardo Botero Mejia
Magistrado del Tribunal Superior

Cuando el Magistrado que suscribe este salvamento de voto pre-
4ant6 la ponencia correspondiente en el sumario que se ha venido adelan-
tando contra Aicardo Ospina, por el delito de lesiones, sostuvo la tesis de
que el procesado se hallaba colocado en la situacion Jjuridica del que rifie
-«en forma imprevista, pero los distinguidos compafieros que forman la Sa-
la de Decisién fueron de opinién contraria, por lo cual redactaron el pro-

nos notorias.

Porque la sucesién sostenida de la labor nos daria la base o la cla-
ve para la calificacion de la tarea continua que se objetiviza ya no por la .
apariencia o realidad de suspensiones y tropiezos e intervalos, sino por la 4
conexion completa entre el recorrido temporal necesario a su realizacién ¥
la acci6n personal o funcional puesta en ejercicio ininterrumpido.

Muchas veces la labor intermitente supone una complicacién gue
revela variaciones en la forma y en el contenido; asi lo podemos observar
en las tareas domésticas, peculiarmente intermitentes; en cambio; en la la-
bor continua la descripciéon temporal que la comprende coincide con una
accidn constante y generalmente uniforme. Es esta la relatio intima rerum,

ecto a que habré de referirme y que motiva mi actuacion, :
Como premisas neées_arias para examinar el problema juridico
€ debe estudiarse, se sientan 'las siguientes:

1 — Ninguna prueba aparece en los autos, que demuestre las
M&mones verdaderas del sindicado con la esposa del ofendido, pues todo
G 6e limita a un “decir”, como lo atestiguan el mismo Patrocinie Oquendo,

‘a la cual no es posible sustraernos. Ge ardo Londofio, Secundino Vargas y Misael Muiioz.

Por su propias causas se mueven las cosas y se originan los con-
ceptos. La ley que se estudia y que tiene aplicacién directa aquf, anda en
fntima conexién con esa realidad como que es ecuacién justa y bien funda-
mentada dentro del sistema social que alcanzamos, (Sentencia de 15 de i
Octubre de 1.947, en el juicio de Mariano Araque contra Jesis Campuzano.
Ponente, Magistrado Dr. ALBERTO POSADA ANGEL).

2° — Momentos antes de la rifia Aicardo Ospina ofrécié cerveza
h_ Patrocmio quien le decia que “no estaba goteriindole cerveza a nadie,
tenia ganas de pelear, los desafiaba y tanto al procesado como a su
mano les manifestaba que le salieran si eran machos”.

8% — A las provocaciones de Oquendo contestaba Aicardo dicién-
ole “dejémonos de carajadas Patrocinio”, tomate la cerveza, esas son bo-
das”. Entonces al decir de un testigo, “Patrocinio Oquendo lo provocd
icho buscéndole pleito, y Aicardo aguanté muche rato, hasta que como
€ fué que le di6 rabia ¥ entonces fué cuando pelearon”. El deponente
erardo Londofio, agrega: “Aicardo querfa era contramatarlo, segin le
0 la rabia que éste tenfa”,

Todo lo demés que los distinguidos compafieros de Sala citan pa-

demostrar la responsabilidad del sindicado, tiene perfecto respaldo en
2 e:tpedlente.
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FUE EN RINA IMPREVISTA PARA OSPINA COMO SE EJECUTARON
LAS LESIONES SUFRIDAS POR OQUENDO?

ﬁ:e_aiﬂ prever que llegado el caso, €l buscaria pacificar el dnimo del enemi-

para que no hubiera un combate entre los dos, y por tanto ese combate
ge desarrollaba no obstante su prevision contraria, le serfa imprevisto,

Los honorables Magistrados redactores del proyecto sustitutive. : ; : M
a8 gt titutivo que no lo estimulé en forma alguna, sino que, una simple reaceién emo-

consideran que no, Las razones que tienen para sustentar wuna tesi T ; G s < i
¢ 4 ke 5 al lo colocaba sin meditacién y en forma repentina, en esa rifia. Por

traria, pueden resumirse asi: No era imprevista ‘“porque habiendo, como - ”dﬁmds la ley no habla de rifia previsible, sino de rifia imprevista, lo que
| i1 i i

habia, el grave antecedente de que Aicardo habia querido seducir ] ; f
2 % ! 3 s 1o ne sus diferencias,

£p%0. Jeaitioiaide, Fntsorinion T enemistic SHaceiars tan Clire ol TN Esa diferenciacion hecha asf, se justifica por la calidad del dole.

i 1 o . il [ *
it complasass DAve Gag sdsvivaen ol DA LY "0 Wb D que se obra, El que no prevé y por tanto no provoca la rifia, acude a

s ‘ella en “dolo de fmpetu” definido asi por el gran Carrara; “El tercer gra-
i e encuientra en la stibita resolucién seguida inmediatamente por el ac-
o externo, sin intervalo notable en la cual existe la frialdad de dnimo, pe-

una ofensa grave de parte de Oguendo para Ospina; desperté lo que era
I6gico que despertara en Oquendo su ira para con el seductor de su mujer
¥ quiso pelear, pelea que bien pudo Ospina evitar no haciendo caso, sin
que esto significara cobardia®,

3 no la perseverancia en el propdsito malvado”. “El cuarto grado se tiene
En resumen, estiman los honorables magistrados, que no era im- y

¢l predominio y en el golpe instantdéneo de pasién ciega, en el que no

L
Rrnaals iy bonmie oA R andie Dravie 00 DroT ORI SR encuentra ni la calma del espiritu, ni el intervalo entre la determina-

y en segundo lugar, porque éste la aceptd no obstantel- que pudo evitarla. én v la accién”. (Nros, 75 y 76 del Programa).
Las consideraciones que se hacen en seguida permitirdn a - ; 2 P !
q g I 1 snm Los dos casos citados los considera el insigne maestro de Pisa co-

erito, referirse a los argumentos anteriores, pero antes quiere expresar gque b i i g g
3 & > B q P aue correspondientes al dolo de fmpetu, para determinar, con relacién a la

los compaiieros toman una base no demostrada, cual es la de gue Ospina s o s
, intrinseca, la mayor o menor energia de la determinacion dolosa.
I@:ﬁblemente que en el caso de la rifia imprevista el agente opera con

intensidad dolosa porque el estado pasional que lo determina a los

quiso seducir a la esposa de Oquendo, pues como ya se anotd, ningin tes-
tigo hace semejante afirmacién, y todo permanece en el terreno de las su-

osiciones, F £ e
2 inhibe sus controles y reduce su reflexién. Esa condicién estricta-

versonal es la que toma en cuenta la ley para reducir la penalidad
LA RIRA IMPREVISTA COMO CIRCUNSTANCIA MODIFICADORA
DE LA RESPONSABILIDAD

, asi como aprecia también la situacién personal proveniente de
premeditacién acompafiada de motivos innobles, para agravar en dema-
gerbi gracia el homicidio que ejecuta, colocédndolo en Ia categoria del
Como tal ha sido considerada la rifia imprevista en el art. 384 de nato
C. P. cuyo tenor es el siguiente:

“Cuando el homicidio o las lesiones se cometieren en rifia que

suscite de un modo imprevisto, las respectivas sanciones de gue tratan

En sintesis, el reparo que se hace de que la rifia no fue imprevis-

rque existia enemistad anterior, carece de fundamento sélido en la o-

_ umilde del que suscribe el salvamento.
dos capitulos anteriores, se disminuirdn de una cuarta parte a la mitad”. i

I El acta N° 1.... contiene al respecto los pérrafos que se copian;
Qué entendié la comisién que elabord el estatuto penal sustantivo,

“El doctor Cérdenas dice que no es partidario de que se establez-
por rifia imprevista?.

No fué en verdad apenas que fuera causal, sino que fuese re
tina la rifia en su iniciacién, porque aun cuando ella sobrevenga por
de la casualidad siempre requiere una persona que la provoque ¥ otra @
la acepte.

Una cosa es que sean previsibles ciertas consecuencias, ¥ otra
distinta, que sean imprevistas. El podia prever que esa enemistad lo ©
caria en situacién propicia para ser ofendido posteriormente, pero té

rifin como delito, pues basta simplemente consignarla como contra-
J Es necesario sf prever el caso de homicidio y lesiones verificados
ild, para disminuir la pena en algunos casos, pues la disminucién
-'_n ‘alguna serfa injusta como en el caso de rifia que se busca o
¢a con el pensamiento o resolucién de causarle la muerte al provo-
entonces en vez de una atenuante serfa el caso de estimarla co-
vante........ Considera que la rifia meramente causal debe
omo un atenuante del homicidio o de las heridas”.
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“El doctor Lozano replica que si la rifia no se contempla en el interpretacién no la hace el suscrito en forma caprichosa;
5 r

tado anteriormente habla de rifia que se suscite de modo im-
tiene en la doctrina una significacidn .cspeciat que denota
a actuacion de hechos violentos, pero no de simples ofensas
uego lo imprevisto es el combate y no los actos preparatorios
do .kexpresiones ofensivas).

C. P. de 1.890, definfa la rifia con los términos o elementos que
! aochipaﬁamente. El art. 667 decia; “Es rifia o pelea un com-
entre dos o mds personas, bien sea que entren en él por mu-

chdigo pen:;.l como delito, seria inexplicable entonces que los resultados mdg
graves de la rifias queden en el Cddigo Penal. Agrega que el término rifig
casual quizds sea inadecuado, porque tal situacién podrd ser repentina en
su iniciacién, pero no fruto de la casualidad, pues siempre tiene que haber
una persona o un agente que la provoque; por tanto, serfa mds apropiade
decir rifia repentina o imprevista, o una expresién semejante”.

Parece légico entender que lo que debe ser imprevisto para la per-
sona que resulte responsable de un homicidio o de unas lesiones cometidas
en rifia imprevista, es que ésta, (la rifa) sea la imprevista, aun cuando no nto o a virtud de provocacién de alguna de ellas, o por
ente fortuito®.

‘pues este magistrado que, el argumento de que porgue
; : i ente enemistad entre Ospina y Oquendo, no le quita el
imprevista. Pero tampoco existe, si se sigue ese criterio, el peligro de esti- ¢ le imprevista a la rifia en que participé el sindicado:

mar como tal, la que exclusivamente se produce por la casualidad que ape- c @hﬁ mpeeto a la observacidn gque se hace para fortalecer los ar-
nas constituye la rifia imprevista en armonia con el pensamiento de los dis- 1

lo sean los actos que pudieran llamarse preparatorios de la misma.,
Entendiendo asi este concepto, no hay posibilidad de confundir en
una sola, como temen mis distinguidos colegas, la rifia provocada con la

eontm de la rifia imprevista que configuran los autos, o sea
h l_zdo evitarla, basta contestar que si ello acontece, la rifia no
existencia, y el Tribunal tampoco se ocuparia ahora del pro-
rifia imprevista y cualquier clase de rifia tiene que ser a-

tinguidos magistrados que forman esta Sala.

Con ejemplos puede aclararse mejor la caracteristica de la rifa
imprevista que estima verdadera al suscrito magistrado. A y B. son enemi-
gos por una u otra causa; el primero es sujeto pacifico, y el segundo es be- 1 de lo contrario si se trata de un ataque injusto contra una
1o repele, ya no puede hablarse de rifia sino de legitima de-

licoso. En determinado momento A se encuentra en un café y ve llegar al
belicoso enemigo; éste lo desafia a rifia y le lanza expresiones que incifan
verdaderamente a ella. A. que es pacifico, lo calma y contesta en términos
que se orientan a impedir la rifia, pero B, continia con su agresividad has-

ﬁﬂa _imprevista. exige, pues, que se suscite asi, no la causa de-

la, sino el combate mismo que la configura. Bs claro que
- que nunca han tenido enemistad o gue la han tenido, por
cualquiera conciertan un encuentro futuro, la rifia que de
amds podrd llamarse imprevista, porque la pelea ha sido
.@dﬁmente por ellas que fijan el momento oportuno en gue

ta que una fuerte exaltacién emocional, lleva en dolo de i{mpetu a A, al
combate que se realiza y en que sale herido B. Serd esta rifla imprevista ]
para A?, El suscrito considera que sf, Los actos de incitacién, o sea las
palabras, que pudieran llamarse preparatorios de la rifia, fueron prevlstos ]
por A. pero el combate singular que constituye la rifia en si, no fue pre= S
visto por él, debido a que su &nimo se encaminaba a evitar esa rifia, a con-
jurarla en todo sentido, lo que no se consiguié porque una exaltacién psi-
colégica, llamese emocién o pasién, descontrolé sus frenos inhibitorios pa=
ra colocarlo en el combate que se puede decir no quiso anticipadamente.

También con el mismo ejemplo puede ponerse a la vista la situa-
cién de una rifia que no resultard imprevista. A, en lugar de aplacar el a0
nimo de su posible contendor, lo estimula; a la expresion que incita, le con.-'_‘
testa con otra que el sabe va a producir o propiciar el combate que no elu=
de sino que favorece, y efectivamente de las palabras pasan a los hechos;
en tal caso, la rifia no fue imprevista para ninguno de los dos ¥ el articulo

_.b.!lm.l de Manizales hizo un interesante estudio sobre esta
€l se toman los siguientes apartes:

palnbra suscitar (Véase dice. Academia) vale por promover;
'blo imprevisto tiene el alcance de repentino (diecién que
f; !ua:a,no en la comisién redactora), sibito, inesperado o sor-
nte lo indicade hay quienes consideran la voz suscite en el
origen o motivo (léase el nuevo diccionario ilustrado de
ola Sopena), y entonces, los efectos juridicos de la inter-
ympletamente  distintos a los que sobrevendrian cuando

Yocable para el caso del artfculo 384 del C. Penal
con el significado de iniciada, producida, desarrollada..

-884 no podria aplicarse. AR

i i 5 " il Rl s sonny e :—H
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Ve&mos: si A y B, personas desconocidas entre si, tropiezan en la calle y,
por tal futesa se retan a pelear en un sitio oculto, donde llevan el encuen-
tro una hora después, podria decirse que la rifia fue imprevista porque la
causa o el origen o el motivo fue inesperado o sibito? porque la reyerta
fue causada de un modo repentino? Creemos que no.

“La Sala considera que no sirve el concepto de causa para califi-
car la rifia de imprevista. Por eso en la hipétesis anterior el encuentro de-
be motejarse de previsto, y, ello es natural: pues aberrante seria afirmar,
por decir lo menos, que concertar la lucha, acordar la hora y el sitio, a-
doptar las medidas de defensa y ataque que juzgd convenientes, y, final-
mente, realizarla en las condiciones enumeradas, es consumar un hecho im-
previsto, simplemente porque el encuentro se causé o se origind en forma
inesperada. ... ...

“Unicamente dentro de la teoria gque venimos exponiendo, segin
la cual la palabra o expresién “se suscite” debe tomarse como equivalente
de ‘‘se inicie”, se ‘‘produce”, se ‘‘desarrolle”, puede lograrse una interpre-

tacién légica de la reciente doctrina de la Corte Suprema de Justicia, con-

forme a la cual, “la rifia nunca podrd ser imprevista o casual para guien

mata o hiere en el trance de una pendencia por él provocada”.

“Nada importa que entre las personas exista una enemistad desde

muchos meses antes de la reyerta, si tal rompimiento de relaciones sdlo se

manifestaba en la supresién del saludo ordinario o en la firma de una con-

minacion de policia para mejor garantia de paz.

“Hs verdad, no existe rifia imprevista para el provocador, esto es,
para el que la inicia o la empieza u obliga a su rival a precipitarse en ella

por los denuestos e injurias que le han lanzado o lo compromete en la con=
tienda aguijoneando por los desaffos. De aqui que se acepte que la impre-

visién bien puede no favorecer a ninguno de los combatientes (caso de

convenio para - luchar en dia y lugar ciertos y determinados o en sitio ¥ =

hora indeterminados) o comprenderlos a todos o a uno sélo de ellos”, (He=
vista Judicial. Nros. 623 a 626, Diciembre de 1985). -

Pero las ideas que se han expuesto que pueden resumirse mani=

festando que en una rifia es posible que pars uno de los contendores resul-
te impreyista, al paso que para el otro corresponda a la provocada, obli
gando asf a los funcionarios a reprimir la actividad de los participantes '
armonfa con preceptos legales distintos, encuentra también respaldo en
jurisprudencia del Tribunal de Ibagué y en la interpretacién doctrinark
de algunos distinguidos tratadistas colombianos que se han ocupado de es-
te problema juridico. 1l
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La Corporacién antes citada, en providencia del 19 de noviembre

de 1948, expuso:

“La ley ha exigido.on criterio de orden y de. proteccién social,
que la rifia ha de ser suscitada de un modo imprevisto, para que sea ate-
nuante de la responsabilidad del procesado. Es decir, que sea un hecho ac-
cidental, ocurrido no por voluntad belicosa de los reiiidores, sino més bien

‘por razén de las circunstancias y fuerza de los hechos. Imprevisto es lo que

no se espera de la rutina ordinaria o lo que sobreviene sin que lo hayamos
meditado anteriormente; lo que no hemos buscado y que sin embargo se
nos presenta como una conclusién inesperada de nuestros actos. Miradas

_asi las cosas, una rifia que puede ser imprevista para uno de los combatien-

tes, puede no serlo para el otro. Quien medita buscar a su enemigo para re-
fiir con él, y lo consigue, con el resultado de mutuas lesiones personales,
incurre en rifia que nunca podrd llamarse imprevista. Pero quien en tal for-
‘ma es sorprendido por el proyvocador, combate de una manera perfecta-
mente imprevista. (Art. 884 del C. P.')".

Por tltimo, y para no hacer m4s largo este salvamento, se hace
notar cémeo el muy inteligente profesor doctor Jorge Enrique Gutiérrez An-
zola, tiene un concepto semejante al expuesto, por la cual se transcribe es-
te comentario que hace el articulo debatido:

' “golamente cuando el homicidio o las lesiones se han producido de
modo accidental, cuando han ocurrido en rifia provocada por el occiso e
imprevista para el matador o heridor, procede la sancién del art. 384. No
podrfa sostenerse entonces, que si la rifia ha sido suscitada por el matador
‘2 éste le es aplicable la norma en estudio, por cuanto ha sido €l, el provo-
‘cador del lance criminoso, y en esta situacién mal podria afirmar que la
ﬁﬁa_hn. sido para él imprevista”.

‘De lo dicho, se puede hacer la siguiente sintesis: a). La rifia im-
prevista es la que surge en el combate y no en los actos que pudieran lla-
marse preparatorios, de una manera sibita o repentina, como se dijera en
la comisién que elaboré el proyecto del Cédigo Penal. b). No es incompati-

- ble con la enemistad anterior de los contendores, siempre que la pelea que

1a configura sea imprevista para ellos, ¢). Puede en una rifia existir res-
‘ponsabilidad igual o diferente para los que intervinieron en su desarrollo
-,-a;cfiva.’menﬁfe,. es decir, el uno puede ser responsabilizado por rifia imprevista,
¥ el ofro, por rifia provocada. d). La menor intensidad del dolo que se ob-
SCEYS CI el que opera en rifia imprevista, es la causa determinante de la
"mm’éiﬁ‘?ﬂv??én- especial de su responsabilidad, y se ajusta perfectamente a los
‘principios de la escuela positiva que toma en consideracién especial para
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Las razones presentadas denotan por qué el suscrito Magistrade ;
no puede compartir la tesis juridica que sobre este interesante problema del " Dr. Gustavo Rondon Gaviria, Profesor Interno de la Facultad
derecho penal sustentan con ligica y derecho sus ilustres compafieros de i '.* M v Cuncin Politlean do Ia’ Univaisid ad de Antioquia, lu iniciado,
Sala. ;

Cﬂmbianol. La Imprenta de la Universidad ha editado el primer to-
m sobre el Procedimiento Penal, y proximamente aparecerin los otros es-
tudios qu"o ‘el Profesor Rendén tiene ya preparados, ;
" El Libro sobre el Procedimiento Penal o4 una ebra verdadaramen-
te cientifica, en la cual se estudian todos los problemas principales a que da
Jugar Ia aplicacién de este estatute Jegal, Lo funciunarios judiciales, los
prﬁl’uionalu y los estudiantes de Derecho encontrarin en ella solucién a
 mmshes de los problemes gue n diario se presentan.

- Publicamos en esta satrega las propesiciones aprobadas por el H.

“Tribunal Superior del Distrito y por ol H. Consejo Diroctive de la Univer-
~ sidad de Amtioquis, en Ins suales s8 Feconscen los méritos del Profesor
Gustave Rendon Gavirip,

Medellin, Octubre 14 de 1947,

Octubre ? de 1.047,
Ofieio N° 580
Medellin,
Sefior doctor
Gustavo Rendén G.
4 Exeaente,

Me es altamente honroso transcribir a usted la siguiente proposicidén
2 que el Tribunal Superior aprobd, unédnimemente, en sesién plena de

ayer:

“El Tribunal Superlor de Medellin envia al sefior profesor doctor

~ Gustavo Rendén, su mds calurosa felicitacion y aplauso, con motive

de la publicacién de su importante obra “Curso de Procedimiento Pe-

nal Colombiano”, y lo excita a que contintie ena_lteciehgio la cultura

jurfdica del Pafs, '

Transcribase al sefior doctor Rendén la proposicién anterior”.

De Ud. Atto. ¥ S. S.,
Angel Martin Vasquex
Presidente del Tribunal




