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EL CONTRATO INDIVIDUAL DE TRABAJO EN LA
LEGISLACION ECUATORIANA

Francisco J. Salgado
Editorial Universitaria.

El desbordamiento de hechos socialistas, como las revoluciones
mejicana y rusa, produce el Derecho Social Americano. Uribe Uribe en
Colombia, y Alfredo L. Palacios en la Argentina. En el primero, la
“idea” socialista representa un sentimiento retérico y partidista, impro-~
visado; en el segundo, hay una sistematizacién, una responsabilidad con
su tiempo, traducidas en Reformas como la Universitaria de 1918 en

Cérdoba. De Uribe nada quedé.

La urgencia de una definicién frente al hecho de grandes masas
desposeidas y su creciente pauperizacién, impone la aceptaciéon de un
statu quo, la revisiéon de sus instituciones o su total suplantacién por in-~
operantes. Es en esta sequnda posicion de critica y reajuste donde ubi-
camos el Derecho Social: “Entre el Derecho Privado actual y la distri~
bucién de los bienes, segun el producto del trabajo, o segin las necesi-~
dades que constituyen los fines tltimos a los cuales aspira el movimiento
socialista, puede concebirse un niimero de infinitas transciones”-Menger.

Las dos guerras mundiales, el desastroso experimento del facismo,
el desmoronamiento del colonialismo y el peso politico de la clase obre-~
ra, impulsan el renacimiento de un nuevo y moderno Derecho Social.

En el Ecuador, el Profesor Alfredo Pérez Guerrero, Rector de la
Universidad Central, meritorio tratadista del Derecho Civil Ecuatoria~
no, junto con su discipulo Francisco J. Salgado, nos ponen al tanto de
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obras de vanguardia que cierran el ex6tico compas del derecho formalis-
ta mediante la observacién y estudio del cambio de caracter del derecho,
de individual a social, de privado a eminentemente publico, de la rela-
cién laboral como nexo econémico y de clase.

Romper la camisa de fuerza que un criterio civilista ha impuesto
tradicionalmente al contrato y a la relacion de trabajo, haciendo claridad
sobre el verdadero significado de una institucion juridica que no es au-
téonoma o abstracta, es la intencién meridiana del autor. Teniendo pre-~
sente, ademas, que este imperio absurdo de la norma civil es denomina-~
dor comtn en la legislacién americana, cortada por el mismo patrén ro-
mano, es manifiesta su actualidad critica, lo que pone sello de autentici-
dad a este destacado jurista del pais vecino. Maxime cuando ha sonado
para la América mestiza la hora de su completa liberacién econémica,
mediante la creciente industrializacién y el continuo abandono de forinas
feudales.

De la legislaciéon romana se calcé para el contrato de trabajo a-
mericano la institucién denominada arrendamiento de servicios perso-
nales. La tipica ley de bronce capitalista, en la cual la fuerza de trabajo
es una mercancia y el trabajador una cosa, un objeto. De alli que la nor-
ma individual se aplique al trabajo, sin consultar su idiosincrasia, de
socialismo indigena o incaico. En el examen de esta contradiccién re~
lativa al antagénico tratamiento laboral, de un régimen incario o incaico
en condiciones socialistas, a uno espafiol o criollo en condiciones de in-
dividualismo copiado de los romanos, el A. sitta histéricamente su ex-
celente trabajo. En esta primera etapa, de teocracia politica, el trabajo
es “germen de todo derecho y fundamento de la misma existencia indi-
vidual y colectiva”. Es un esbozo de este periodo de colectivizaciéon, con
las limitaciones del estudio juridico, pero que es sumamente importante
para fundar la conclusién de que el implantamiento del socialismo en
América no es ninguna idea exética, extranjera o importada, porque esta
basado en la mas pura tradicion americana, como es la tradicion indige-
na nuestra, muy nuestra. Asi lo reconoce sin vacilacién o prurito algu-
no, el Profesor Pérez Guerrero: “Ahora ya no podemos caer en los dog-
mas del] derecho natural ni de la propiedad de derecho natural, ni pode-
mos creer que no puede existir trabajo ni progreso ni riqueza ni sociedad
sin que la propiedad individual exista”. ('La Sucesién por Causa de
Muerte”’, Editorial Universitaria, segunda edicién, 1956).

Pasa Salgado al estudio del estadio colonial: “Espafia viene a
América y superpone al estrato de un colectivismo agrario, un régimen
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econémico de tipo feudal, con todas sus taras y con todas sus iniquida-
des”. Niega el A. la influencia y vigencia de las leyes espafiolas, siendo
la voluntad omnimoda del conquistador la imperante. Las Leyes de In-
dias so6lo sirven “para la valorizacién de la obra espiritual de sus mo-
narcas’’. Despedazando la progresista organizacién luboral de los indi-
genas, colectivismo respecto a los medios de produccién, se nos impo-
nen yugos feudales como la mita, la encomienda, el concertaje. Con el
agravante de que el feudalismo, en las postrimerias de ?a Baja Edad Me-
dia, desaparecia en toda Europa, enfrascada en el Renacimiento, excep-
cién de la peninsula ibérica.

La Repiblica. Mero cambio de amos: del espafiol al criollo. La
misma explotacion del trabajo con pago ya no en especie, sino en sala-
rios de miseria. Se perpettia la explotacién clasista de los trabajadores
americanos. Viene la liberacién de los esclavos, en su aspecto juridico,
de nombre. Aparecen los cédigos: Civil, Comercial, Policivo. No hay

" variacién en la legislacién laboral.

Particulariza el A. con relacién al Cédigo Civil Ecuatoriano, con
estudios sintéticos de sus disposiciones, aplicables al colombiano, pues
tienen el mismo origen: Bello, Cédigo Napoleénico de 1804, Derecho Ro-
mano. Y entramos en la evolucién del Contrato de Trabajo. Evolucién
que, por ley interna de su propia dialéctica, nos devuelve al origen pi-
blico, o mejor, al caracter social del trabajo.

En primer término, el contrato de trabajo como arrendamiento de
servicios. Con el auge del capitalismo, el concepto del trabajo sometido
a las leyes de la oferta y de la demanda. La teoria del mandato aplicada
a la materia laboral; la teoria comercial del contrato de sociedad. El A..
propicia esta tltima férmulz, calificada por él como “‘medida mas ade-
cuada para resolver los problemas agudos del capital y del trabajo” (pag.
84), con lo que hace causa comdn con la tendencia civilista actual, que,
desbocada por el empuje obrero, como tnica salida, ha optado por daile
esta naturaleza hibrida de trabajador-propietario por un lado, y patrono-
propietario por otro, con lo cual demuestra sus escondidos descos de
frenar un cambio social a toda costa. Y es que el contrato de trabajo in-
dividual desapareci6 del moderno derecho laboral. En su lugar encon-
tramos el contrato colectivo de trabajo. Son el sindicato y el patrono los
extremos del contrato. El obrero como unidad aislada, no es posible.
Juridicamente la suma de esfuerzos obreros dié como resultado el con-
trato colectivo de trabajo, de naturaleza social, innegable, y que dentro
del sistema basado en la propiedad privada sobre los medios de produc-

]
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cién, obedece a nuevos postulados, de indole econémica, politica. De

ahi que no sea un problema de academia juridica el averiguar por la na-

turaleza del contrato de trabajo. Es un problema econémico, con hondas

repercusiones sociales. A partir de este reconocimiento se edifica el Nue-
vo Derecho Social Americano, sin concesiones juridicas o ideolégicas.
‘De lo contrario corremos el riesgo de caer en inexactitudes como la si-
guiente del A.: “En el contrato de trabajo, de una manera directa,
ex1ste el fin de lucro, ni de parte del trabajador, ni de parte del patro~
no” - pag. 86.

Obras como la del Profesor Francisco J. Salgado abren campo
de reflexion sobre el Trabajo en América, que es la historia del despre-
cio a sus posibilidades, la historia del saqueo a sus riquezas naturales

Edgar Tobén Uribe
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O PODER CONSTITUINTE

Tentativa de estudo sociolégico e juridico.

Nelson Nogueira Saldanha.
Imprenta Industrial. - Recife, Brasil.

El autor del libro que comentamos es actualmente catedratico en

la Facultad de Ciencias Econémicas de la Universidad de Recife, Brasil.

Cuenta en su haber intelectual y litercrio numerosos ensayos sobre filo-

sofia, sociologia y derecho, publicados en prestigiosas revistas de su pais.

“O poder constituinte, tentativa de estudo sociolégico e juridico”,

~es una monografia presentada por su autor en el concurso efectuado en

la Facultad de Derecho de la Universidad de Recife, para optar al titulo
docente de Derecho Constitucional en dicha institucién. Tanto el tema
escogido: el poder constituyente, como el modo de tratarlo: tentativa de
estudio socielégico y juridico, nos han llamado la atencién. Es cierto
que el tema no reviste novedad y que la manera de enfocarlo es de uso
corriente, pero en mi modo de ver nunca se insistird demasiado en pun-
tos cardinales del derecho constitucional o de la ciencia politica. En la
monografia obje‘o de esta nota, se ha hecho un gran esfuerzo de sintesis
y esclarecimiento de lo que es el poder constituyente, de sus supuestos
y de sus variaciones institucionales. Vale lz pena ocuparse de su con-
tenido. ;

Consta de tres capitulos muy densos de doctrinra: Organizacién
social y poder; La intencién juridica del poder; y Analisis del poder
constituyente. ' i

En el primer capitulo titulado: Organizacién social y poder, desa-
rrolla los puntos siguientes: El problema de los origenes y formzs de la
crganizacién social, poder social, Estado y derecho; y el poder y los po-
deres. Cualquiera que sea la natura'eza que se haya atribuido a la so-

ciedad, cuzndo el hombre tuvo conciencia de la sociedad, la percibié co-
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mo organizacién. Sociedad y organizacién social son una y la misma

_cosa. También sociedad y cultura estan intimamente ligadas, ya que
toda vida social es vida cultural. Pero la referencia especifica a lo social
hace abstraccion del contenido cultural para tomar lo social como so~
porte de lo cultural y analizarlo como estructura peculiar.

El concepto de sociedad es vago y escurridizo. A la sociedad se
la ha caracterizado de muchas maneras. Tal vez la tnica manera de
comprender y fijar la naturaleza de la sociedad sea la de considerarla
en su aspecto de algo organico u organizado y realzarlo en algtn senti-
do, ya en el de alguna fase, ya en el de la totalidad. La tentativa de com-
prender la sociedad procura siempre fundarse en la comprension de sus
origenes y de sus formas o estructuras. Dos teorias cpuestas, la de la
fuerza o violencia y la del contrato o consensual, han dominado el campo
conceptual de la explicacién genética de la sociedad. Ambas teorias ex-~
tremas permiten a su vez indagar la relacién general entre el poder y las
estructuras de la organizacién social. '

La organizacién social aparece y se desenvuelve como un con-
junto de estructuras. Hay que aludir por tanto al concepto de forma o
estructura social. En sentido genético son formas sociales sucesivas el
clan, la ciudad, el imperio, etc. En sentido sistematico tenemos los pla-
nos coexistentes que se exigen reciprocamente como las formas politicas,
econdmicas, juridicas, etc. Fl primer tipo de formas sociales representa
_un desenvolvimiento de campos de conducta grupal, de posibilidades de
accién social, por tanto de fuerza. En el sequndo grupo sélo existen 6r-
denes funcionales que implican un juego de fuerzas, por tanto de poderes.

La sociedad es también un sistema de fuerzas. Toda situacién so-
cial es en algtn grado una situacién de poder. La expresién poder social
posee una amplitud de significado proporcional al del término social.
El poder social es el fundamento de todos los fenémenos de causacién
o condicionamiento que ocurren en la dinamica social. Sin embargo, la
conceptuaciéon del poder es dificil. Sobre el tema del poder viene traba-
jando la sociologia del poder. Entre Estado y derecho no hay confusién
ni separacién, sino una continuidzad genética y una complementacién sis-
tematica. El tema de los origenes de la organizacién social avanza cuan-
do se transforma en el problema del origen del derecho y del Estado.
Las relaciones entre sociedad y derecho han sido siempre comprendidas
de manera que correspondan a los modos de ver la conexién entre poder y
derecho. Las posiciones dogmaticas o entienden el derecho como un re-
flejo de las relaciones sociales de hecho o atribuyen al derecho una ac-
tuacién real y auténoma sobre la sociedad. La posicién critica debe per-
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cibir en las relaciones entre el derecho y los otros sectores de la dinami-
ca social un caracter de complementacién y de simultaneidad. La rel.a-
cién entre poder y derecho es problematica. Pero el problema sélo exis-
te para el derecho. Por tanto, es desde el punto de vista del derecho que
hay que examinar las posibilidades de su integracién con el pode'r: Co-
mo orden orientado en gran parte por lo cualitativo, el derecho dlrlg'e al
poder la exigencia de justificacion, Todo poder en cualquiera civilizacién,

“donde el derecho tenga vigencia como orden auténomo, aspira a justifi-

carse, a hacerse juridico. Hay otras formas posibles de justificar el po-
der, pero estas formas tienden justamente a la forma juridica. Una vez
justificado, el poder pasa a llamarse autoridad. Lo esencial para el d§~
recho consiste en gran parte en poseer poder sin dejar de ser derecho, sin
caer en la arbitrariedad.

La relacién entre poder y derecho asume un caracter especial en
el caso de la Revolucién. En una revolucién hay ante todo un movimien-
to del poder contra el derecho vigente, pero este movimiento a su vez
tiende a generar un nuevo derecho. El derecho nuevo sustituye al dere-
cho viejo por medio del poder.

La caracterizacién del poder como fenémeno y concepto es di-
ficil. No asi su intuicién, ya que algo que sea poder, con todas sus va-
riantes y funciones, es objeto de una idea fundamental para la mente. La
nocién de poder se vuelve mas accesible cuando se pluraliza. La expre-
sion poderes sugiere un conjun‘o de imagenes mas concretas : Los pode-~
res son especificaciones del poder hechas en funcién de‘los diversos pl.a—
nos posibles de la actividad social. Formas del poder que son especies
evidentes del poder social son, por ejemplo: el poder econémlcg el po-
litico, el juridico, etc. Sin embargo, desde el punto de vista juridico, don-
de mas encuentra significacién es en el dominio de los poderes guber-
namentales. 3

En. el segundo capitulo titulado: La intencién juridica del poder,
expone los puntos siguientes: Posibilidades juridicas del concepto de po-
der, el poder en el Estado nacional y la soberania, y el constitucionalis-
mo occidental y el poder. Considerado en su aspecto de hecho social, el
derecho es poder; pero a su vez, mirado desde cierto punto de vista, el
poder consiste en una posibilidad de ser derecho. La expresién poder,
si bien es sinénima de fuerza, hace referencia a situaciones humanas. La
palabra poder denota mas adecuadamente las nociones parciales de po-

“der politico, poder juridico, etc. No es lo mismo poder piblico que fuer-

za publica. El desenvolvimiento de la ciencia del poder ha deducido de
esta nocién una tematica cuyo enlace juridico es inmediato.
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Frente al derecho el poder social se encuentra como una especie
de potencia, de virtualidad. Puede a cada paso, bajo determinadas cir-
cunstancias, llegar a ser derecho. Las posibilidades de comprension ju-
ridica del concepto de poder corresponde a las posibilidades juridicas de
lo social, pues lo social se concentra de hecho ~ o sea aiuridicamente - en
el poder. El hecho del poder se integra en la érbita del derecho cuando
se embebe de la conciencia y de la intencion de la justicia que caracteriza
al derecho, cuando se deja domesticar por el derecho y cuando recibe del
derecho el espiritu, simetria y consecuencia. :

: El Estado, por mas que varien en su derredor las direcciones, es
siempre establecido en el sentido de indicar, sobre una base histérica con-
creta, la existencia de una organizacion de cierto grado, o aun en el sen-
tido de destacar el caracter de autonomia o de definitivo o hasta de to-
talidad juridica y politica. Fl Estado es una institucién. Las instittcio-
nes son organismos concretos existentes en la vida cultural. La socie~
dad se representa en cada una de sus instituciones y ella misma es una
institucién. A través de la evolucién de las formas sociales, hay, en cada
- periodo histérico, el predominio de algtn tipo de forma social: el clan,
la tribu, la ciudad, el imperio o la nacién. El Estado aparece como la es-
tructura mas sélida en cada periodo histérico de cualquiera sociedad to-
al. Lo que se llama Estado moderno es el Estado nacional, aquella es-
tructura politica cuyo soporte morfosocial es la nacién. Con el surgi-
miento de esta nueva forma de Estado pasa a evolucionar en el Occi-
dente el hecho y la teoria de la soberania.

La soberania es el poder del Estado y justamente el poder maximo
del Estado. La soberania es la traduccién juridica del poder convenien-
te al Estado y al mismo tiempo la base de toda expresiéon estatal del Es-
tado. El problema de la conveniencia o no del concepto de soberania ha
sido también mal planteado. Si la soberania existe no tiene por qué ser
negada y si no existe tampoco existe el derecho internacional. Y pensar
en un derecho internacional sin soberania es un absurdo, porque la per-
manencia de las soberanias simultaneas es la condiciéon dramatica de este
derecho. La soberania sélo puede ser entendida en el Estado contem-
poraneo en el sentido de atributo juridico, por tanto con suficientes limi-~
taciones cualitativas del hecho bruto del poder que implica su concepto.

El constitucionalismo occidental es un fenémeno juridico de sig-
nificacion histérico-cultural inconfundible: Fl Estado contemporaneo pa-
sa a representar todas las pretensiones de organizar la vida sociocultu-
ral de modo integral y juridico. El Estado contemporaneo pleno es un
Estado constitucional. Tener constitucién quiere decir, después de la
Revolucién americana y de la francesa, estar obligado por una carta fun-
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damental. En otras palabras, ser Estado de derecho, ser Estado consti~
tucional .

Con esta intensificacion de la conciencia juridica caminamos a la
plenitud del control del poder por el derecho. El poder tiende a valer en
funcién del derecho, porque toda iniciativa de integraciéon sélo puede
provenir del derecho. En el constitucionalismo, el poder tiende a in-
tegrarse en el derecho. Por tanto, todo poder tiene alcance juridico. El
poder fundamental es el poder que funda la constitucion. El problema
del poder constituyente es caracterstico de la época contemporanea oc-
cidental. La constitucién es el vinculo moderno entre los conceptos de
Estado y de Derecho. La Constitucién suministra al Estado su justifica~
cién juridica y al derecho su poder basico.

En el capitulo tercero titulado: Analisis del poder constituyente,
desarrolla los puntos siguientes: En torno del concepto de poder consti-
tuyente, el problema del titular del poder constituyente, grados del po-
der constituyente ,el poder constituyente y los poderes constituidos, po-~
der constituyente y poder de reforma y, como conclusion, posibilidades
y limites del poder constituyente. El poder constituyente sélo se hace |
notar después que obra. Se lo puede definir como la aptitud u oportuni-

~ dad de establecer una constitucién. Su naturaleza consiste en ser poder

para la accién. Mientras en un régimen no constitucional no existe po-
der constituyente, en un régimen constitucional es su presupuesto funda-
mental.

El poder constituyente posee la caracteristica de ser poder cons-
ciente; por tanto, ha de pertenecer a alguna entidad consciente, es decir,
institucionalmente personificada. Esta entidad puede ser toda la nacién,
que se constituye, o solamente un 6rgano suyo. El constituirse corres-
pondiente a la nacién indica la existencia de una competencia basica de
decidir sobre la estructura de la constitucién. Surge entonces el proble-
ma del sujeto del poder constituyente. Hoy es factible la concepciéon de
que el poder pertenece al pueblo, o la de que pertenece al conjunto de
personas investidas de la facultad de elaborar la constitucién. El titular
del poder constituyente puede ser al mismo tiempo el pueblo y la asam-
blea constituyente (o el gobierno). Al mismo tiempo pero con actuacio-
nes distintas. La constitucién puede ser considerada como resultado de
la accién de gobernantes y gobernados. Con estos dos titulares posibles
del poder constituyente, se retine la exigencia moderna de participacién
popular con la exigencia técnica de capacidad de deliberacién politica.
En suma: la complementacién modernamente admitida entre pueblo y go-
bierno, permite que se pueda repartir entre los dos el titulo de portador
del poder constituyente.
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Burdeau distingue el poder constituyente originario y el institui-
do. El primero tiene la facultzd de hacer la constitucién en cualquiera
circunstancia histérica y el segundo la de carregirla. Tal punto de vista
le parece a Nogueira Saldanha imperfecto. En verdad, el poder origi-
nario posee un sentido de punto de partida: es necesario situarlo en el
momento de formaciéon de todo Estado constitucional; pero a partir de
esta formacién, toda constituciéon nueva supone un poder constituyente
condicionado por la anter'or y por consiguiente instituido.

Otro tipo de gradacién del poder constituyente se presenta en re-
lacién con la divisién de las constituciones en federales y estatales. Se
trata aqui de grados en sentido sistematico. Son dos ambitos de dife-
rentes niveles que coexisten poseyendo sus respectivos poderes constitu-
yentes, :

Siendo el poder constituyente el fundamento juridico del Estado
moderno distinguese del poder del Estado, que es fundado y por tanto
constituido. Aparece luego la llamada divisién de los poderes. Los pode-
res que se distinguen son constituidos.

Hecha una constitucién o sera modificada, segtin lo permita y dis-
ponga la misma, o sera sustituida. La sustitucién exigiréd una nueva inter-
vencién del poder constituyente; la modificacién, no. La modificacion
pedira apenas la presencia del poder de reforma. Poder constituyente y
poder de reforma no son idénticos, aunque asi lo afirmen autores nota-
bles como Burdeau. El poder de reforma no crea ninguna constitucién,
mantiene la que estd hecha. El poder de reforma es un poder quirdrgi-
co, un poder re-constituyente, pues apenas rehace la constitucién hecha.

El poder de crear una constitucién, si es por una parte un poder
propiamente dicho, o mejor, un poder libre e incondicionado, y, bajo el
aspecto positivo, un poder prejuridico. es por otra parte un poder orien~
tado por un fin y por un objetivo juridico y como tal controlado, domes-
ticado y limitado. El alcance del poder constituyente es ante todo co-
correspondiente al de la institucién.

En mi opinién, el libro comentado estd escrito con un profundo
sentimiento de responsabilidad cientifica. Su autor no estd movido por
otra preocupacién que la verdad. Por el camino del conocimiento ha que-
rido llegar a la esencia de un hecho social y politico que concierne a todo
hombre pensante, porque en él va implicito el problema de quién debe
gobernarnos y cémo debe gobernarnos. En el fondo se trata del proble-
ma de la democracia y del liberalismo, tan zahéridos por todos los tota-
litarismos. : 3

B. Mantilia Pineda
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CHARLAS SOBRE EL SENTIDO DE LA /HISTORIA

Julio Fausto Fernandez.
Ministerio de Educaciéon. - San Salvador,

El Salvador, C.A.

“Charlas sobre el sentido de la historia” es el titulo que su autor,
Dr. Julio Fausto Fernandez, ha escogido para su cursillo de Filosofia de
la historia profesado ante los alumnos de las escuelas normales de San
Salvador en el afio lectivo de 1961. Por dos razones ha preferido el ti-
tulo de: “Charlas... en vez de: “Lecciones de filosofia de la historia”. Pri~
mera, segin sus propias palabras, porque “en el breve término de tres
horas escasas no ‘podria, aun suponiendo que tuviese la capacidad nece-
saria para hacerlo, dar noticia de las muy variadas y complejas investi-
gaciones que integran la moderna filosofia de la Historia”. Y segunda,
~ porque “exigencias metodolégicas muy estrictas me obligaran a llevar
la presente investigaciéon a terrenos que, si bien son colindantes con la
‘mencionada disciplina, no caben dentro de un concepto estricto de lo
.que debe ser la Filosofia de la Historia” (p. 11).
, “La capacidad necesaria”’ para exponer el contenido de la mo-
derna filosofia de la historia, de la cual quiere excusarse modestamente
el autor, queda patente y fuera de toda duda, con la mera lectura atenta
de sus tres conferencias. Julio Fausto Fernandez, hasta donde llegan
mis conocimientos de su persona y de la cultura de su pais, es un valor
~sustantivo en el campo de la filosofia y de las ciencias juridicas. Su pro~
~ duccién filoséfica y cientifica de excelsa calidad revela la personalidad
~ inquieta, disciplinada y bien nutrida de saber que hzy en él.
La filosofia de la historia, después del eclipse que le ocasionara
la sociologia, ha vuelto a brillar en el ambito inte'ectual. Muy conoci-
‘dos son los autares que han hecho de la esencia y las formas de lo his-
_ torico el tema fundamental de sus reflexiones. Ante todo Oswaldo Spen-
_ gler con la Decadencia de Occidente y luego Arnold J. Toynbee con Un
~ estudio de la historia. Tras de éstos ha seguido una cauda de investiga-

/
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dores muy afamados en la interpretacion de la historia y la exposicién
de las teorias sobre el curso del acontecer histérico.

En la actualidad existe un vivo interés por los temas de filosofia
de la historia tanto entre los especialistas como entre el publico culto.
A lo menos en un pequefio sector de dicho piiblico. El hombre mismo es
visualizado en perspectiva histérica. Los grandes problemas de la fi-
losofia de la historia, los que se refieren a su esencia, sus formas de deve-

~ nir y su sentido, inquietan ineludiblemente al espiritu humano.

Julio Fausto Fernandez, hombre de arduas disciplinas intelectua-
les y de aguda visién para percibir los caradteres del espiritu del tiempo,
ha acertado en proponer a la consideraciéon de los normalistas de su pais
el tema del sentido de la historia contenido implicita o explicitamente en
las grandes concepciones filos6fico-historicas de todas las culturas anti-
- guas y modernas, de Oriente y de Occidente, del Viejo y del Nuevo

Mundo.
La charla primera contiene la exposicién de tres visiones de la
historia, a saber: la que niega sentido a la historia, la que sostiene que el
acontecer historico se desarrolla. en forma de ciclos sucesivos y la que
cree que la evolucién humana avanza lineal y progresivamente hacia
formas de convivencia cada vez mas perfectas.

Tiene o no sentido la historia? Tal es la cuestién decisiva que
J. E. Fernandez plantea en su libro. Pero ante todo me parece que ha-
bria que plantear una cuestion previa: Qué se entiende por sentido his-
térico? Es la racionalidad o en otras palabras, la explicacion racional de
la historia? O es el fin u objetivo perseguido por la historia en el curso
del tiempo? Racionalidad y finalidad de la historia se complementan.
J. F. Fernandez da por supuesto el “sentido” de la historia. No obstan-
te ,es posible deducirlo del contexto, ya que en la charla primera estan
expuestas con claridad tanto las teorias que lo niegan como las que lo
admiten.

La teoria de que la historia humana es un drama sin sentido apa-
rece muy difundida en todos los tiempos y naciones. En lenguaje litiirgi~
co declara el Eclesiastés desde hace tres milenios que bajo el sol todo es
vanidad. Shakespeare, Goethe y Baudelaire entre los grandes genios de
la poesia moderna se lamentan de la miseria y sinrazén del acontecer
humano. En mi opinién el sentido de la historia estd negado radical y
sistematicamente por Spengler en palabras muy enfaticas y conocidas ci~
tadas por Fernandez en la charla tercera: 'La humanidad no tiene un fin,
una idea, un plan; como no tiene fin ni plan la especie de las mariposas
o de las orquideas” (pag. 90).
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Las teorias que asignan un sentido a la historia tienen como fuen-
tes comunes el concepto pagano de los ciclos histéricos y la idea judeo-
cristiana de una historia abierta hacia el futuro. La primera visién pre-
valecié en la antigiiedad clasica grecorromana entre los historiadores,
filésofos y poetas, pero fue conocida también en la India y la China an-
tiguas. “En el fondo de la teoria ciclica de la historia, dice Fernandez,
se encuentra el concepto de que el cosmos, pese a sus rgcurrentes catas-~
trofes, es en si mismo eterno y divino. La naturaleza humana y la histo-
ria imitan fielmente la naturaleza fisica del cosmos; mejor dicho, el pro-
ceso histérico tiene la misma indole y obedece a las mismas leyes que los
otros procesos fisicos y biolégicos que ocurren en el universo” (p. 26).

A la concepcién ciclica de la historia se opone la interpretacion
judeo-cristiana que ve en el acontecer histérico un proceso irrepetible
que ha comenzado en un momento del tiempo y que necesariamente ten-
dra un fin. El drama de la historia en la concepcién religiosa de judios
y cristianos se inicia con la Creacion y termina con el Juicio Final. En-
treactos trascendentales suyos son la Caida y la Redencién.

En la segunda charla vuelve Fernandez primero a los autores
que, inspirandose en la teorfa ciclica de la historia, insisten en la infini~
tud del devenir humano, y luego pasa a revisar las teorias lineales de la
historia en sus distintas versiones. Los nombres que no pueden pasarse
por alto cuando se trata de la teoria ciclica de la historia y que en dis-
tinto grado se han hecho sentir en el pensamiento contemporaneo, son:
¢l musulman Abenjaldin, el italiano Juan Bautista Vico y el tormentoso
aleman Federico Nietzsche. Las tres grandes versiones de la historia
con curso lineal, son: ‘Primera, la catélica ortodoxa, cuyos maximos re-
presentantes, a mi juicio, son San Agustin, Orosio, Santo Tomas de Aqui-
no, Rogelio Bacon, Bossuet, Turgot, de Maitre y Donoso Cortés; segun-~

" da, la cristiana herética que inici6 Joaquin de Fiore a finales del siglo

XII y que ha tenido infinidad de manifestaciones; y, tercera, la que, con-~
forme a la terminologia de Toynbee, he llamado cristiana secularizada
representada, entre otros muchos nombres ilustres, por Voltaire, Con-
dorcet, Proudhon, Comte, Hegel y Marx” (pag. 51).

En la charla tercera aborda Fernandez el problema capital de la
filosofia de la historia contemporanea, a saber: la unidad y pluralidad
de las civilizaciones. La teoria lineal de la historia se basa en la creen-
cia de la unidad y universalidad de la historia. Supone que las naciones
marchan siguiendo una meta comtn; que las historias particulares son
actos del gran drama universal. Toynbee ha designado a esta falsa
creencia con el nombre de “ilusién egocéntrica”’. Glosando al famoso his-
toriador inglés, Fernandez dice que la ilusion egocéntrica “consiste en
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creer que la evolucion histérica de toda la Humanidad tiene como dnico
propésito llevar a su culminacién la Civilizacién propia, y ha sido co-
metido por los pensadores de todas las civilizaciones, cuando ellas se en-

contraban en su apogeo, pero fue particularmente acentuado dentro de

la Occidental durante los siglos XVIII y XIX" (p. 76).

La creencia en la unidad de la civilizacion resulta hoy a todas lu-
ces insostenible. Spengler y Toynbee la han combatido duramente. En
el terreno cientifico y filoséfico ha perdido interés. El historiador eslavo
Danilevsky seflalaba en el siglo pasado “la existencia de trece civiliza-
ciones o tipos histérico~culturales, asi: 1) Egipcia, 2) China, 3) Asiria,
babilénica, fenicia, caldea o semitica antigua, 4) Hinda, 5) Irania, 6)
Hebrea, 7) Griega, 8) Romana, 9) Neosemitica o arabe,/10) Germano-
rromanica o europea. A estas pueden afiadirse dos tipos americanos,
la mexicana y la peruana, que perecieron violentamente y no completa-
ron su curso vital. Ademas, hay que tener en cuenta que Danilevsky es-
cribia sobre el supuesto de que existe una Civilizacién Rusoeslava bien
definida, la cual es alrededor de cinco siglos menos vieja que la germano-
rroméanica o europea. Spengler cita Gnicamente ocho culturas: la egip-
cia, la babilénica, la india, la china, la clasica o apolinea (grecorroma-
na), la arabe o magica, la mejicana y la occidental o faustica, la cual co-
mienza alrededor del siglo XI. Toynbee enumera veintiuna civilizacio-
nes logradas, a saber: la Egipciaca, la Andina, la Sinica, la Minoica, la
Sumérica, la Maya, la Yucateca, la Mexicana, la. Hitita, la Siriaca, la
Babilénica, la Iranica, la Arabiga, el cuerpo principal de la Civilizacion
del Extremo Oriente que se desarrolla en China, la seccién de Corea y
Japon de la Civilizacion del Extremo Oriente, la Civilizacién indica, la

Hindu, la Helénica, el cuerpo principal o bizantino de la civilizacién cris-

tiana Ortodoxa, la Civilizacién Cristiana Ortodoxa Rusa y la Civiliza-
cién Cristiana Occidental. Toynbee enumera, ademas, tres civilizaciones
abortadas: la Civilizacién del Lejano Occidente (célticoirlandesa), la
Cristiana del Lejano Oriente (nestoriana) y la Escandinava o Wikinga;
y cinco civilizaciones detenidas: la de los polinesios, la de los esquimales,
la de los némadas, la de los espartanos y la de los osmanlies” (p. 87).
Esta charla termina con una referencia a la tesis de Toynbee sobre las
iglesias universales, que se superponen a las civilizaciones o sociedades
totales. ;

Fernandez ha logrado en sus amenas y luminosas charlas una sin-
tesis feliz de las teorias del sentido histérico. Lucen en ellas de manera
especial la claridad de las ideas y la pulcritud del lenguaje.

B. Mantilla Pinedé |
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UN COLLOQUE SUR L'UNIVERSITE EUROPEENNE

Le Centre national d’Etude des Problemes de Sociologie et d’Eco-
nomie europeennes, en collaboration avec I'Institut de Sociologie de
IUniversité Libre de Bruxelles, organise pour les 22, 23 et 24 mars
1962, un Colloque consacré au probléeme de 1'Université européenne.

Les buts de cette initiative sont d’une part l'information sur la
nature et I’état d’avancement du projet de création de cette Univer-
sité, d’autre part, la confrontation des theses en présence et la discus-
sién des solutions proposées.

Les travaux seront introduits par Monsieur E. HIRSCH, président

' de la Commission de ’Euratom.

Le Colloque aura lieu a IInstitut de Sociologie (Parc Leopold,
Bruxelles 4). Renseignements et inscriptions peuvent étre pris dés a
présent au Centre national d’Etude des Problémes de Sociologie et
d’Economie européennes, 164, avenue Moliére, Bruxelles 6.
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