EL HOMICIDIO

Dr. Luis Eduardo Mesa Velasquez

CONCEPTO DEL DELITO

El homicidio es la muerte de un hombre injusta o ilegitimamente
ocasionada por otro. “La muerte de un hombre ocasionada por el ilicito
comportamiento de otro hombre” (Carmignani-Vannini) .

_ La injusticia en la conducta no puede excluirse de la definicién del
 delito, como lo hacen Impallomeni y otros, por cuanto es la nota que
-~ distingue la infraccién de los casos de legitima defensa, estado de necesi-
‘dad, ejecucién de la pena capital y atin las muertes ocasionadas en cir-
cunstanciag fortuitas.

Agente activo del delito puede ser cualquiera persona natural,
menot o mayor de edad, sana o insana de mente, segin la sistematica de
nuestro cédigo, conforme al cual y en virtud de lo dispuesto en el art.
11 “Todo el que cometa una infraccion prevista en la ley penal sera res-
- ponsable, salvo los casos expresamente exceptuados en este c6digo”. En
- el ordenamiento juridico colombiano, conviene recordar, cualquier indi-
~ viduo puede ser destinatario de la norma penal. Las condiciones perso-
nales del responsable pueden ser circunstancias agravantes o degradan-
tes del delito o determinar la imposicién de distintas clases de sancién
(penas o medidas de seguridad) .

: Paciente del homicidio es la persona humana, sin distincién algu-~
~ na por razén de edad, raza, sexo, condicién de salud, normalidad o anor-
- malidad.

; La destruccién del producto de la concepcién en el iitero materno,

- asi se trate de un feto maduro y viable, caracteriza un aborto y no un ho-.
. micidio. Sin embargo si la accién criminal se ejecuta sobre el llamado
“feto naciente” (feticidio), salido ya del claustro materno y en la etapa
de transicién a la vida extrauterina, el delito que se integra es el de ho-
- micidio. Durante el parto la muerte intencional del que nace, aunque no
~ sea viable, es decir, aunque fueren muy precarias sus condiciones de vida,
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excluye el titulo de aborto por el de homicidio, delito éste que sera espe-
cificamente un asesinato o un infanticidio, segin la indole de los matj-
vos determinantes de la accién. (Carrara, Manzini, Altavilla, Soler, Magq-
giore, Irureta Goyena, Camaiio Rosa). :

Tampoco puede haber homicidio por actos ejecutados sobre un
cadaver. La accién exteriorizante de un dolo homicida aplicada sobre
una persona muerta, en la creencia errénea de que esta viva, constituye
un delito imposible, punible en nuestra legislacién conforme a las previ-
siones del art. 18. Faltaria en tal caso el objeto de la infraccién, puesto
que no se puede matar a quien no vive| “Pero si se puede dar muerte, co-
ma observa Maggiore, a un moribundo, y hasta a un condenado a rr;tler-
te, aunque haya la certeza de que moriran dentro de poco, o aunque ape-
nas gocen ya del tultimo aliento de vida. Esta es sagrada, aun cuando sea
momentanea (como en el recién nacido sin viabilidad y en el moribundo)
y tinicamente a Dios le es dado abreviarla”. :

El objeto juridico amparado por la ley, con la conminacién de pe-

na para el homicidio, es el derecho a la vida humana, derecho que se re--

conoce en todas las personas sin ninguna discriminacién, como bien su-
premo del cual no puede disponer arbitrariamente el hombre.

El objeto material es el individuo sobre el cual recae la accién cri-
minosa. Se confunde en este caso con el sujeto pasivo.

Con relacién a los medios comisivos, la muerte de un hombre pue-
de ocasionarse por medios materiales o morales, directos o indirectos, po-
sitivos o negativos. Lo importante es que sean idéneos para el fin, ido-
neidad que se define ex-post.

Medios materiales son todos aquellos objetos o instrumentos fisi-
cos aptos para la realizacién del fin criminal, como acontece con las
armas.

Medios morales son, como ensefia Irureta Goyena, “los que obran
psiquicamente sobre el sujeto, como un susto, una mala noticia, una in-
juria y también los llamados indicios judiciales”. Se mata el cuerpo a
través de su alma, dice poéticamente Maggiore.

Los medios son directos cuando el agente del reato los aplica de
una manera inmediata sobre el cuerpo del ofendido.

Los medios son indirectos cuando el sujeto activo no ejecuta el he-
cho valiéndose de sus propias energias, sino que se vale de fuerzas o ener-
gias ajenas, de animales o personas, como cuando se excita o azuza a un
animal bravio o a un demente, o se obliga al suicidio.

Los medios son positivos cuando el infractor manifiesta el propé-
sito por medio de una accién fisica dirigida a la ejecucién del hecho, co-
ma ocurre cuando se clava el pufial homicida en el cuerpo de la victima.
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Medios negativos son aquellos que envuelven una conducta pa-
jva, un no hacer, con violacién de un deber juridico de obrar. Vr. gr.,
3 y ligar el cordén umbilical a la criatura, o dejar de alimentarla, para que
p erezca. (Delito de comisién por omisién o de omisicn impropia) .

: El homicidio se consuma o perfecciona cuando se produce la muer-
de la victima, como consecuencia de la accién homicida, no importa
[ lapso transcurrido entre la agresion y el deceso, en cuanto se conserve
proceso causal. Es un delito instantaneo, aunque en algunos casos la
ccion pueda considerarse como continuada, por ej., envenenamiento por
osis sucesivas.

S la muerte del paciente de la agresién no se produjere, por cir-
tancias ajenas a la voluntad del agresor, a pesar del empleo de me-
aptos dirigidos a ocasionarla, se tiene la tentativa o el delito frus-
rado.

Cuando el homicidio se cometiere por el concurso de acciones e
enciones, son aplicables al homicidio las reglas generales de compli-
idad, previstas en los articulos 19 y ss. del Cédigo Penal.

La pluralidad de homicidios causados por un mismo agente genera
mpre un COncurso real o material, punible conforme a lo prescrito en
art. 33 del mismo estatuto, sea que aquellos se causen con una sola
in, como cuando se da muerte a varias personas con un tiro de fusil
mediante un descarrilamiento, o que se realicen en momentos y con ac-
ones diversos.

La modalidad de la continuidad es incompatible con la estructura
_este delito. por cuanto que el bien que se protege es la vida, y los bie-
personales como ese no admi}:?n aquella figura, como que en cada
jolacién se consume un designio. |
El error esencial que recayere sobre el hecho constitutivo del de-
‘como seria el caso tan mentado por los autores del cazador que mata
hombre escondido en un matorral en la creencia de que es su presa,
e el dolo y a lo sumo permitiria una acriminacién de homicidio por
a, en cuanto se pudiese afirmar un obrar con precipitacion, vale de-
. imprudencia o descuido en el comportamiento, pues siendo disculpa-
el error no habria lugar a ninguna imputacién penal.
.~ Los errores meramente accidentales, como serian el dar muerte a
‘en la creencia de que era Diego, o el ultimar al transetinte en vez del
emigo, por torpeza en el uso del revélver o por obra del azar, dejan in-
la voluntad criminal v el homicidio se considera como cometido en
ersona contra la cual se proyecté la accién, de conformidad con lo
iblecido en el art. 14 del Cédigo Penal.
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TIPOS DE HOMICIDIO

Dentro de la denominacién genérica “homicidio”, contempla la
ley diversas especies de este delito, conocidas en doctrina como homici-
dio simplemente voluntario o intencional, asesinato, homicidio piadoso,
consentido, infanticidio, induccién al suicidio, ultraintencional, concau-
sal y culposo.

HOMICIDIO SIMPLEMENTE VOLUNTARIO -

El homicidio simplemente voluntario, llamado también ordinario
o comin, se configura cuando con el propésito de matar se ocasiona la
muerte a otro. Esta contemplado en el art. 362 del Cédigo Penal, que
dice:

“El que con el propésito de matar ocasione la muerte a otro, esta-
ra sujeto a la pena de ocho a catorce afios de presidio”.

En consecuencia, concurren en la figura los siguientes elementos:
a) Propésito de matar; b) muerte de un sér humano; c¢) relacién de causa
a efecto entre la actividad criminosa y el fallecimiento de la victima; vy,
d) antijuridicidad de la accién.

Propésito de matar. - La intencién homicida constituye el factor
psicolégico especifico de este tipo de delito, y consiste en la direccion
consciente de la voluntad a producir la muerte del semejante. Los clasicos
la denominaron “animus necandi' o “'animus occidendi”.

Sin el propésito de matar, la muerte de un hombre causada por
otro hombre puede constituir otra variedad de homicidio (ultraintencio-
nal o culposo) o caer en el caso fortuito, ajeno a toda represion.

Pero el dolo no tiene que ser necesariamente deliberado o preme-
ditado. Puede presentarse en cualquiera de las formas que se predican
de ese elemento moral de las infracciones: de impetu, deliberado, premedi-
tado, determinado, indeterminado o eventual.

Sabido es que cuando se obra con dolo indeterminado, dentro del
cual cabe el llamado dolo de impetu, la intencién se afirma conformando-
la al resultado realmente obtenido, segtin la maxima: “dolus indetermina-
tus, determinatur eventu” (el dolo indeterminado, se determina por el re-
sultado) . Por manera que cuando se ocasiona la muerte con un dolo de
esta indole - el agente dirige su accién a matar o a herir - se afirma ju-
dicialmente la intencién homicida, supuesto que es la que se ajusta al acto
consumado.

Por ser el propésito un elemento interno, es dificil en la practica
su demostracién en muchos casos. Los autores coinciden en el sefiala-
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. miento de algunos criterios de induccién, advirtiendo que ninguna regla

satisface a plenitud las necesidades de la justicia. Tales indicios son: las
manifestaciones del inculpado, anteriores, concomitantes o subsiguientes
al hecho a probar; la naturaleza de los méviles; la potencia ofensiva del
arma o mgél}io empleado en la agresién; el nimero, la intensidad y loca~
lizacién de Yos golpes; la personalidad mas o menos peligrosa de los sit~
jetos de la ralacién, etc.

No debe confundirse la intencién con los méviles o fines del acto.
Estos son la causa de aquella, y su demostraciéon interesa para juzgar la
personalidad del agente y, segtin su importancia, para agravar o atenuar

¢l delito.

Muerte de un sér humano. - El fallecimiento del ofendido; como
antes se dijo, perfecciona o consuma el delito de homicidio, bien que se .
produzca inmediatamente después del ataque, o que ocurra tras algtn
tiempo pero ligddo siempre a la accién del imputado.

Si el decesa no se produjere, por causas extrafias al atacante y a
pesar del empIee} de medios idéneos para ese fin, el principio de accién
caracteriza la tentativa.

Si la muerte del sujeto pasivo llegare a producirse, sin interrup-
cién del proceso, causal, cualquier arrepentimiento intermedio entre la
accién y el resultado seria juridicamente irrelevante, pues cuando se obra
con dolo antecedente o inicial el desistimiento sélo tiene eficacia en cuan-
to el sujeto obtenga la evitacién del efecto nocivo inicialmente querido,
al tenor de lo prescrito en el art. 15 del Cédigo Penal.

Relacién de causalidad. - Para la estructuracién del homicidio. en
el tipo de que se trata, es preciso que la muerte de la victima aparezca
vinculada a la accién o omigién del culpable de manera que pueda afir-
marse un nexo causal directo e ininterrumpido. Porque si la relacién de
causa a efecto no es directa, vale decir, si a la causa puesta por el reo

" para la ejecucién del propésito homicida se suma posteriormente otra cau-

sa, dependiente de la actividad del aaredido o de un tercero, producién-
dose por su concuirso la muerte, resultado para el cual habria sido insufi-
ciente la accién delictuosa, se desinteqra el homicidio comiin y el hecho
se desplaza al homicidio concausal, modalidad de la cual se hablara pos-
teriormente.

En los homicidios por accién, la relacién de causalidad es mate-
rial. En los por conducta omisiva - no hacer u obrar cuando se tiene ese
deber legal - la causalidad es mas propiamente juridica o ideoléaica. En
estos Gltimos, es decir, en los homicidios por omisién, la muerte del ofen-
dido se ocasiona desde el punto de vista meramente fisico por un hecho
ajeno al delincuente ,vr. gr.. la inanicién, la anemia, el frio, pero que el
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delincuente pudo y debié evitar actuarfdo como era su deber para impe-
dir la fatal consecuencia.

La prueba técnica o cientifica para demostrar el proceso causal en
el homicidio es la peritacion médico legal (diligencia de necropsia), v a
ella debe recurrirse en cuanto sea posible su practica. No obstante, no es
el tinico medio probatorio autorizado por la ley para tal comprobacién
En su defecto puede acudirse a los indicios, testimonios y demaés elemen-
tos de conviccién reconocidos en la ley procesal.

“En caso de muerte, los facultativos deben declarar sobre la ver-
dadera causa de ella y el funcionario de instruccién ordenara que se
practique la autopsia. También se agregara a los autos la partida de de-
funcién o la declaracién de los testigos acerca de este hecho”. (Art. 308,
inciso 4%, C. de P, P.).

Antijuridicidad de la accién. - El homicidio, como todo delito, su-
pone en su esencia un acto contrario a derecho. De tal suerte que si un
hombre ultima a otro en circunstancias justificadas por la ley, como ocu-
rre. por ej., en la legitima defensa, el hecho no es homicidio; la realiza-
cién asi cumplida quedaria excluida de toda acriminacién. Por ello mu-
chos expositores prescinden, al dar la nocién del homicidio, de este ilti-
mo factor, por la consideracién de que el delito es siempre una accién ti-
picamente antijuridica y culpable.

CAUSALES DE ATENUACION

Conforme a los ordenamientos de la parte general del cédigo, el
homicidio de propssito puede revestir una forma atenuada, por provoca-
cién y dentro de las condiciones del art. 28, o por exceso en la ejecucion
de la ley, en el cumplimiento de la orden superior, en el ejercicio de la
defensa c en la accién necesaria, de acuerdo con lo previsto en los arts.
25 v 27.

También en la parte especial o descriptiva de las ilicitudes penales
contempla el cédigo calificantes especificas de atenuacién para la infrac-
cién que se estudial A ellas se refieren principalmente los arts. 382, que
sanciona el homicidio o las lesiones cometidos por emocién violenta de-
terminada por la injuria del ilegitimo acceso carnal de un pariente, y 384,
que reprime el homicidio y las lesiones cometidos en rifia imprevista, hi-
potesis que evaminaremos mas adelante.

HOMICIDIO ASESINATO

El asesinato es la especie mas grave de homicidio y légicamente
la que acarrea mas severa represion. Los elementos componentes son los
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mismos del homicidio simplemente voluntario, pero la ejecucién del hecho

aparece rodeada de particulares circunstancias que lo califican agravan-

dolo, vr. gr., la violacién de estrechos vinculos de parentesco, la mayor
densidad del dolo, la abyeccién de los motivos determinantes, la felonia
en el ataque, la excesiva crueldad, etc.

- Esta modalidad delictiva estd contemplada en el art. 363, que

reza:

“El homicidio toma la denominacién de asesinato y la pena sera
de quince a veinticuatro afios de presidio, si el hecho previsto en el ar-
ticulo anterior se cometiere:

“12) Contra la persona del ascendiente o descendiente legitimo o na-
tural, del cényuge, del hermano o la hermana, padre, madre o hijo adop-
tivo, o afin en linea recta en primer grado;

“2%) Con premeditacién acompafiada de motivos innobles o bajos;

“39) Para preparar, facilitar o consumar otro delito;

“49) Después de haber cometido otro delito, para ocultarlo, ase-
qurar su producto, suprimir las pruebas o procurar la impunidad de los
responsables; :

“59) Con cualquier circunstancia que ponga a la victima en condi-
ciones de indefensién o inferioridad, como la insidia, la asechanza, la ale-
vosia, el envenenamiento;

*6?) Valiéndose de la actividad de menores, deficientes o enfer-
mos de la mente ,0 abusando de las condiciones de inferioridad personal
del ofendido;

“7°) Con sevicia;

“82) Por medio de incendio, inundacién, siniestro ferroviario u
otro de los delitos previstos en el titulo VIII de este libro:

“99) Por precio o promesa remuneratoria’.

Analizaremos someramente las diversas circunstancias contenidas
en la disposicién.

Causal primera. - Violacién del vinculo de parentesco. - El homi-

cidio de parientes préximos se ha conocido tradicionalmente como parri-

cidio y a través del tiempo se le ha considerado como delito atroz. Se
cuenta que en Roma el parricida era arrojado al mar dentro de un saco.
En Egipto se obligaba al padre que mataba a su hijo a permanecer tres
dias abrazado a su cadaver; v si el hijo ocasionaba la muerte del padre
deb’a morir en una hoguera de espinas.

La ley protege de iqual modo el parentesco legitimo y el natural.
También extiende la especial proteccién a la adopcién y al parentesco de
afinidad en linea directa en primer grado, lo que no acontece en otras
legislaciones. !

LrenInl



El fundamento de la agravacién del delito es la mayor peligrosi-
dad o asociabilidad revelada por el quebrantamiento de las obligaciones
legales, morales y sociales impuestas por el nexo familiar, con un hecho
irreparable y tan alarmante como el homicidio. Quien con fines perver-
sos, sin justificacion alguna, elimina al padre, al hijo, al cényuge o a otro
de los parientes indicados en la disposicién que se comenta, es induda-
blemente un sujeto temible, por carencia de sentido moral y de inhibicién
para el delito.

Mas no basta la existencia objetiva del parentesco para elevar el
homicidio a la categoria de asesinato. Requiérese el conocimiento del
vinculo por parte del agente al tiempo de obrar, esto es, la voluntad di-
rigida conscientemente contra la persona del allegado. Tal conocimien-
to se establece en la practica mediante los medios ordinarios de prueba
(testimonios, indicios, confesién, etc. ). ,

Por excepcién se puede ser parricida sin estar unido a la victima
por parentesco alguno. Esto puede suceder por el fenémeno llamado co-
municabilidad de circunstancias, al cual se refieren los arts. 21 y 22 del
Cédigo Penal. Asi, el que da muerte al padre del mandante, a sabiendas.
es reo de asesinato por la causal de que se trata, conforme al apartado
sequnda del art. 21,

Si la accién homicida se desplieaa hacia una de las personas enu-
meradas en el ordinal 1¢ del articulo 363, y por confusién del sujeto o ac-
cidente de cualquier indole recibe muerte un tercero, el autor es también
tratado como asesino, siguiendo las previsiones del art. 14, seqiin el cual
“Cuando por error o accidente se cometa un delito en persona distinta de
aquella contra la cual se dirig’a la accién, no se apreciaran las circuns-
tancias que se deriven de la calidad del ofendido o perjudicado, pero si
las que se habrian tenido en cuenta si el delito se hubiese cometido en la
persona contra quien se dirigia la accién”.

Eventualmente el homicidio de las personas a que se refiere la
mencionada disposicién no es asesinato, por una particular relevancia
del motivo determinante. Tal sucede en los casos contemplados en los
arts. 364, que reprime el homicidio piadoso; 369, que prevé el infantici-
dio; 367, que castiga la induccién al suicidio; 368, referente al homicidio
consentido, y 382, que contempla el homicidio por impulso emocional de-
terminado por acciones lujuriosas extramatrimoniales.

Causal sequnda. - Premeditacién acompafiada de motivos innobles
o bajos. - Acorde con la nocién clasica, la premeditacién es un designio in-
tenso ,un propésito firme, una resolucién decidida y serena de cometer
un delito, mantenida durante algtn tiempo antes de la accién. Asi la en-

tendi6 Carmignani, cuyas huellas siguié muy de cerca Carrara. Aquél la -
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definié como “el propésito de matar formado con animo frio y calmado, °
buscando y esperando la ocasion, para que el crimen logre el fin que se
desea’.

Maggiore, con muy buen criterio, sostiene que la frialdad y tran-
quilidad de animo no son elemento esencial de la premeditacién, 'pues,
aun en estado de agitacion emocional o pasional puede premeditarse un
delito. Y atn mas, a veces la pasion aguza sobre manera el ingenio para
preordenar los medios y escoger las ocasiones. Es célebre en la literatura
criminalista - sigue diciendo - el caso ocurrido a Nicolini, y que él pone
como ejemplo, de la joven seducida, hecha madre por su amante, que al
verse injuriada y denunciada como prostituta, en el orgasmo de la pasién
y del impetu de la ira, se arma de pistola, se pone en acecho y da muerte
al causante de sus desdichas'’. Mas adelante expresa que ni siquiera el
intervalo de tiempo—es factor decisivo del delito premeditado, aunque se
presente asi ordinariamente, y que mas que una nota especifica de la pre-
meditacién seria un indicio para juzgar acerca de la tenacidad y firmeza
del propésito criminoso. Y agrega: "Una sola cosa es esencial en la pre-~
meditacion :¢lpsepésita,es-decir la firme y deliberada voluntad de come~
ter el delito. No puede hablarse de premeditacion mientras la cabeza del
culpable oscila entre si y el no, como sentencié Nicolini”’. Concluye lué~
go: 'la premeditacién, por lo tanto, es el propésito maduro, deliberado y
constante de cometer un delito, acompafiado ese proposito de la predis~
posicion de los medios”, pues que no se concibe un designio intenso de ma-
tar sin que se piense en el reyolver, veneno, puiial, etc., y en el apronta-~
miento de uno cualquiera de esos medios.

La doctrina clasica hace consistir la razén de la agravante en la
persistencia del dolo, que aumenta lo que Carrara denominé “fuerza mo-
ral subjetiva del delito”.

Los positivistas condicionan la agravante a la perversidad del mé-
vil en quien, premedita, pues que es el motivo antisocial el que da la me-
dida de la peligrosidad y no la premeditacién per se, ya que hay hombres
temperamentalmente premeditativos, que reflexionan y ponderan las con~
secuencias de todos sus actos sean éstos buenos o malos, y puede ser mas
temible un impulsivo que un premeditativo. Esa teoria, llamada ecléctica,
sostenida por Garéfalo, Ferri, Zanardelli, Alimena y otros, fue la adop-
tada por nuestro cédigo. En la ley colombiana la premeditacién tiene que
estar asociada a motivos innobles o bajos, para que califique el homicidio
como asesinato. {

Causal tercera. - Comision del homicidio para preparar, facilitar
o consumar otro delito. - En este caso el homicidio es un delito medio de
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otro delito proyectado en la mente del agente, por ej., el robo, (Conexi-
dad ideolégica o de medio a fin).

Para que opere la agravacion no es necesario que el delito fin se
cumpla realmente, ni se exige siquiera su iniciacion. Basta que se tenga la
intencién de cometerlo, y que con ese proposito se realice el homicidio
para remover el estorbo que representaria el sujeto pasivo.

Si el delito fin llegare a perpetrarse, se tiene un concurso real,
siendo agravado el delito medio. El tiempo que mediare entre las dos in-
fracciones es indiferente. Lo importante es que se conserve la vinculacién
intelectual. \

El delito fin debe ser ciertamente una infraccién penal, no mera-
mente putativa, como seria el matar para propiciar un adulterio, creyen-
do que este hecho es delitc cuando en realidad no esta sancionado en
nuestra legislacion.

Causal cuarta. - Realizacion del homicidio después de haber co-
metido otro delito, para ocultarlo, asegurar su producto, suprimir las prue-
bas o procurar la impunidad de los responsables. - Hay en esta hipotesis
un verdadero concurso material ,con conexidad consecuencial. El funda-
mento de la agravacién del homicidio aparece de manifiesto. Quien da
muerte a otro para encubrir en alguna forma otro delito revela una excep-
cional peligrosidad y total rebeldia al ordenamiento juridico.

Causal quinta, - Ejecuciéon del homicidio con cualquier circunstan-
cia que ponga a la victima en condiciones de indefension o inferioridad,
como la insidia, la asechanza, la alevosia, el envenenamiento.

La insidia puede definirse, siguiendo de cerca al eximio Carrara,
como un ocultamiento moral del propésito homicida, mediante procedi-
mientos engafiosos o fraudulentos tendientes a sorprender a la victima,
haciéndole imposible la defensa, como cuando el enemigo finge amistad o
disimula la enemistad, tendiendo el brazo en aparente cordialidad para
acometer sorpresivamente.

Al homicidio asi cometido se le denominé “proditorio” en la anti-
gua legislacion italiana,

Asechanza es todo engafio o artificio de que se puede valer una
persona para hacer dafio a otra. Es, podriamos decir, la circunstancia ge-
nérica, de las contempladas en el ordinal de que se trata. En ella caben
perfectamente la insidia ,la alevosia y el envenenamiento, que son espe-
cies del ardid.

La alevosia, palabra que deriva del gético levian, que quiere de-
cir traicion, es aquella cautela empleada por el delincuente, buscando des-
lealmente y con cobardia la mayor eficacia en la comisién del delito con
el menor riesgo para el ejecutor, como ocurre en la emboscada.

NEGT e

Hay alevosia, dice el cédigo uruguayo, “cuando se obra a traicion
o sobre seguro’’. En forma muy parecida la definia el Cédigo Espafiol de
1.850. ;

Envenenamiento es el homicidio ocasionado por medio del vene-
no. Y veneno es toda substancia - s6lida, liquida o gaseosa - que intro-
ducida en pequeiia cantidad por cualquier via en el organismo puede cau-
sar la muerte o grave dafio en la salud, por mecanismo quimico o bio-
quimico. i)

Algunos autores, entre ellos Groizard, opinan que por veneno de-
be entenderse no sélo aquellas substancias de naturaleza téxica, sino tam-
bién las que puedan producir dafios al organismo, actuando fisica o mecéni-
camente, como ocurre con el vidrio molido y las agujas. Nosotros cree~
mos, con Carrara, Irureta y Maggiore, que estos medios son indudable-
mente insidiosos o alevosos, y como tales califican con agravacion el ho-
micidio, pero no son, strictu sensu, venenosos, aunque sean igualmente
idéneos para matar.

La substancia venenosa, para que por este medio se eleve el
homicidio a la categoria de asesinato, debe ser suministrada o aplicada
a la victima con perfidia, no de una manera violenta y con conocimiento
de la victima sobre el téxico, pues la mayor gravedad del delito se funda-
menta no propiamente en la calidad objetiva del medio comisivo sino en
lo insidioso o aleve del procedimiento, asegurativo de la indefension del
ofendido y de la empresa criminal. Esta es la opinion mas generalizada,
sostenida entre otros por Carrara, Groizard y Manzini. No la comparte
Maggiore, no obstante reconoce éste que “la razén de esta agravan-
te, esta en la segura eficacia del medio empleado, en la calidad insidiosa
de dicho medio y en la facilidad de ocultar el reo y el delito™.

El veneno se puede suministrar al sujeto pasivo por via oral, na-
sal, venosa, muscular, rectal, vaginal, etc. Y se puede dar de una vez o
en pequefias dosis continuadas.

La tentativa del envenenamiento comienza en el momento en que
sa coloca el veneno al alcance de la victima, en circunstancias que hagan
inminente su ingestién, si esa fuere la via escogida por el delincuente, o
en todo caso cuando se da comienzo a la ejecucién del delito, no siendo
suficientes los meros actos preparatorios, al menos en nuestra legislacién,
al tenor de lo establecido en el art. 16, que exige para el conato un prin-
cipio ejecutivo de la infraccién.

El desistimiento eficaz se concibe perfectamente en el caso a es-
tudio, y en tal evento habria que estarse a lo dispuesto en el art. 15 del
Cédigo Penal, que dice:
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) Al que voluntariamente desista de la consumacién de un delitg
iniciado, se le aplica solamente la sancién establecida para los actos eje

cutados, si éstos constituyen por si mismos delito o contravencién’,

Si se suministra una substancia inocua o inofensiva, en la erronea

creencia de que es veneno y con propésito de matar, se presenta el delitg
imposible, por inidoneidad del medio. Lo mismo sucede cuando siendg
tléxica la substancia se da en cantidad notoriamente insuficiente para e]
tin criminoso (inidoneidad relativa del medio ). En nuestro derecho el de.
lito imposible se reprime en la forma indicada en el art. 18 del Cédigo
Penal, disposicién que autoriza al Juez para disminuir discrecionalmente
la sancién establecida para el delito consumado, y aun prescindir de ella
teniendo en cuenta los distintos criterios propios para la individualizacic’}r;
de la responsabilidad. Adopté, pues, nuestro codigo, el llamado criterio
subjetivo, propuesto por el jurista aleman Von Buri y seguido por los
doctrinantes alemanes, en virtud del cual el delito imposible, que es una
de las manifestaciones frustradas del designio criminal, debe ser sancio-
nado por necesidad de defensa social, por cuanto la voluntad criminal
inequivocamente revelada es indice seguro de peligrosidad. Los hechos
juridicos, como expresa el expositor Irureta Goyena, valen mas por lo que
significan que por lo que son.

Si por error del delincuente o accidente de cualquier naturaleza
pereciere alguien distinto de aquel contra el cual se hubiere dirigido la
accién de envenenamiento, (aberratio delicti), no se desvirtia el delito,
tal como atras se explico.

Si por imprudencia, descuido o cualquiera otra hipétesis de culpa,
se ocasiona mediante un veneno la muerte de otro, se tiene un simple ho-
micidio culposo, conforme a lo establecido en los arts. 12 del Codigo Pe-
nal y 1? de la Ley 164 de 1.938, que sustituy6 el art, 370 de aquel esta-
tuto, y en manera alguna un asesinato, como que este tipo de homicidio
exige necesariamente el animus necandi.

Ordinariamente el homicidio por veneno va acompaiiado de la
premeditacion, pero esta no es de su esencia. Carrara cita un caso de las
Cortes de Lucca, en el que un subalterno indignado, al ser degradado,
en un impetu de stibito enojo, eché acido sulfirico que hallé cerca, al vino
del patrén.

Por lo general el envenenamiento obedece a méviles abyectos.
Pero puede presentarse por otra clase de motivos. Ricardo Levene trae
un ejemplo de envenenamiento por fanatismo religioso: Una joven de
Zaragoza dio veneno a una amiga suya porque se negé a desistir de

contraer matrimonio y dedicarse a la religién, después de tratar indtil-

mente de convencerla.

T T AN

i Lo que importan para calificar el homicidio como asesinato, en las
- diversas circunstancias previstas en el numeral quinto del art. 363, es la
defension en que el agente coloca a su victima, para llevar a término
designio criminal con las mayores seguridades, en forma cobarde y fe-
lona. Ese agpecto subjetivo, de calculada traicién para sorprender al
fendido sin oportunidades de defensa, es indispensable para la configu-
| racion del asesinato por la causal que se estudia, pues la indefensién ob-
. jetivamente considerada puede ser juridicamente intrascendente.

! Causal sexta. - Empleo de menores, deficientes o enfermos de la
 mente, para ejecutar el homicidio, o abuso de las condiciones de inferio-
. ridad personal del ofendido. - Dos situaciones se contemplan aqui: a) El
~ valerse el delincuente de incapaces, para el cumplimiento de su fin per-
~ wverso; y b) el aprovechamiento deliberado de una condicién de inferio-
~ ridad de la victima. [En ambos casos hay indudablemente una sobresa-
~ liente peligrosidad en el sujeto, mayor perversidad y cobardia y una ma-
" yor cantidad en el delito, lo cual explica la agravacién de la infraccién.
En el evento del ordinal 5° la inferioridad de la victima es provo-
~ cada por una conducta del victimario, vr. gr., el empleo de un narcético.
- Enla hipétesis del ordinal 6 la inferioridad existe en el ofendido y de
.~ ella se aprovecha maliciosamente el agresor. Esta inferioridad puede
" obedecer a un estado permanente, como la minoridad, la decrepitud, la
" invalidez etc., o meramente transitorio, por ejemplo, el suefio, la embria-
guez, un desvanecimiento, etc.

Causal séptima. - La sevicia. - La sevicia se conoce también en
~ doctrina y en otras legislaciones como ensafiamiento moral, y consiste en
un exceso voluntario en la ejecucion del homicidio, para irrogar padeci-
mientos innecesarios con relacion al fin perseguido por el agente, como
cuando se mutila o desholla al sujeto pasivo, hasta causarle cruelmente
~ la muerte.
E ~ No puede identificarse la sevicia con la pluralidad de golpes, lo
que es muy frecuente en los raptus emotivos. Aquella exige voluntad y
conciencia de que los actos de sufrimiento no se requerian para la consu-
macién del delito.

Para la existencia de la sevicia precisa que la accién que la cons-
tituye se ejercite sobre una persona viva. Un cadaver puede ser objeto
de profanacién, que es una figura delictiva auténoma, mas no de sevicia.
Causal octava. - Comisiéon del homicidio por medio de incendio,
 inundacién, siniestro ferroviario u otro de los delitos contra la salud y la
integridad colectivas. - Son todos estos medios catastréficos que envuel-
ven perfidia, aseguran la indefensién, crean un peligro comin y revelan
mayor capacidad criminosa e insensibilidad moral.
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Cuando se cometiere el homicidio por uno cualquiera de dichos
medios, se presenta un concurso criminoso, de indole material, siendo a-
gravado el delito fin.

Causal novena. - Homicidio por mandato remunerado, - El homi.-
cidio por dinero o cualquiera otra dadiva o promesa de dadiva se conocié
en el derecho romano como crimen sicariorum. Requiere el ilicito la in-
tervencion de dos personas: una que manda, dando un precio o prome-
tiendo una remuneracién, y otra que ejecuta el hecho, estimulada por el
precio o utilidad objeto de la promesa.

Tanto el autor intelectual como el ¢jecutor son, en la hipétesis del
ordinal de que se trata, reos de asesinato, al tenor de lo prescrito en el
art. 19 del Codigo Penal, segtin el cual el mandante incurre en la sancién
establecida para el delito, en el mismo plano del mandatario o agente ma-
terial.

Ordinariamente el homicidio por mandato es premeditado, al me-
nos por lo que respecta al autor intelectual. Pero puede cometerse el he-
cho sin premeditacion.

00O

No se refiere expresamente nuestra ley penal al llamado asesinato
por instinto de brutal perversidad, que es aquel que se comete sin un
mévil que lo explique, “por voluptuosidad o placer de la sangre, el matar
por matar, el crimen por la muerte misma”, como ensefia Juan Pablo Ra-
mos. Como ejemplo cita Filangieri el caso de un individuo gue para pro-
bar la calidad de su polvora, disparé contra el primero que pasé frente
a él, sin conocerlo siquiera. Muchisimos homicidios de este tipo alarman-
te se han cometido en Colombia en los tiltimos tiempos por las hordas de
la violencia, que han sembrado de luto y cenizas nuestros campos, con el
exterminio inmisericorde de familias enteras, sin motivo alguno o al me-
nos por moviles completamente futiles y antisociales.

HOMICIDIO PIADOSO

Esta clase de homicidio, grandemente atenuada, esta contempla-
da en el art. 364, que dispone:

“Si se ha causado el homicidio por piedad, con el fin de acelerar
una muerte inminente o de poner fin a graves padecimientos o lesiones
corporales, reputados incurables, podrd atenuarse excepcionalmente la
}‘)esllja.' clambiarse el presidio por prisién o arresto y atin aplicarse el perdén
judicial,

LS

Integran, en consecuencia, la figura, estos dos elementos:

1°-Mévil compasivo.

2°-Fin de apresurar una muerte inminente o de poner término a
graves padecimientos o lesiones corporales del sujeto pasivo, considera-
dog incurables.

Lo que caracteriza el homicidio piadoso es el motivo determinante;
el sentimiento altruista de conmiseracion hacia la victima.

Por lo q_uell:oca con el otro elemento, la ley no fija por anticipado
ningan requisito especifico para saber cuando se debe tener una muerte
como préoxima o como insanables los padecimientos o lesiones a los cua-
les se pretende poner fin. Estas circunstancias se valoran en las situacio-
nes concretas, teniendo en cuenta la personalidad del reo, su grado cultu-
ral, el concepto general sobre las enfermedades, el medio ambiente de la
infraccion, etc. De ahi que lo mas importante sea precisar la buena fe
con que hubiere obrado el agente. Puede acontecer que el diagnéstico
sobre el estado del paciente resulte a la postre equivocado, no desapare-
ciendo por ello la atenuacién para el delito.

El homicidio piadoso puede ocasionarse a cualquiera persona, sea
pariente o no. [El parentesco en tal caso no tendria caracter agravante
por el caracter ético de la accién o, mejor, por la bondad o generosidad
de la causa determinante.

Los medios comisivos pueden ser de cualquier naturaleza, atin de
aquellos que en otras circunstancias y por méviles distintos a la piedad
elevarian el homicidio a la categoria de asesinato, vr. gr., el veneno.

No se requiere tampoco para la existencia de la figura en cues-
tion el consentimiento de la victima, que puede mediar o no. En otras le-
gislaciones, ese consentimiento es un presuupesto necesario para la es-
tructuracion del homicidio piadoso.

El homicidio piadoso se nombra también como eutanasico (au,
que significa bien o bueno; tanathos, que quiere decir muerte). Sin em-
bargo, la eutanasia tiene una significacién mas restringida, por cuanto
que supone el empleo de medios cientificos, aplicados por facultativos,
para ocasionar la muerte sin dolor, aunque también con un fin piadoso.

No puede confundirse la eutanasia con la eugenesia. Esta se re-
fiere a la eliminacién de individuos tarados, invalidos o deficitados or-
ganica o mentalmente, incapaces de existir por si mismos. El mévil es
completamente egoista, por cuanto que se la quiere justificar exclusiva-
mente por “seleccién de la especie”. :

Referente a la represién del homicidio piadoso, la ley consagra un
excepcional arbitrio judicial. El fallador puede disminuir, conforme a su
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razonable criterio, la pena establecida para el homicidio voluntario, syg.

tituir el presidio por prisién o arresto y atin aplicar el perdén judicial, que '

consiste en prescindir de la aplicacién de la sancién, al tiempo de profe.
rir la sentencia, siempre que se reunieren los requisitos del art. 80, revela-
dores de poca peligrosidad.

HOMICIDIO ULTRAINTENCIONAL

El homicidio ultraintencional consiste en ocasionar la muerte de

otro, con una accion dirigida a cometer el simple delito de lesiones per-~
sonales. Hay en él una desproporcion entre el resultado querido (lesio-~
nes) y el realmente producido (muerte).

Esta previsto en el art. 365, que dice:

“El que con el propésito de perpetrar una lesién personal ocasio-
ne la muerte de otro, incurre en la sancién establecida en el articulo 362,
disminuida de una tercera parte a la mitad”.

Conforme a esta nocién, configuran el delito los siguientes ele-
mentos:

a) - Propésito de perpetrar una lesion personal;

b) - Muerte de una persona; vy,

c) - Relacion de causalidad entre las lesiones inferidas por el a-
gente y la muerte de la victima.

De acuerdo con la teoria general del derecho, hay que agregar
a los anteriores un cuarto elemento :la no prevision del resultado muerte
al tiempo de la accién. Porque si tal prevision se presenta, estariamos en~
tonces frente a un dolo indeterminado con preferencia de resultado (lesio-
nes) y con la contingencia de la muerte, riesgo éste corrido por el agente
y que de llegar a ocurrir determinaria la intencién homicida, como suce~
de en todos los casos de dolo indeterminado o eventual, y el hecho habria
que catalogarlo como homicidio simplemente voluntario o de proposito.

Muchos autores, entre ellos los nacionales, sostienen que para la
existencia del homicidio ultraintencional se exige no sélo la no prevision
del resultado, sino también que éste hubiera sido previsible para el sujeto
responsable. A nuestro parecer tal tesis no se~puede sostener frente al
texto y a la historia del art. 365, que no exige en parte alguna el elemen-
to de la previsibilidad. Y si nos atenemos a las Actas de la Comisién Re-
dactora del Cédigo Penal, en las que consta que se descarté, tras larga
deliberacién, toda atinencia de las llamadas concausas en el homicidio
preterintencional, que de ordinario son condiciones imprevisibles, espe~
cialmente las antecedentes al hecho, sale avante la tesis de que la posi~

e e

lad por parte del reo de prever la muerte del ofendido no es presupues-

“del delito en estudio. Y esta es también, dicho sea, la opinién de ex-

sitores tan calificados como Impallomeni y Manzini, quienes sostienen

e en el homicidio ultraintencional no es necesario que el agente Hubie-

sodido prever el resultado muerte.

La jurisprudencia ha dicho reiteradamente que para la configura-

del homicidio ultraintencional se requiere un nexo de causalidad

ecta y perfecta entre la lesién y la muerte, pues que si ésta no se debe

clusivamente a la lesién, sino que es el efecto de la lesion y otra causa

concatsa ~ desaparece aquel tipo de homicidio y el hecho debe catalo-

rse como meras lesiones personales, cuya naturaleza se determinaria por

probabilidades, segiin la regularidad estadistica, y mediante el dicta-

men médico legal.

; Nosotros creemos que tal solucién no es correcta, pues todo tien-

a demostrar que el legislador colombiano acogié en esta materia la

‘teoria de la causalidad denominada de la “conditio sine qua non”, pro-

puesta por el jurista aleman Von Buri y que es, dicho sea, la seguida por
moderno cédigo italiano, que abolié la institucién de las concausas en
materia de homicidio, teoria segtin la cual se niega toda distincién entre
usa, condicién y ocasién (equivalencia de las condiciones), de tal mo-
' do que se debe considerar como homicida a todo el que con su accién u
‘omisién creare un antecedente sin el cual la muerte no se habria verifi-
‘cado. Asi, vr. gr., si el herido fallece por una infeccién de la herida, ju-
amente se debe afirmar el proceso causal, por cuanto que el delincuent=
s0 con la lesién una condicién\sin la cual no se concebiria la muerte,
es por ella penetré la infeccién. La tesis brevemente esbozada enten-
“un s6lido respaldo en el elemento histérico de la interpretacion de la
“ley, ya que, como se expres6 anteriormente, los redactores del cédigo ne-
ron toda relevancia de las concausas, tanto antecedentes como sub-
iguientes, en la configuracién del homicidio ultmaintencional y en su pe-
idad. '

Para determinar el propésito de lesionar, hay que acudir a las mis~
s reglas de que se hablé atras. como indicadas para justipreciar el pro-
sito homicida. Y debe tenerse en cuenta que toda’ duda que existiere
erca de si el procesado obré con propésito de matar o tinicamente de
erpetrar una lesién personal, se debe resolver afirmando la intencién
enos perversa.

Por lo que respecta a la represion, la sancién para el homicidio ul-
' traintencional es, por disposicién del art. 365, la prevista para el homi-
‘cidio simplemente voluntario en el art. 362, "disminuida de una tercera
~ parte a la mitad”. El art. 365 ha debido referir también a la penalidad
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contemplada en el art. 363, por cuanto que en la ejecucién del hecho pue-
dery mediar las circunstancias de agravacién seflaladas en esta altima
disposicién, maxime si se considera que tales circunstancias se previeron
también en el art. 379 como calificantes de agravacién para el delito de
lesiones personales. y el homicidio ultraintencional ocupa un lugar ir-
termedio entre las lesiones y el homicidio de propésito o simplemente
voluntario.

HOMICIDIO CONCAUSAL

“Homicidio concausal - ensefia Irureta Goyena - es aquel en que
la muerte no es resultado exclusivo de los medios puestos en practica por
el agente criminal. A la causa puesta en juego por el homicida, se viene
a agregar otro factor preexistente o superviviente generando entre ambos
el fenémeno muerte” .

La concausa es un hecho o circunstancia independiente del obrar
del sujeto activo y que concurre con la accién de aquél a producir la muer-
te del ofendido. Alimena la define como una condicién sin la cual la le-
sién no habria podido causar la muerte.

En teoria, las concausas pueden ser antecedentes o subsiguientes al
acto del procesado. Antecedentes o preexistentes son aquellas particula-
res y especiales circunstancias patolégicas o fisiolégicas existentes en el
sujeto pasivo al momento de la accién criminosa, vr. gr., la hemofilia, la
tuberculosis ,la diabetes, 1a epilepsia y las lesiones cardiacas. Subsiguien-
tes o supervinientes son condiciones que aparecen con posterioridad a la
lesion, dependientes de la victima, de terceros o de circunstancias ocasio-
nales o fortuitas, por ejemplo, la infeccién provocada por descuido del
médico o por imprudencia del herido.

Para que pueda hablarse de concausa es menester que la circuns-
tancia sea ajena al hecho del agresor y no una secuela propia de su acto.
Por lo tanto, las consecuencias naturales o comunes de las heridas, que
pueden sobrevenir a pesar de un adecuado régimen terapéutico, no obs-
tante la diligencia, oportunidad y competencia de los médicos y cuidados
del lesionado, como ocurre con el tétano, la gangrena, la peritonitis, las
embolias pulmonares, los shocks anestésicos o de otra indole, no son con-
causas y, en consecuencia, no afectan en lo més minimo el proceso causal
del homicidio.

Lo mismo puede decirse cuando por razén de las circunstancias
del lugar en que se hubiere inferido la lesién no fuere posible una presta-
cién de ayuda oportuna al herido, como acontece en los sitios despobla-
dos (heridas circunstancialmente mortales) . No existe en tal caso la con-

e,

" causa, por tratarse de una condicién prevista por el agente de la agresién

y cuya influencia en el resultado seria imputable a éste.

“Siempre que por la naturaleza de la lesion, por el lugar en que se
ejecuto el delito, o por las condiciones del sitio en que deba verificarse la
asistencia, la concausa colabore ordinariamente con la lesién, juridica-~
mente procede el rechazo del homicidio concausal”. (Irureta Goyena).

El homicidio concausal esta contemplado en el art. 366 de nuestro
cédigo ,que dice: '

“Si existiendo de parte del agente el propésito de matar, la muerte
no se produjere sino por el concurso de un hecho subsiguiente dependien-

~ te de la actividad de la victima o de un tercero, la sancién podra ser dis-

minuida hasta en la tercera parte”.
Conforme a esta disposicion, integran la figura del homicidio con-
causal en nuestro derecho los siguientes elementos:

a) - Propésito de matar;
b) - Muerte del ofendido; y,

c) - Imperfecta relacion de causalidad entre la accién criminosa
y el deceso de la victima.

El propésito homicida es el dolo especifico de la infraccién, sin el
cual el homicidio concausal no podria existir. Ese elemento es comtn al
homicidio simplemente voluntario y nota distintiva con el homicidio pre-
terintencional, en el que. como se vio anteriormente, el agente sélo obra
con intencién de lesionar.

La muerte del sujeto pasivo también es un requisito de la esencia
del homicidio concausal, cuya estructura no es compatible con la tenta-
tiva. Si con propésito de matar se hiere a otro y por causas ajenas al delin-
cuente no se produjere la muerte, se estard [rente a una tentativa de ho-
micidio comiin, pero en ningiin caso se configurara el conato de homicidio
concausal, que es una infraccién de resultado cierto (la muerte).

Por lo que respecta al tercer presupuesto, en el homicidio concau-
sal, en nuestro cédigo, conviene repetirlo, la muerte no es el efecto direc-
to y exclusivo de la lesién ocasionada por el reo, sino que es la resultante
del concurso de ella y un hecho posterior, imputable a la propia victima
0 a un tercero, por conducta activa u omisiva de éstos. Ni la lesién, por
si sola, ni la concausa, aisladamente consideradas, son causa de la muer-
te. Este resultado se desprende de la concurrencia de las dos causas, es
decir, de la puesta en accién por el procesado y de la sobrevenida atribui-
ble a la victima o a otra persona. Porque si el deceso es determinado por
una causa posterior, totalmente incorexa con la lesién, procederia juri-
dicamente el rechazo de la concausa y el hecho criminoso constituiria ape-
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nas una tentativa de homicidio, por ejemplo, cuando el herido en via ya
de curacién sufre un derrame cerebral o es arrollado por un vehiculo,
produciéndose de este modo su fallecimiento.

En el Codigo Colombiano, las concausas preexistentes o concomi-
tantes, carecen de relevancia ,es decir, no modifican el homicidio, y lo
mismo ocurre con las supervinientes dependientes de circunstancias for-
tuitas, es decir, no atribuibles a la victima o a terceros. Asi, si alguien, con
intencién de matar, hiere a un hemofilico y éste fallece por hemorragia
incontenible, por cooperacién de su anormalidad, no se modifica por ello
la denominacién juridica especifica del delito, que sera un homicidio or-
dinario o un asesinato, segtin el caso.

La razén de lo anterior estriba en que la ley debe proteger por igual
la vida de todas las personas, cualesquiera sean las condiciones de su exis-
tencia.

En otras legislaciones, como la uruguaya, se contemplan como
atenuantes toda clase de concausas, sean antecedentes o supervinientes.
Y en otros cédigos, como el moderno de Italia, las concausas carecen de
toda significacién, esto es, no rompen juridicamente el nexo causal ni ate-
nian en forma alguna el homicidio (teoria de la conditio sine qua non o
equivalencia de las condiciones) .

INDUCCION AL SUICIDIO

El suicidio no es delito en la ley colombiana, ni en la mayoria de
los paises. Que tengamos noticia se castiga en Inglaterra, Nueva York
y Sudéan. La tentativa se reprime, ademas, en el Canada. '

Muchas razones han sido aducidas para la no incriminacién penal
del suicidio. Entre ellas se destacan la falta de ofensa al derecho ajeno
y la completa inutilidad de la sancién, pues a quien no intimida la muerte
mucho menos puede atemorizar la amenaza de una medida represiva.

Sin embargo, nuestro cédigo castiga a quien de modo eficaz de-
terminare a otro al suicidio. En efecto, el articulo 367 prescribe:

“El que eficazmente induzca a otro al suicidio, estara sujeto a la
pena de tres meses a dos afios de arresto. Cuando el agente haya proce-
dido por motivos innobles o antisociales ,se duplicara la pena”.

Inducir quiere decir formar en otro un propésito que no tenia o
reforzar una idea vacilante haciéndola definitiva. es decir, ser el motor
psicol6gico de una accién.

La mera insinuacién o consejo no bastan para que se pueda afirmar
la responsabilidad penal. Es forzoso que la induccién sea eficaz, vale
decir, que se pueda afirmar de ella la fuerza determinante del suicidio.

Gt

La induccién al suicidio es un delito sui generis, por no ser delito
el suicidio en si. Y el objeto de la proteccién penal sigue siendo la vida
humana, contra la cual a nadie le es dable atentar en forma alguna, ni
siquiera con el consentimiento del sujeto pasivo.

_ La férmula aprobada en la Comisién Redactora del Cédigo con-
templaba, ademas de la induccion, la prestacion de ayuda al suicida para
la ejecucién del hecho (suministrarle el arma, facilitarle el veneno etc|).
Pero inexplicablemente ese aspecto quedé por fuera de la disposicién.
En otras legislaciones, como la Italiana y la Uruguaya, se reprime, al
lado de la induccién al suicidio, la ayuda para cometerlo.

En cuanto a los motivos del determinador, si fueren antisociales,
la sancién se duplica. Ello porque no revela igual peligrosidad el que in-
duce al suicidio por un mévil humanitario o altruista, que el que procede
por un movil perverso, como lo advirtié Ferri.

La induccién al suicidio es una modalidad criminosa esencialmen-
te dolosa, incompatible con la culpa. Exige siempre en el agente la vo-
luntad consciente de determinar al suicidio,

El inducido debe ser una persona con capacidad de discernir. Por-
que si se induce al suicidio a un nifio o0 a un demente no habria en €ste
resolucién voluntaria y el hecho seria un verdadero y propio homicidio.

El agente del reato debe obrar por persuacién y no por coaccién,
pues si alguien obliga a otro a suicidarse, sin su voluntad, seria respon-
sable de un simple homicidio, cuya individualidad juridica dependeria de
las circunstancias de cada caso. En tal evento el suicida seria un mero
instrumento ejecutivo del designio criminoso del agente.

La induccién al suicidio, en nuestro derecho, es un delito de resul-
tado, lo que quiere decir que para que sea punible la conducta del insti-
gador es necesario que el instigado se quite en efecto la vida. En algu-
nos cédigos se dice expresamente que basta la tentativa del inducido para
el nacimiento del delito del inductor (Argentina). En otras legisla-

' ciones se prevén distintas penas para el determinador, segtin que el sui-
cidio se consume o solamente se intente con dafio para la salud o el cuer-

po (Italia) .

HOMICIDIO CONSENTIDO
Sunaid o
El homicidio consentido es una especie de homicidio consumado
por mano o accion ajena. Esta contemplado en el art. 368, que dice:
“El que ocasione la muerte a otro con su consentimiento, estara
sujeto a la pena de tres a diez afios de presidio.
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No todas las legislaciones sancionan como figura epecial el homici.
dio perpetrado con consentimento de la victima. En el Uruguay® por e
el hecho se trata como un homicidio comtn de propésito. "

El consentimiento del ofendido degrada el homicidio, mas no o
quita su caracter de ilicitud, por cuanto que la vida no es un derecho de
libre disposicién. Esta no pertenece exclusivamente al individuo, sing
también a Dios, a la sociedad y a la familia. Por otra parte, no obstante el
asentimiento de la victima ,el hecho lesiona los sentimientos ético-religio-
sos de la comunidad, causa agitacién en ésta y revela cierta capacidad
criminal en el agente.

Al igual que la induccién al suicidio, el homicidio consentido pre-:
cisa para su configuracién la especifica intencién de matar, por parte del
sujeto activo.

Para que el consentimiento de la victima tenga eficacia diminuente
de la responsabilidad del homicida, es indispensable que se preste por
persona capaz, en forma libre y espontanea. El aparente consentimiento
de un menor, de un ebrio o de un alienado, careceria de todo valor, De
igual manera no tendria ninguna eficacia el consentimiento de persona
capaz obtenido por fraude o cualquier otro vicio: debe ser expresado en
forma reflexiva, seria y con anterioridad al hecho, no a manera de rati-
ficacién de una agresién ya perpetrada. !

En cuanto a los méviles o razones intimas que pueda tener el res-
ponsable, tal como esta redactado el articulo. es indiferente, para efectos
de la penalidad, que sean o no antisociales. Ha debido hacerse la distin-
cién, como en el caso de la induccién al suicidio. Pero el Juez debe estar
siempre atento a los motivos determinantes. al individualizar las sancio-

nes (Art. 36 C. P.).

b) El hijo, para encubrir la deshonra de la madre;
c¢) El ascendiente, para salvaguardiar el honor de la descendiente;
d) Ethermano, en guarda de la honra de su hermana;
e) Los padres adoptantes, para ocultar la deshonra de la hija a-
tiva.
La disposicién no menciona al cényuge, esto es al marido que rea-
¢ el hecho para evitar la deshonra de su mujer, caso que bien puede
urrir y que ha debido prever aquel articulo. El provecto de la Comisién
prendia al marido entre las personas que podian cometer esta figura
uada de homicidio, y se ignora por qué no aparece en el articulo 369.
omisién se hace mas notoria si se repara que en los delitos de aborto
» abandono y exposicién de nifios, por mévil de honor, infracciones harto
fines al infanticidio ex-impetu pudoris ,se incluye al cényuge entre los
otos activos (arts. 389 y 395). En otras legislaciones se enumera al
rido como una de las personas que pueden ser favorecidas con la ate-
acién en el homicidio de que se trata.
Maggiore sostiene que los parientes préximos interesados en sal-
¢ el honor de la madre, para que puedan ser beneficiados con la atenua-
5n, deben obrar en concurso con la madre de la criatura, o al menos
su consentimiento, pues que el honor le pertenece a élla y si prefiere
vergiienza a la muerte de su hijo, ese consentimiento es sagrado y me-
e proteccién legal. Manzini no lo cree asi, y a nuestro juicio la razén
ta de parte de éste, al menos en lo que respecta al derecho penal colom-
biano. No es rigurosamente exacto que el honor sea propiedad exclusiva
la madre y bien de que ésta pueda disponer a su antojo. La reputacién
la mujer interesa a toda su familia, y su pérdida afecta en consecuencia
todos sus allegados. En este caso el honor es un bien comunitario de
familia, en cuya proteccién o defensa tienen interés todos los compo-
tes de aquélla. De otra parte la ley no ha impuesto la condicién st~
stivamente ideada por Maggiore. ’
_ Los terceros, distintos a los parientes proximos, que concurrieren
 1a ejecucién del hecho, no pueden ser amparados por la atenuacién es-
ida para el infanticidio por honor ,pues en este caso la calidad de ma-
o de pariente cercano es una circunstancia personal incomunicable,
tenor de lo prescrito en el art. 21, inciso'1?, del Cédigo Penal, que reza:
“Las circunstancias personales que disminuyan o excluyan la res-
sabilidad, no se tendran en cuenta sino respecto del autor o del cém-
ice en quien concurran’. e
Soler considera injusta esa solucién, que dicho sea es la de la doc-
na mayoritaria, afirmando que el infanticidio es un tipo delictivo auté-
mo y que, en consecuencia, el factor subjetivo - propésito de ocultar la

INFANTICIDIO POR HONOR

Esta previsto en el art. 369, que establece:

“La madre que, para ocultar su deshonra, en el momento del par-
to o dentro de los ocho dias subsiguientes, causare la muerte de su hijo,
no inscrito todavia en los registros del estado civil, incurrird en prision
de dos a seis afios. .

“En igual sancién incurrira el que cometa el hecho previsto en el
inciso anterior, para ocultar la deshonra de su madre, descendiente, hija
adoptiva o hermana”.

Agentes de la infraccién pueden ser:

a) La propia madre de la criatura sea soltera, casada o viuda, -
para ocultar el propio deshonor; ;
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deshonra - de uno de los participes primarios - madre o pariente préximg .

favorece a los complices, como seria el caso de la amiga que ayudara a ],
madre a matar a su hijo para no ser deshonrada.

Paciente del reato tiene que ser una criatura en proceso de expul-
si6n, aunque no se hubiere separado completamente de la madre, 0 un re.
cién nacido no inscrito atin en los registros del estado civil y no mayor
de ocho dias.

La exigencia de la no inscripcién en los registros del estado ciyil
descansa en la consideracién de que mediante ella se divulgaria el naci-
miento y con éste la deshonra.

El término de ocho dias, igual al sefialado por el cédigo portugués,
dentro del cual debe ejecutarse el hecho para que prospere la degrada-
cién del homicidio, se explica porque vencido ese lapso se supone que la
madre y sus deudos han recobrado ya la estabilidad psicolégica, la emo-
cién ha pasado y, ademas, muy posiblemente el alumbramiento ha tras-
cendido al ptublico. En consecuencia, si se da muerte a la criatura al no-
vena dia del nacimiento, el suceso deja de ser un infanticidio para con-
vertirse en asesinato por la concurrencia en el homicidio de las causales
primera y sexta del art. 363, aunque subsistieren el motivo de honor y
la omisién de la inscripcién en los mencionados registros. Otros cédigos,
como el italiano, exigen como condicién para la configuracién del homi-
cidio infanticidio, que la muerte se ocasione inmediatamente después del
parto. Y otros, como el argentino, sefialan para el evento el término del
puerperio.

El mévil del reato que se estudia no puede ser otro que el de evi-
tar la deshonra de la madre del recién nacido. La honra, en este caso,
se refiere a la buena fama, a la reputacién en la conducta sexual, aunque
por otros aspectos el comportamiento de la mujer fuere censurable. El
honor que se pretende amparar es el social. Ese factor subjetivo de evi-
tacién de la vergiienza es el que caracteriza la atenuacién del homicidio
y el que demarca la separacién con el parricidio. Por lo tanto, no se con-
figuraria la infraccién cuando la madre de la criatura fuere una mujer pii=
blicamente deshonrada o cuando no hubiere ocultado el embarazo, pues
éste seria suficiente motivo para el deshonor.

Si la causa determinante del hecho no fuese la salvaguardia del

honor, se tendria un asesinato, salvo que se obrare por piedad y en las
demas circunstancias expresadas en el art. 364, caso este tltimo en el

cual se trataria de un homicidio piadoso.

En muchas ocasiones la madre elimina a su hijo, no con el fin de
encubrir la deshonra, sino constrefiida por apremiantes urgencias econd-
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icas, ya que la criatura proporcionaria serias dificultades para el tra-
jo y la manutencién propia y de los suyos, sintiendo repugnancia por
_hecho y-contrariando dificilmente los sentimientos maternos. En esas
unstancias la ley deberia tratar a la procesada con un poco menos de
gor, por cuanto que el mévil no se podria calificar propiamente de egois-
vy perverso. Sin embargo, el cédigo no prevé atenuacién alguna para
0s casos, no justificables desde luego pero si explicables y parcialmente
ccusables por el aspecto psicolégico y social.

Por lo que toca con los medios comisivos, en el infanticidio por
usa de honor, la muerte del recién nacido se puede ocasionar por cual-
uier procedimiento activo (sofocacién estrangulamiento, sumersién, gol-
yes, etc.) u omisivo (dejar sin ligadura el cordén umbilical, no suminis-~
rar alimento, abandono, etc.).

HOMICIDIO CULPOSO

El homicidio culposo consiste en ocasionar, por culpa, la muerte
otro. Esta reprimido en el articulo 1¢ de la Ley 164 de 1.938. que sus-

tituy6 el art. 370 del Codigo Penal, y que dice:

“El que por culpa cause la muerte a otro, incurrira en prisién de

~ seis meses a cuatro afios y privacion del ejercicio del arte, profesién u ofi-

cio por medio de los cuales se ocasioné la muerte, hasta por cuatro afios.
“Paragrafo - En este caso, podra el Juez prescindir de la aplica-
6n de la sanciéon accesoria sefialada en el inciso anterior cuando del es-
tudio de la personalidad del responsable resulte, de acuerdo con las re-
glas generales fijadas en los articulos 36 a 40 de este codigo, que es poco
eligroso para la sociedad, pero sin que sus condiciones personales sean
suficientemente satisfactorias para justificar la condena condicional o el
xrdon judicial (articulos 80 y 91)".

. La culpa se define en el articulo 12 de la ley penal como la no
prevision de un efecto nocivo que se ha debido prever (culpa por negli-
Jencia o culpa inconsciente), o la confianza imprudente en evitar un re-
sultado dafiino previsto (culpa por imprudencia, llamada también teme-
‘aria o consciente) . '

En el homicidio culposo el agente quiere la accién mas no el re-~
sultado. La muerte de la victima se produce sin el querer del respon-
sable, por un comportamiento desatento y lesivo del deber general de
- cautela a que esta obligado el hombre en sociedad. El sujeto no prevé al-
- go normalmente previsible, o confia imprudentemente en la evitacién del
‘mal representado.
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En el homicidio intencional o doloso se prevé y se quiere, al me.
nos eventualmente, la muerte del ofendido. En el homicidio preterintencip.
nal se quiere ocasionar tnicamente el delito de lesiones personales, sin
prever siquiera la muerte, que resulta como consecuencia de la accién, sy~
perando la intencion. En el homicidio culposo no se prevé ni se quiere
ocasionar la muerte o siquiera una lesién personal, y si se prevé uno de
estos efectos daflinos se confia en poder evitarlo; la conducta inicial de]
agente es negligente o imprudente, pero es ordinariamente ajena a toda
intenci6én criminal.

El delito se consuma con la muerte del sujeto pasivo. La tentativa
no es compatible con el homicidio culposo, por cuanto que el delito im-
perfecto (tentado o frustrado) requiere siempre como condicién esencial
el designio criminoso en el agente.

La concurrencia de culpas o la cooperacion en el delito culposo son
posibles, de acuerdo con los principios normativos de ese elemento sub-
jetivo.

Las muertes de varias personas, asi se ocasionen por una sola ac~
cion culposa, genera un concurso material o real de infracciones, pues la
pluralidad de resultados fisicos da nacimiento a tantos hechos juridicos
cuantos sean aquellos, como muy bien lo explica Soler, y con pluralidad

de hechos no puede haber concurso ideal (véase arts. 31 y 33 del Codigo
Penal).

Por lo que toca a la penalidad, la sancién principal para el homi-
cidio culposo es de prision de seis meses a cuatro afios. Y se deja al ar-
bitrio del Juez el imponer o no como medida accesoria la privacién del
ejercicio del arte, profesién u oficio en el cual se ocasioné el delito, hasta
por cuatro afios, arbitrio que debe ser usado racionalmente, consultando
la gravedad del hecho, la personalidad del culpable y los deméas factores
de responsabilidad. Se autorizan también en la disposicién de una ma-
nera expresa los subrogados penales de la condena condicional y el per~
dén judicial, para casos reveladores de una minima peligrosidad y siem-~
pre que se reunieren las condiciones del art. 80 del C. P.

Es de anotar aqui que se observa en nuestro estatuto una incon-
gruencia en la represién de los delitos de homicidio y lesiones personales
cometidos por culpa, consistente en que puede darse el caso de que re-
sulten sancionadas algunas lesiones, como son las que causaren pérdida
de un é6rgano o miembro, con pena mas alta que la establecida para el

homicidio, teniendo en cuenta lo dispuesto en los arts. 7¢ de la Ley 164

de 1.938 y 375 del Cédigo Penal, en relacién con el art. 1¢ de la preci~
tada ley.
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HOMICIDIO EN EL CASO DEL ARTICULO 382

Esta disposicion no contempla una forma de homicidio “per se”, de
o autébnomo, sino una especialisima atenuacion para el homicidio y las
iones intencionales, cuando se cometieren por emocién violenta, deter-
ada por la injuria del ilegitimo concubito de la victima. Dice asi el
ticulo: '
“Cuando el homicidio o las lesiones se cometan por conyuge, pa-
e 0 madre, hermano o hermana contra el cényuge, la hija o la hermana,
vida honesta, a quienes sorprenda en ilegitimo acceso carnal o contra
coparticipe de tal acto se impondran las respectivas sanciones de que
atan los dos capitulos anteriores, disminuidas de la mitad a las tres cuar-
s partes. X
“Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicara al que en estado de
a o de intenso dolor, determinados por tal ofensa, cometa el homicidio
o cause las lesiones en las personas mencionadas, aun cuando no sea en el
" momento de sorprenderlas en el acto carnal.
E “Cuando las circunstancias especiales del hecho demuestren una
" menor peligrosidad en el responsable, podra otorgarse a éste el perdon
' judicial y aun eximirsele de responsabilidad”.
! La disposicién esta complementada por el articulo siguiente, el 383,
~ que prescribe:
' “Las atenuantes previstas en el articulo anterior no se aplicaran
cuando se trate de conyuges separados o divorciados o cuando el padre,
~ el marido o el hermano hubieren abandonado el hogar™.
En el examen de los articulos transcritos interesa estudiar varios
~ aspectos:
3 Agente activo de la infraccién puede ser cualquiera de estas per-
sonas: a) El marido con respecto a su mujer o al complice del adulterio;
" b) la mujer con respecto a su marido o a la cémplice del adulterio; c) el
" padre o la madre con respecto a la hija o al cémplice de la uni6én sexual;
"y d) el hermano o la hermana con respecto a la hermana o al coparticipe
del acto. Ninguna otra persona, por fuera de esos grados de parentesco,
podria invocar la especialisima excusa del art. 382, que no seria aplica~
cable, vr. gr., al hijo por la muerte de la madre o del coparticipe del da-
. flado ayuntamiento; ni a los abuelos con relacién a la nieta, ni al herma-
‘10 o hermana por acciones lujuriosas del hermano; ni al concubino por
1las acciones de infidelidad de la concubina, ni al novio, por la deslealtad
- de su novia.
& En el sujeto del reato deben concurrir algunas condiciones particu-
3 fl'a_;es-. No basta para acordar la aminorante de la responsabilidad la de-
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mostracién del vinculo legal y la afrenta del coito extramatrimonial. Re.
quiérese, ademas, la existencia de otros presupuestos relacionados con
el comportamiento familiar, social y ético de los protagonistas del drama

Asi, no podria favorecerse con la excusa al rufian ni a quien hubiere he.

cho dejacién de los deberes materiales y morales que impone la familia
En estas situaciones, mal estaria reconocer como afrentoso e injusto el
acceso carnal a que alude el art, 382,

Victima del delito, segtin los casos, puede ser: a) el conyuge o Ia
cényuge; b) la hija o la hermana; y, ¢) el coparticipe de la relacién sexual
con una de esas personas,

La mujer debe ser, como lo dice el art. 382, “de vida honesta”,
entendida aqui la honestidad como buena fama o reputacion. Para la va-
loracién de ese elemento se debe atender especialmente al factor subje-~
tivo o sea al criterio que al respecto hubiere podido tener el agente del
ilicito. Porque sobre la mujer puede haber recaido ya un juicio ptblico
de disfavor, ignorandolo el esposo, padre o hermano ,hipétesis en la cual
no seria justo negar al reo la excusa atenuante. Contrario sensu, si el
sujeto activo tenia previo conocimiento del irreqular comportamiento de

la mujer, e imperturbablemente se habia manifestado conforme con su

impidica conducta, no seria cuerdo aminorarle la responsabilidad, aun-
que socialmente la mujer conservare su honra.

El motivo degradante del delito es objetivo (provocacién del a-
dulterio o ilegitimo acceso carnal) y subjetivo (estado de ira o de intenso
dolor o descarga afectiva por aquella afrenta) .

La emocién es, pues, la fuerza excusante de la sancién. en cuanto
hubiere sido motivada por la ofensa conocida.

El término sorprender, empleado en la disposicién que se comenta,
na debe interpretarse en el sentido de coger desprevenidos, in flagranti,
a los adilteros o coparticipes de la accién lujuriosa, sino en la acepcién
més amplia de descubrir. No es necesario y asi lo ha entendido la jurispru-
dencia colombiana, que el agente vea por sus propios ojos el ilicito apa~
reamiento. Basta que tenga de ¢l noticia fidedigna por cualquier medio
(cartas, confesiones, testimonios, indicios) y que adquiera el intimo y ra-
cional convencimiento de la ofensa.

Por lo que respecta al acceso carnal, para los efectos de la dispo~
sicién que se examina, no debe exigirse tampoco la realizacién y demos-
tracion efectiva de la unién sexual, entendiendo el acceso como lo entien-
de la medicina legal o como se define para otros fines penales, vr. gr.
para la estructuracién del delito de violencia carnal. Al acceso carnal,

propiamente, deben ser asimilados todos aquellos actos lujuriosos equi~
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lentes para la satisfaccion de la libido, susceptibles de exponer a la
honra y que excitan y afrentan en la misma medida que el acceso

Con mas sabiduria, el Cédigo Penal italiano emplea, al tratar de
ta figura degradada del homicidio, en vez del término “sorprender” el
e 'descubrir”, que es mas amplio; y en lugar de “acceso carnal” usa la
‘expresion relacion carnal ilegitima” (art. 587).

El homicidio, en el evento del art. 382, se puede cometer en el
o mismo de la sorpresa en el acceso carnal, en un impulso colérico sii-

" minados por tal ofensa - acceso carnal ilegitimo -~ cometa el homicidio
use las lesiones en las personas mencionadas, aun cuando no sea en el
omento de sorprenderlas en el acceso carnal. Ello tiene su fundamen-
to en que no todos los 'hombres reaccionan de la misma manera ante los
imulantes externos; unos se determinan a la accién intempestivamente,
| ser ofendidos; otros oponen su recia voluntad al impulso, reflexionan,
san las consecuencias de su conducta, en angustioso balanceo, y de
pronto, por una reminiscencia, se aviva la emocién inicial y se produce
] desbordamiento psicologico y con él el delito.

* La sancién basica ,de la cual debe partirse para hacer la dismi-

ucién de pena en la proporcién fijada en el art. 382, cuando se obrare
~ en las circunstancias alli previstas, debe ser la contemplada en el art.
62 para el homicidio simplemente voluntario, no obstante la presencia
material de una de las causales de asesinato, cual es la del ord. 1? del art.
3, por cuanto que la misma condicién - el parentesco - no podria juri-
amente recibir una doble y contradictoria valoracién: de una parte
- exigida para atenuar (art. 382), y de otra para agravar (art, 363).
Para aquellos casos indicadores de una minima peligrosidad en el
. agente, prevé el art. 382, en su inciso 3¢, la facultad de otorgar el perdén
udicial y aun de eximir de responsabilidad, que consiste, aunque la ley
0 lo dice, en librar de las consecuencias que acarrea la comisién de un
delito, de las cuales la mas importante es la pena.
Mucho se ha discutido acerca del momento procesal para hacer
la declaracién judicial de exencién de responsabilidad y sobre la rituali-
dad del proveimiento. Creemos que para ello hay dos oportunidades: Al
iempo de la calificacién de fondo del sumario, o al momento de dictar
a sentencia. Y la férmula debe ser la de un auto motivado, que una vez
jecutoriado tendra el valor del sobreseimiento o del fallo.
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El fundamento de la excusa o atenuacién para el homicidio reali-
do en las condicones del art. 382, consiste, como diria Altavilla, en la
disminucién o imperfeccién del dolo, por la entidad de la ofensa y la tur-
bacién animica sobrevenida, anarquizante del intelecto y de la capacidad
reflexiva. Merece indulgencia, expresa algiun autor, quien delinque en
un impulso que arrastraria a muchos hombres.

Antes de finalizar este capitulo, conviene hacer un deslinde entre
el uxoricidio por mévil de adulterio y la legitima defensa del honor.

Existe el prejuicio social, arraigado desde remotas épocas, ya supe-~
radas, en las cuales las leyes reconocian expresamente a los maridos el de-
recho de ultimar a sus mujeres infieles, de que “el uxoricidio por adulterio
es licito y caracteriza una verdadera defensa de la honra”. Conforme a las
previsiones del Coédigo Penal colombiano, que en esta materia recoge la
doctrina juridica predominante, tal tesis no podria sostenerse en forma al-
guna por el criminalista. Desde el punto de vista de la ley es evidente que,
si expresamente, como sucede en el art. 382, se contempla tal caso como
infraccion asociando a él una pena, aunque basante atenuada, el hecho
no puede considerarse en modo alguno como carente de antijuridicidad
por legitima defensa del honor.

Y es que existen poderosas razones para separar de la justifican-
te el uxoricidio de'la adaltera. La legitima defensa supone siempre la pre-
sencia actual y amenazante de un mal, y la reaccién es siempre de evita-
cion del dafio y de proteccion del derecho en peligro; en el uxoricidio por
la causa expresada, en cambio, el agravio se ha consumado ya y no exis-~
te ninguna necesidad defensiva, por lo cual el homicidio constituye una
verdadera represalia. En la legitima defensa tiene que haber peligro para
un derecho, bien o interés juridico, que para el caso seria el honor; y en
el homicidio por adulterio la relacion adulterina es un hecho ajeno que,
racionalmente, no afecta la dignidad personal del conyuge inocente o bur~
lado, pues las acciones amorales s6lo pueden manchar a quienes las reali-
zan; la honra del cényuge inocente puede ponerse a salvo con expedien-~
tes menos violentos como seria vr. gr., la separaciéon. Si el Estado ha
renunciado a la pena de muerte, atin para los delitos mas atroces, no seria
cuerdo legitimarla para el adulterio, que ni siquiera es delito, y dejando
en manos del uxoricida la ejecucién de su propia sentencia. El uxoricida
ordinariamente obra por un verdadero y propio impulso emocional y sin
calcular que la muerte de la mujer. es necesaria para la salvaguardia del
honor; la sensacién de desposecién del bien amado, el amor contrariado,
es lo que psicolégicamente lo perturba y arrastra al homicidio, con el
cual, como decia en la Comisién el Dr. Carlos Lozano y Lozano, “no se
defiende ningtin honor, sino que antes por el contrario, se da al acto del
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adulterio una publicidad tragica”. Un ultimo argumento de valia, para

negar la legitima defensa, en el caso expresado, es el que se desprende

de la consideracién de que hechos similares a los que entre los hombres se
califican como homicidios emocoinales se presentan atin en las especies
animales, en las que se explica por egoismo sexual. (Para mayor informa-
cién puede consultarse la enjundiosa obra de José Peco, intitulada “El
Uxoricidio por Adulterio™) .

HOMICIDIO EN RINA IMPREVISTA

Establece el art. 384:

“Cuando el homicidio o las leisones se cometieren en rifia que se
suscite de un modo imprevisto, las respectivas sanciones de que tratan
los dos capitulos anteriores, se disminuiran de una cuarta parte a la mitad".

La rifia, sinénimo de pelea, reyerta, contienda, puede definirse co-
mo un combate o acometimiento entre dos o mas personas, con agresiones
de obra y con animo en cada uno de los contendores de inferir dafio al
adversario. _

No constituye rifia el simple altercado con palabras. Aquella exi-
ge las vias de hecho, cuerpo a cuerpo o a distancia (empleando piedras,
pistolas, etc. ).

La rifia es imprevista, como su nombre lo indica, cuando se pro-
mueve de una manera stbita, casual o por accidente fortuito, como decia
el anterior cédigo, con respecto a todos los contendores o para uno o al-
gunos de ellos. En tal supuesto, si el contrincante que ha entrado a la pe-
lea sin provocarla, sin preverla, sin quererla en ninguna forma, ocasiona
la muerte del contrario, es acreedor a la atenuante de que trata el articulo
384, que tiene su razén de ser en la menor peligrosidad del agente y en
la menor agitacién social que el hecho despierta.

Varias veces ha dicho la Corte Suprema de Justicia que “si no
consta con evidencia quién ha sido el causante de la rifia, si no aparece
el provocador configurado de manera patente, entonces habra que con-
cluir que la rifia es imprevista” .

HOMICIDIO EN COMPLICIDAD CORRESPECTIVA

A él se refiere el art. 385, que dispone:

“En los casos en que varias personas tomen parte en la comisién
de un homicidio o lesién, y no sea posible determinar su autor, quedarén
todas sometidas a la sancién establecida en el articulo correspondiente,
disminuida de una sexta parte a la mitad”.
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De acuerdo con esta disposicién, para la complicidad correspecti-
va o correlativa se requiere: =

1? - Que se trate de los delitos de homicidio o lesiones personales.
En otras legislaciones, dicho sea de paso, es posible aquella figura tam-
bién en otra clase de infracciones:

2? - Que sean varias personas las que toman parte en la comisién

del hecho;

3" -~ Que no se pueda determinar con certeza al autor, que ha de
estar fatalmente confundido entre los complices; vy,

4° - Que no se pueda afirmar una participacién propia entre los
sindicados, segtin las reglas que rigen esta institucién.

Tomar parte, como bien lo ha dicho nuestra Corte Suprema, “‘no
significa tan s6lo estar presente en la ejecucién del hecho, sino colaborar
en la intencién y en la actividad que llevan al comtin designio criminal’’.

En consecuencia, no se podria afirmar la calidad de coémplice co-
rrelativo sin la demostracién completa de que el sujeto particip6 en el
hecho ,es decir, que concurri6 a él con aportaciones morales o fisicas, en
forma activa, determinando o ejerciendo violencia sobre la persona del
ofendido, y que por razén de esa participacién pudo ser el verdadero au-
tor del homicidio y en todo caso complice del mismo.

Si por testimonios, indicios o cualquier otro medio probatorio se
llegare a descubrir al autor del delito, esto es, a quien ejecutd los actos
consumativos de la infraccién, hay que ceiiirse a las normas generales re-
guladoras de las diversas formas de cooperacién criminosa, previstas-en

los articulos 19 y 20 del Cédigo Penal. Mas si fuere imposible esa indivi-

dualizacion de responsabilidades, procede entonces la férmula de la com-
plicidad correlativa, prevista en el art. 385.

Existe, pues, en esta especie de complicidad, una duda probatoria
insuperable, no en cuanto que cada uno de los complices participé en el
hecho, cuestién que debe demostrarse plenamente, sino respecto a cual o

~ cuales consumaron el delito. Tal duda se resuelve por la ley aplicando a
todos los participantes la sancién correspondiente al delito “'disminuida
de una sexta parte a la mitad”. De este modo el oculto autor resultara
favorecido, pues se le reprimira con una pena menor a la que le hubiera
correspondido de haber sido descubierto, y los que hubieren sido meros
cooperadores o cémplices saldran sancionados en la misma medida esta-
blecida para los cémplices secundarios, conforme al art. 20, que prevé
una disminucién de pena de una sexta parte a la mitad, o sea igual a la
contemplada en el art. 385.
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Algunos autores se han pronunciado contra la complicidad corres-
pectiva, tildandola de injusta, pues que la dificultad de prueba se resuel-
ve con una sancion igualitaria para todos los cémplices o participes, en
una especie de transaccién inadmisible. La verdad de esta critica es sélo
aparente. La férmula seria injusta si con ella pudiesen quedar sanciona-
das personas inocentes, es decir, que no hubieren participado en el delito.
Perc ya hemos dicho que para la operancia de la complicidad de que se
trata es indispensable acreditar fehacientemente la participacién de cada
uno de los reos en el evento. Si es verdad que con la figura juridica salen
favorecidos los autores, no se puede afirmar que salgan perjudicados los
meros complices, puesto que para éstos la sancion es la misma que corres-
ponderia si se hubiere descubierto a aquéllos. Siendo ello asi, la norma
no es intrinsecamente peligrosa ni encierra ninguna injusticia. Las in-
justicias se pueden cometer mediante una incorrecta aplicacién, contin-
gencia que corren todas las disposiciones del ordenamiento juridico.
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