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e
gentencia
ida € la demanda entablada por el

: € . ’
profo ro Municipal de Itagui, contra Eori.
pers que Vélez y otros.

Jo 3.° Givil del Gircuito.

Sepliemb'e catorce de mil novecientos veirti-

Juz89

"ede“fﬂ.
cinc0-
yistos: Por providencia de treinta de Junio del corriente
delicado negocio, citando para sen-

dicts auto en este
Y a ello procede el Juzgado, después de un detenido y

dio del gravisimo problema jorfdico que esta litis

afio S€
tencia-
maduro estu

ha planteado. L
El Sr. Cipriano Morales, obrando en su caricter de Per-

sonero del Municipio de Itaguf, en libelo de fecha 24 de Sep-
tiembre del afio proximo pasado, pide a este Juzgado que, en

sentencia firme, declare lo signiente:
¢a). Que los demandados Sres. Enrique Véles, Luis A.

lo han hecho, sin permiso de las autoridades Municipales, las
calles y la plaza de la poblaci6n de [taguf, cou postes, desti—
padosa colocar las alambres y cables conductores y poner en
ellos los pescantes y aisladores correspondientes para el fun-
Cionamiento de la empresa de almbrado eléctrico de propiedad
de los demandadns, de que se trata en lOs hechos funda-
lentales de esta demanda, cruzando, con tal motivo, las vias

os estan en el deber

-“3_’;"“& dentro del plazo que ‘el Juzgado sefiale, de las cas<

%"l‘“ de Itagui. los postes. ‘cables ¥y :

cesorige 103 hechos 52 y 65 de la demanda, con todos sus ¢
%) de manera de dejarlas libre de ese obstaculo.»

~ ©). Que si los demandados no- cumplen 12 obligacin de

R e |

Hejlay Ricardo Rodriguez no tienen derecho a ocupar, cOmo’




326 E§3;UDIOS——I~)E___11§_E_ECHO
.« ® . s,

que se trata en la pIEtIC.lé-ﬂ anterior, el Distriy
de las autoridades Municipales podr4 hacer|, a»:)., Por g,
«d) Que deben pagar las costas juc:lic:,-alles su CQSta.M”u
ue siga el pleito. ' Si gy, ,ly 3
El hibelo de dema.n la. cuya parte Petitoria . ug_“i
se apoya en los siguientes hechos fundamentali a

«1° Por nombram.lento que en mi hizq el S:
picipal de Itagui, seguido de IE_‘ correspondiente . .
zo ¢l cargo de Personero Municipal de ese distri:)OSegi,: ﬁ_rl.;
torizado para establecer la prcsente demand, téoy ®Stoy “
del Cencejo, como decl Sr. Alcalde Municipal,.de . .
cibido las respectivas 6rdenes, segin se compr
pectivos documentos.

«2° Per escritura piblica ndmero dos mil ¢ |
veitinueve [2429]). de cuatro (4) de Noviembre d‘:atr_oclen
cientcs diez y nueve (1919). los Sres Enrigue Vélezm” Novs
Mejia y Ricardo Ro liigucz V., adquirieron por Cnuln Luis
sus mejoras y ant xidles y en la proporciéon que aljf i’za- coy
sa (cinco y inedia docravas partes para Vél: z- Ci"CO‘y ;‘](D:f
doceavas partes |'ara ’Rodri‘ch_z. Yy uvona docrava parte paratﬁlf
jie). el deminio de un predio situado en el Distrito de 1,3;,‘;
¢l cual linda: «Pcr el frente. con la calle d=l H ispital, cvp s
te y prediosde Antonio Agudelo. Mariano Escobar, Marfa Je.i:
Escobar y la misma calle; por un costado. con la carretera e
va; pcr la parte de atras, con la calle de «Rincén Santoy, y
el otro costadon, con el arroyo <«DofiaMariay.

«39 Entre las mejoras y anexidades del predin venddo
se contabar, cuando ¢l contrato de conpraventa mencionad
se hizo, na dinamo de cinca» y medio kilovatios, movido pit
rueda hidraulica que podia desarrollar de siete a ocho caballos
de fuerza, y los alambres, utiles, enseres rtc. que s# y~aban |3
ra la planta eléctrica, la cual tenfa instalados de cchenta alcr;
en focos y apenas t=nia unos dos postes clavados ¢n el cel
de la poblacién>.

€49 Los Sres. Vélez, Mejia y Rodrig :
munidad de la empresa de alumbrado eiéctric te ua din¥
hablado, la han ensanchado, pues tienen ac.;ualmcﬂd;'; -
mo de diez y sicte y medio kilovatios, mf?V_'d" Poém,ro'drllf’
Pélton. y esta nueva planta se di6 al servicio €N
lllente ano.» ‘ ‘ ' - citado?

«5° Con motivo de la nueva instalacidn. o'torizacm‘
Vélez, Mejia y Rodriguez V., sin permi-o 0l Huor merd
las entidades y funcionarios Municipalesy Sélo ?aza d Il‘,af,f.
rancia, han ocupado, en parte, las calles y 135 P 40
con el objeto de colocar postss para alan:nbre-:‘éir“ttf a
€0s y poner en ellos los correspondientes pesc
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* mds, con €sos cables
4 pdo: ’ﬁ'g:. la plaza ¥ las calles DyﬁbTil:an;b;eS' tendideg
s PO postes ¥ cruces de los cables '
307" 40 irartidos.en el poblado de Itag
5 rl " de arriba, que es la que gira
ciof s cadel Feyrocarnl de Amaga y que sigue por 1 |
4oL g1ac'” onduce 2 La Estrella. cuarenta poste e |
A polveros® O de San josé, cinco postes: <
(ef® de o postes: en la del Hospital o del Ro‘c. ;
l planta eléctiica de los Sres Velez‘ Mtjiz;ano' que
e pare a e, iJe los cruces de que se trata, ha ¥ Rodri,
gltcﬁ- 00 po:vane armiba, cinco en v d (POlvéro Y treinta y
Kiaco o lE'c:@.:tcuce en la calle abajo. S» Dueveen
P‘azag[,a ocupacion denunciada de las calles y plaza 4
-2 indica al libre trinsito en ila poblacién y a 1a ‘coni k-
: eneral de sus hat;ntant::e Yy, especialmente. a | ¥
nienclsega'umbmdo eléctrico de propiedad MUnicip;l ua; enl1-
zelantn para prestar ese §ervicio en condiciOnes mgs fazcjf
| piblico y 8 los particulares, la cual est4 casi termina-

Y alambre
HE€S enm
dedel Siguiente t?wr:)-
e la plaza hacia

s
rables @
dﬂ":s’_o La empresa pr_ivada de alumbrado eléctrico de que
o duefios Yy peneficiarios en comion, en el Municipio Je Ita

los Sres. nombrad_os Vélez, Mejfa y Rodrfguez, no es

resa pnvilegiada. ni entre elles y dicho Municipio se ha
celebrado pi ¢ xiste contrato alguno sobre servicios en ese ra:
mo, al pablico ¥ a los particulares »

_¢g.0la aet'wdu.mbre que se ha pretendido imponer sin
permiso 01 autorizacién de las entidades o empleados Munici-
pales de Itagui. a las calles y plaza de esta poblacién con la o-
cwpacién indebida de ellas a que me he referido, carece de todo
fundamento legal, Entre otrasrazones porque no se ha cons-
tituido voluntariamente, caso de que ésto fuera posible, lo
que no sucede, y porque, como servidumbre legal, no existe.
Tampoco un servicio temporal de esa naturaleza, existe por
¢l consentimiento del Municipio, que es a quién corres: onde,
:‘:cri;;:nducm de! res: ectivo Concejo, de acuerdo con la consti
it 15‘ leyes de la Rtgpt"lhhcn, la regl.une‘ntaci-én del uso publi

Y “]5 calles y plazas de las poblaciones». . .
] ‘ﬁ k a dema.n.ch sfaompum-.gliSr,-'R;e-pusentant.e dela eqlf
»de:t"‘;'@q‘,‘-"‘- las piezas que se indican: copia de la Resolucién
Cer et _M“,ﬂlcm%!mlmgnt; en la cual se dispone estable—
; - Juicio; Resolucién del Sr. Alcalde Munici,al del Dis--

inte, en m . se le comunica a la Personerfa
_establecimiento del juicio: acta de nombra-
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3
tor. Todos los documentos it
.onstar 1a autorizacton ¥ personerfa del Sy 0reg ..
const : . . aakiin . M.:,r Siry
que Cnntlcncn estos : Qle : e
De la demanda se di6 el traslado del cqq N ".,
por memorial de fechas 11, l7~0 aidg
n al libelo referido. y

tac1o :
suestas manifiestan los d
eman,
hec Andadg "

mente que los hos fundamentales de |3 g, S up ]
todos ciertos; pero tOf‘l’lﬁﬂdOlOB. cCOMo es 6bvi°ma.nda séni“\‘
favorable para c_:!los. respecto a l;?, empresa de h; Caonc;g
lecida en el Municinio de Itaguf Lz elé(‘-!rin%
* 1<08 he Ca
Chge T

tienen estab i
n los nameros 7. 8 y 9 son negados roy Og
ment At

Personero ac

dos. quienes,
dieron contes
En las res;

cados cO
los demandados.
Cousccucncia]mente piden los deman €10
I libelo. dados qye hi '

las peticiones de _
El demandado Sr. Ricardo Rodriguez dep :
ma rentestacion, el pleito al Sr Cipriano MOru'll-lclé N 5y .
tante del Municipio actor, fundaudose en Quea es, rep,esml-:
Morales fué quiéu les vendid a los demandados fl Mismg P
que trata la escritura pablica NoO 2429, de 4 e NOS biengg dre
1019, ctorgada ante el Notario 29 de este Circu'ovm'"b'e de
tre los gne qu-do comprendida la planta de luz ltlo: bieng :
destroir ¢l Municipio demandameegit:lca
: 4 apoyy

hoy pretende
Ja denuncia del pleito se acompano el titulo mencionaq
O en g

parrafo que antecede.
LLa denuncia de la litis se notificé al Sr. Morales
+ Muiéy

contesté el traslado de ella declarando que no tenia p; -
obligacién de entrar a la defensa de los demandados ..
en la venta de la planta de luz no se comprendi6 autt;rizgrc?ge

",

ninguna del Municipio actor, y que cnaodo la escritorasep

torgd los demandadns sabiaa que apenas existia una weialo
lerancia respecto a la colocacién de postes y alambres condur-

tores de la energfa eléctrica. :

Por virtud de acuerdo N 11 de 1924, el Municipio deman
dfmte aprobé el contrato celebrado entre el Sr. Alcalde Munk
crpa! de Itagui y el Dr. Félix Betancourt, sobre prestacion 0
servicios de abogado por parte de éste a la Entidad demands-
dm.a._ £] Dr. Betancourt, en virtud del Contrato celebrado
r-cibié poder suficiente del Sr. Personero de Itaguf; pero b
bo de sustituirlo, usando de facultad conferida, al Dr- A8
Villegas, quien hasta ahora ha venido representando las ¥

oyl

tf‘-“h'iomfs _dt_a la parte actora. 1 fisd0
. ;-hEl juicio se abri6é a prueba durante el término 188‘“11 Jgr.‘e?-
n la Ley 103 de 1923, y ambas partes hicieron “s?'uiunfo.'t
alt

cheo, presentando las

presen. que creyeron ronvenientes
sus aspiraciones. o | i |
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d.cuenla d a N[‘O del se por la éctric n de
Céh‘ﬁi;lerﬁ uc que la. C?;)g. de's ﬁ(;)r Pe;-eqidad a, Comc;
de 108 de "? nota rpnfar.' e Ab -SonEro dern
déi{icU.;l)a“d‘dog enviada .i6n dir ril de ’ Copianandan
maodad aquel Iv.‘ al sefl por el ectiva 1923 de un te ge
2 que isaba or P seh del B =N frap-
dkfi,d"” ter el cont e RA R >r En Muai el cual &
ducida po minadn rato scb epres ero M rique icipio se
f!ﬁ!;a cn,r elH Ce por razér" Sum?n.taﬂte uanicipal Vé!e'-zactor
lli,-u IS Por Cl ¥yilAa d unit ¢ claf] 4 al P10
rZ CO oner ‘ se - 1Cl : sul Muni de
tlﬁ%l mar o Mani nor un .Pahda a aditi unicipi 3
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g las insta!acinnzsiquez l:,?;yla;lene Lo
ifiﬂ'.(;irfqu,ez Mejfa ¥y 'R.o rigue casas de la pobla.
P e MuniCIR . ddadds e icipi

of. cde € stica. 1orque cuando el Municipio ponga
est o alainbres. quedan €stOS en niimerg muy
: a verfa fe0 ¥ acuparfa mucho puesto:

stes ¥ Jecir, A4 cantidad de alambres, habrfa contac.-

4 p i
gﬁid;'-';‘?’qu:;,f’:; eilos, lo que serfa un peligro para ambas
e tes
!c“fl'l -
'l?;:;""" s peritos: P func!a:e;ash?:ig:’g;mnes g
“pos S€ los apartes anteriores, un examen de-
o, endos plantas: la perteneciente a los demandados,
.l';iﬁde ‘“.‘edad del Muaicipto. o
;'J'Propltes no presentaron objecién alguna al dictdmen

Las P3f expuesto.

e it u[:no a las pruebas presentadas por la par-

les son; _ '

1! testimonial iendida por los sefiores Ramén
"opmrbaén Veldsquez, Salvador Ossa, Juan Restrepo,

 plaodo” it Marco Restrepo, todns estos testigos mayo -
wAmﬂa 4 del Municipin de Itaguf.

¥ veCIinos
{)rutba testimonial el Juzgado destaca las siguien:

 gfirmaciones: ;
té..‘i')rSQ",', cuando los demandados compraron al sefior Ci-

o Morales la planta de alumbrado eléctrico en noviem -
yred-l afio de 1910, ésta tenfa mas de cien bombillos, desti-
| sados al servicio publico y particula.; y que por esa época la
B Eocres dicha tenia clavalos en las calles pablicas de la po-
blacién de Ttaguf ocho postes; \ :
" b) Que postericimente a la enajenacién de la Empresa
B prenombrada, hecha por ¢l s: finr Cipriano Morales, y antes de
R e los demandados operaran el ensanche de la Planta en el a
fopasadn (1923) éstns ya hnbian hecho colocar nueve spostes
y extender nucvas red=s d- alamibres eléctricus;
9 Quelos postes y alambres eléctricos colocados por los
“Mandados no perjudican el libre ‘t'rgﬁ_’tB de las personas,
s yanimale<: v que tales pnflks" alambres, los de los
ados, "lfsthﬂ!l colocados en la nkm a linea en qu'_efis‘t.é’n'
®d¢ Empresas similaies: razén ésta por la cual, afirman
SURUS de la parte demandada, los tes y alambres ¢ éc
A
1 S

o Empresa no causan nifgdn perjuicio a lcs habitan -
by #tmiﬁda&f‘:y‘lhlg - éﬁfﬁfﬂt i ﬁ#, -f‘.ﬁf:h* g

e

]
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ndo servicio de luz eléctrica g |

suministra e i ek ™
;uf y ala Mu"m,j_mlhlnd, mediante C““lralnp“h]&m
2
mente. . L :
Las declareciones € ndidas por lag testi&
A AT 2oy
actoras de esta litis, discrepan en Puntos ‘*uq;’ le |,
L2 b u : 9
se verd: ; yRan nc'alag Payy
Los testimonlos de ia parte actorg afirem e
: " toy

. . 8 n
~: riano Morales vendié a los de qn
fnor Cipr ma"dadngl ® tug

se A

de luz. apenas habfan colocados tres POSt eg- la g
hs L] L] > r“
8

demandada testifican que existiin en ege entop,
Los unos sostienen que los postes y alamges

los demandados obstruyen el trdfico en'Ia Doblar‘é
Cidn

y los otros afirman lo contrario. Aquéllog testif: 9¢ Ip, 28
servicio de luz prestado por los demandadns & ‘flcan By

tos dicen que es barato. i
La calidad de los testigos es igual ok aﬁ)b Y
a:

que no hay datos para que el ]L{zgado Fueda tach S Parie
siguiera de los testimonios exhibidos Y |a discar ung Sdil)h.‘
tancial en que se encuentran talss testimonjgg r= .“ciasu:'

que en la poblacién de Itaguf, como parece nat‘fs indyo:
formado dos corrientes: la una favorable 3 Ja cauural' -
cipio demandaote y la otra partidaria de Jos df‘masadd IMu_ni;
Habida cuenta de la discrepancia apu‘ntada e’:l ados,
monios rendidcs en este negocio, el Juzgado ng Do
en cuenta esta prueba en su totalidad, ya que ¢]la b € teqy
completamente enervada respecto a 15s puntos Ay l:]ucdad,_,
cionado. Pero si habra de tenerla en cuenta‘respecto a]‘"l;tnen
importantisimo, sobre el cual los testigss de las pﬂrtesem
tendcras estdn acordes. Tal hecho es el siguiciie: |z Emc‘::
sa de luz eléctrica que hoy pertenece a los demandados, y;:]u,
fue propiedad del sefior Cipriano Morales, habfa venido sun;
nistrado luz a la poblacién de Itagui a ciencia y pacienciad]
Municipio actor; y no solamente a ciencia y pacienciadeea
entidad, sino con manifiesto consentimiento de ella, ya qu
aparece demostrado en l'o,w autos, que tanto el sciior Morals
como los actuales dueiios de la Empresa demandada, celebrn
contratos de suminist;o de luz con la misma Entidad df“"‘?"{;
dadora. Este es, a jucic del Juzgadon, ¢l nervio de la contri_ﬂ’-ﬁf-':‘
cia Judicial trabada entre las partes, tantas veces,mcﬂc'ﬂ"f"
das. | o J g « pICE
- En el mismo cuaderno de pruebas de la paite _.ac.*g- .
parece evidenciado el hecho que se ha afirmado rv los ﬂ‘:ﬂ;’i

anteriores. Allf se ve el Gltimo contrato Celfb’-"-@u&“ fue
Municipio demandador y los demandados: cootrato 4%
Pl"ol_q‘adc_:_ por .%]_ H. _ggn_;éa;j'b de la Eoatidad .Mun_l_c‘l.ﬂ.. g

Promovido el jdicid,” "~ G B T TR O

J May C&rque QI



|

———————

v E-STUDIOS DE DERECHO
— 333
o de pruebas de la parte -
/n"l cunc;:ft'i‘u de un contrato schre 53;",-“:."‘3“‘* apa-
_ Y;npi_t.l":i'd demandadora. firmado por el &ﬁlstro de luz
&ﬂ‘u“nicip‘h 3,‘nisuador de la Empre:a que hoym l.eonar.
: “ﬂle" adT@S y por, el sefor Luis Rafael Me-';;mtmece
MM emwdﬁ‘so;ero Municipal de la Entidad a(:}[:‘ €n sy
g 10507 ge PerSO0) el 22 de Julio de 1915, 8. . Tal
| .ﬂ“:‘to.cﬁ a (nb‘é" en el cuaderno de ptuebas anotada
" ApBTEC " xpedida pOT el sefior Tesorero de Rentas uf;:;l
"";ifi”.‘“ de Itagui. €0 la cual se detallan varios pagos h
ﬁ‘i“i‘"o& | eopardo Morales, por razén del servicio de ek
¢ 3l se'!:]m;oisuada al Municipio demandante, o
‘J““s‘oc;l’: este particular los testigos de la parte demandada
a se anold, que el sefior Cipriano Morales es-

-y’ mo ¥ 1c1D1
¥, €O s0dole luz al Municipio de Itagul hasta cuando

alifm® = ists

| wﬂo‘.:_s:llf:‘ginp‘e“ a los demandados.
“”dlEstaS declaraciones hablaq de que ¢l sefior Ciprianp Mo-
“],,:gu:niﬂi’"b luz a la poblacisn del Municipio de Itagui des

afio de 19133 declaraciones a las cuales se debe prestar
‘ et 1elacibn con este punto, porque, lejos de ser con-
O ichas por la parte actora. fueron aceptadas por . ella tacita-
I{antc.hﬂ- el interrogatorio . que presentd para. que absolvieran
tigos. ANOIL1D0 ‘ ol
F"“Englg escritura pablica Nro. 2429. de 4 Noviembre de
i;w' otorgada por el sefior Cipriano Morales, a favor de las
persc Das que figrran como demyandadas, se hizo constar ex-
presamente que el dinamo de luz vendido - ‘‘provee de luz a la
Poblacién de Liagul’’; en la venta delinmucble, a que se refie-
re tal titnlo, se dice que quedan comprendidos en ella ‘“‘todos
los alambres, tutiles, enseres, herramientas que se usan para el
manejo de dicha:méquina y planta eléct) ica’’. ‘
lw; luﬁde ._l_<fn;i¢:n,hm;namln1 comer<ial, suponer que en el dni-
mo de los compradores del inmueble. especificado, en el cual
| e comprendi6 el dinamo de, luz eléctrica, influyé poderosa-
: | mente el h'rrhq de que la. planta anexa al bien raiz adquirido,
um«;n:dn;l ;ns;:tum?to citado, estaba destinada a dar luzala
~ poblacién de Itaguf. '

mérito.

' Y grpeeashvils #a gl =194 P oalpd 14

.é‘-“" Taz6n, o mejor Wﬁlﬂmﬂmnﬁﬂe ha guiado y gufa

- la parte actura para haber promovido este juicio se encuentra
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se ha hecho mencion. LLos sefiores Peritog | ;
Se s hj

comparativo de las dos plan-ta_-; exXistentes hrc'l‘rn
de Itagui: ¥ concluyen manifestando que eh:}' €n o n%
presas habra uona lu(fha an competencia, que i ESMM' '
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postes y alambres ‘que S€ colocardn en las cglra" Capy A
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- s la inspecid €8 sq

sefiores peritos €o ! P N ocular lle\;ad i Qadas
importante €s la gdltima, en la cual hablanp dea Caby Da,?"‘
contactos frecuentes entre l0s alambreg g
Pero ese concepto, que s{ es grave,
las sefiores ¢xpertos. Apenas se |j
afirmmacién comentada. ]

Entra ahora ¢l juzaad'o a estudiar, ¢l pobi acuer,

se presenta en este negncio; problema que nsma jusf "
como lo sostiene ¢l di-tinguido Juarista que €S tap sto_(]ug
tensiones de la Entidad demandante. Patrocjp, laincm-ﬁ

La cucest16n thii“C& aludida puede Pl'-lnt Pre.
nera siguient.: " learse ¢, la

Los demandados en su carédcter de dy
eléctrica que sv determiina en los hechos
libelo de demanda, han adquirido algtin 4. rechn
recho de gravar las calles pablicas del Municipio g :
la cclocacién de postes y alambres eléctricos? i Itagﬁicanl

Este es el punto que el Juzgado-habrj de estndiar g ..
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trador drj senior Cipriano Morales, y luégo con los actua!es;‘;'

mandados. =
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torizacién dela anroridad competente-
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di<tas de Derecho, *‘eminente’’; porque esta clase de b"““__"f '
no pueden ser en~jenados. ni prescritas, ya que cloison des
tinados al uso de todos los habitantes e et

Las ralles ptiblicas son propiedad dela Na—cron'?_!’c'ipiby
administraci6n, vigilancia etc. corresponde a 10s Mc']“ﬂi’nm
€0 quiénes el Soberano ha delegado la facultad d2 2 f;fpﬂr}a!f’f
tales bienes con el fin de que ellos no sean 0CUP? d(:stin' 4
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. 1.4 a las disposicisnes de los art.

peyr (oemida 02 Jel acto

dinal 11 del art. 16
oD de 1910, ©of . ~ 109 de la L,
pﬂ' gn_co NfO- § o de la Ley 97 del mism» ano, toca a I?;
LRI 13 ¥ BEEales conservar y velar por la buena marcha
gade® Mo lazas ¢ ablicas. _ :
ne alles b de 1013 autoriza expresamente a las Munici-
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tcoﬂ"’ e séhaga:n negociaciones respecto a Empresas de utili-
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- 'las manos de las m.ismas Munici;alidgdes estd el au-
e rohibir la colocacién de postes eléctricos y alambres
publicas; y si éstas, ya sea por m‘edio de a‘utoriza-
. esa, O POT medio de mera tolerancia, permiten que
cibn expf 13"-3«, establezcan tales gravamenes, no pueden juri-
los parlliz cdirle a la autoridad judicial quelord¢ ne la elimina
a!u";cnuno‘; postes ¥ alambres colocados desde hace mas de
;‘;:,;05, segin las declaraciones de los testigos presentados
te demandada. _
,: I;qg‘;s juridi_o, porque es injusto a todas .lu.ce's. pretender
cabar con una Enipresa, que «l mismo Municipio demanda-
:iol’ ha usado, so pretexto de que e.lla le hace competenciaa
la que el Distrito tiene ya establecida. .
| " " A claros principios de Derecho. entendiéndose éste, co-
mo tiene que enterderse, en.su significacién ética de dar o res
conocer los derechos adquiridos tacitamente, se oponen las
aspiraciones de la Municipalidad actora. e
: " Y no es 6bice para destruir o atenuar la significacién del
. principio anterior, el de que los bienes -gravac!os sean propie-
.} dad dec la Nacién, en su cardcter de ‘‘aso publico.’”” Porque si
«s0s bienes, dada su naturaleza jurfdica, no pueden ser enajes
nados por el misino Soberano, ni tampoco prescritos por nin-
#u0a persona, eso solo no servirfa para que la Entidad pablica
celebrara algiin contrato sobre ellos quedara eximida de.
rara algd Lh rato ¢
- U8 perjurcio , por lo mepos. . . C abli ot
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el My Id3 59 jos dos pemeLeny SXEWdos pory; L-C‘rr‘:'
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I o 0".1?5; cilles y .D!li—IZI de It.gui.
£ 3 con el Art. 90 del €/ C. una servidur,

«1C de constituirse por el reconocimientn
=5 del predio sirvient:; v en el caso con-
S te aato, el dun de’ las calles v plaza de
le Niunicipio- va  que el pof virtud de |ag

anameros 4 v 97 de 1913. ha sido faculta-
l "Nj;:ié“ para permitic la ocupacion de los bie-
a‘ pﬁblico’ como son las CH“ES.
u'g'lggaéiﬁﬂda postes y alambres eléctricos cons

s servidumbre conti?ua.y aparente, de molde
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