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“imera causal de Casacién. Violacién del Art.
2290. en relzcién con los Arts. 6.1523 y 1747 c.C
Viclacidn indirecta def Art. 2307.

Noes de ia esencia de la renta vitalicia que la pensién se
#22¢ en dinero. Razones de esto.
Lz oblizacién de suministrar alimentos constitoye renta
ic1a si se constituye por testamento; pero serfa nula en
2 de donacion o de contrato. Razones de esto. .
asignacion testamentaria alimenticia fué la primera
“a de renta vitalicia que conocieron los romanos v de que
'3 tambjen don Alfonso. “'El cootrato surgié a finesde la
=":1 Media, [ g l:y, los expositores }j'el lvulgo consideran gue
7013 vitalicia mira ala alimepl?f{‘f’"-f stiata d febia
. Elart 2290 constituye m0h1b!‘cl’0“ En“ ﬁ?)!ieacion de so-
-2 de pagar Ja pensiop en frutos, en OB

. - avisi-

. trar alimentos o en cosas equwalent*—;”; R:?if:ss sgbre la

de [q prohibicidn. Discusiones imreiaor;mi Al_fOCFEO el sa-

"4 de Pagar alimentos, Lo quoe d?pi:;cuitos sspafioles, so-

. °PInibn de Becriche y de los l“_f'?;{”:& DE LA CORTE SU-

o Mimentos, criTica A UNA ?iﬁ"’r‘;c‘g” 0 DE LOS DOCTORES
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Como viold el Tribunal el Art, 5,
1 otros de] C. Civil. %

| e bt 120

Secgunda causal de casacion. Violacion de/
22%0, en relacion con el Art. 1507 del Cddigo
vil y con los articulos 1523 y 174;

A

Cémo viols el Tribunal el Art. 1501 y S€ negd a g,
plicacién al tratar de aplicarlo; imposibilidad juridica ¢,
se vié el Tribunal ante el dilema fatal del art 1501. -.

.‘. l'l' g i

Del contrato innominado; lo gque es. Por qué Techs,
con tcda razén, el Tribnal 1mplicitamente la opinig, .
Juez sobre contrato innominado, al querer aplicar el Ty,
el art. 1501, que no aplicé y que viold,

Tercera causal de casacion. Violacion de/ ,q'
1518, inciso 2 del C. Civil. en refacion con el A
2290 de! C. Civil y conlos articulos 1523y
1741,

En vua contrato son absolutamente nulas cualesquienn
estas estipulaciones: a] Obligacién de suministrar menst
mente dinero a Juan para su alimentacién: b] Obligacion
suministrarle lo necesario para su alimentacién; c) Oblige
de suministrarle mensualmente alimentacién. POR QUE M
VO SON NULAS ESTAS OBLIGACIONES.

Nueva critica a una sentencia de la Corte Sapremd |
que admitié6 como valida una obligacién indeterminada’
cierta. Razones poderosas que tuvo la Corte para casal’
parte la sentencia del Tribunzl de Manizales, aunquc no ¢
presé la Corte la razéo verdadera. Como viold el Tribu®™
elart 1518 y otros del C. Civll.

Cuarta causal de casacion. Violacion del A’_
2293 y del Ari. 1740.

_ L sk 1
La Corte reconocis en 1003, que la renta vitalic’?

1 : WEL
Eo_r Dlh]‘-tﬂ 40 contratec de alimentacién. Cémo viold
unal las disposiciones citadas- |
) A
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ey causa/- de casacigp, Violacién deyt Art.
gy de los articu os <5/, 1740 Y 1741 der C.
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. Nulidad e inmoralidad de

un :
dre e nijo Contrato de alimentos entre
ma > .
re ©

(" Critica a Bba sentencia de un Tribunal de
- ) seganda canusal -
en d= la seg al]. E)

¢ 4a en ur: hospicio,
fers0d

ef BTG 3 i ~ % Por gb
5 es acce-=oria; e€; un verdader
Nqucquﬁ en purte i "Ra 2=

: cuidar a una

J=to la alinentacién

ato da arrendamiento,
las reglas sobre

1ste, €N que se estudis

r:-i\ivd‘i Renwpes,
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| Sehores Magistrados de la Corte Suprema de
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wmor-
. laré por escritm
2-0I4, otorgada en Caldas, ante el Notario 30,
1o de Agosto de 1919, cederle a sy hijo Gon-
zalo Pareja todos los derechos que a ellla le correspondieran
P por porcidn Conyugal, gananciales ¢ cualquier ntro tftule en
1 sucesion de sy €sposo Fernando Pareja, quedando compro-
Metido Gonzalo Pareja o suministrarle a su madre Nolasea
Ramfre, de P. (la « torzante] alimentos, casa, vestido, vy
3930do lo necesitasze mzdico, botica y gastos de eotierro.

A
los 27 dias cobales murid doita Nolasca, y, segin el dictamen
Medico de 52 vt

<. al tiempo de otorgar la escritura <o referen-
C4. sufrig ©sa sefiora de una enfermedad esencmlmgme mor-
.‘. - ~. —r e ; . a-
“h Que ep pocos dias, como se vé, 1a llevd a ‘?):ueri sl e,
N“mrﬁlmente <us otros hijos ,[b'f”tacmd-f'r:‘;n](’iad);q y sur-
| p?ia Ana Ju‘aQUina Pareja) se cousxderar?ﬂ ﬁa figura;io .i?.pi-
E RO g 103 : y gue si en el no _
tagin o Juicio, pero advier .o q sare’ este  pleito  promovers
1D Pdf‘;‘]a‘ cs perque sl ffaca ~

'3 bublica Nro.
ne Mcdellfn. el




geTUDICS DE DERECHO
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nnevo pleito con el deregy,
]udicial, aplicable a 1031 b
ros, Otros pleitos tenenos iniciados En‘it'acio Paf&j:; _‘
contra Gonzalo Pareja, que cursan en el Tribunal o
I)EMANDA—»El 26 de Mayo de 1920 demandé g
salo Pareja para que se declarara nulo el contrato que dL(J

celebrar cub Nolasca Ramirez de P., en una petician N
iones subsidiarias. PETICION PR}NQP&-U“
" \‘

pal y en tres petic ubst Al
fundd la nulidad en que siendo dt_: la esencia de la renty
licia que la pension se pague en.dmglo. (art. 2290 incisg 5, .
estipular esa pensién (0 la Obhgaf_?lé“ general de adm Ristp.
alimentos, sé VIO iSpOs1CIONES del C. Civil sobre 1—;_:'
ta vitalicia. PRIMERA PETICION SUBSIDIARIA. Se fundé en ..
habiendo muerto Diia Nolasca dentro de los 30 dias Sigu-:::: )
tesa la fecha del contrato, habia lugar a la nulidad de ;
trata el art. 2293 del C. Civil, SEGUNDA PETICION SUBSIp;, ;
riA. Se fund6 en que siendo Gonzalo Pareja  hijo legitine + §,
Dia Nolasca y siendo obligaci6n legal de los hijos socers by
y atender a sus padres en todas las circunstancias dela v !
da [art. 251 C. Civil) se trataba de un «ontrato simulade, s §s
causa ni objeto, pues una obligaci6n legal de los hijus oo po- ks
de ser materia de up contrato celebrado entre padre ehi
TERCERA PETICION 5UBSIDIARIA. Se fundd en que hubo
en el otorgamiento del contrato, pues ropn €l solo se que
perjudicar a los otros hijos de Dna Nclasce; ccmo sefue
en indicios, y la Corte 0O puede conoCef de apiecizciin -
pruebas, no procede er esta parte la casacion.

SENTENCIA. El St Juez a guo considerando que se U g
taba de un contrato innominado y 0O de renta vitalicia, =¥
gb las peticicnes de la demanda; el Tribunal sio aceptar i}
fundamentos del Sr. Juez a gquo confirmé el falle apelad
y declaré absolver al demandado.
_ CAUSALES DEL RECURSO DE CASACION. Al interpofef®’
memonial de 10 de Agosto el recurso de casacién, lo fue~
pero deseo ampliar los fundamentos Jel recurso, determi’®
do nuevas causales: asf como la demanda puede aclararse. ¢
seguirse o enmendarse por el actor [art 268 C. J.J. por an’
gfa puede hacerse lo propio con la demanda de cazacion’
;‘mpharé con nuevos motivos e invertiré un poco el orde?”
Uizgiusilcli odaclaragé ese orden pues aunque traté de Llf:
g t:ﬁglan la al tundar el 10 de Agosto aluim o
—— difl]sob ‘;‘r n};% memorial respectivo quizas ql,]ria %
Teibitial pof i 3 er empezado a criticar la seﬂltel;qu;j;
petieisn sabsid; ado _mqral que correspocde 3 2 o

aria, si bicn luego traté e segulf el c®

)

entonces Epitacio Pareja un
se deduce del art. 875 del C.

oy Taa Che

laron las d
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'_.“.,:‘ q . a j’l”%ﬂﬂ f” 7”' ’/ p - € C”j-a-
L%‘;‘\'fﬂ”tr[ . A an de la /f'.}’
.
PR!MERA CAUSAL Dg CASACION, Vioy
gL CC- EN RELACION coy LOS AR.P--QM?:(MN PRL ART 2294
ACION INDIRECTA pgy 1823y (a0,
yioL ART 2301 pg; : 41 1RIp
S

SMe chpigo
“Dijo en sintesis el Tribung| €0 su gentpne:

o la esencia de la renta vitgligi, que 1a 'p(,::icla:

jinero (art 2290 inciso 2], el contratg gelab

Ramirez Y Gonzalo Pareja ng §,

cion de la esencia del contrat

lmongfitllyé otro contrato dife

bl art. 1501 del C. Civil. El Tribunal inginyg |

que ese contrato hubiera degeaeradn €0 Una compravents, en

goa pErMUta O €0 una cesién de derechos, y despuée de.es-
B tinida insincacién, y en forma

N NO menos timida clasifics
;| contrato en la cesidn de derech

: oS, diciendo:....“y no hay
woilvo serto para considerar invihda pen convencidn en gue

¢ celebrd una enajenacion de deyechos 4 trueque de que el ad-
qutrente le suministrara a [q otorgante |
rios para subsistiy'’. Yo Mismo me equivoqué, lo confieso
redondamente, cuando en mi memorial de 10 de Agosto lti-
mo al feadar el recurse de casacién sostuve también que era
dla esencia de la renta vitalicia que lz pension se pagase en
dinero. Que yo, un ignorante, me equivoque, no  es extrafio:
rerc en el mismo error incurri6 en 1.903 la Corte Suprema
¢ Justicia, incurre el Dr. Fernindo V_é‘.ez [tomo 80 Nro 480]
[Vacaba de incuarrir el Tribunal. Advierto, sf.‘dcs_cqsas': IZ.
Que no tengo inconveniente en rectificar mi »o(];mll‘;)n:Esezn_j
o después de que haya demostrado que no es een P
|9 de la renta vitalicia que la pensién se l;')agu;: p
fuodaré separadamente otra causal de c;sgcl{}ni: o e
' de que: fuese de la csencia de la renta vnta’ ]Cl m?to s
|0 consista en dinero. De modo que desde C/Pm'em Toiaene
Vel vecurso 4o casacion, me es indiferente cuaig
lesys - o Cambiad‘o de Opif}ifm por
No se podrd, pues, decir qut he  ntes para batir la sen-
Elue me COHVEE!’]&, tengo TCCl“:SOS Sllflle; dos campos.
ucia del Tribunal en cualquiera de dlmcasa(lié"' intento de-
Al rededor de la primera causal de

‘ar primordialmente. . A i
Ove no es df:.la esencia
St rague ¢n dinero.

On 5
lebradg v

de icia por alte.
4] pero que
1tuirlo cepiin

a posibilidad dqe

renta vitalie
rente, o Pudn eanet

08 medios necesa-

Most talicia que 12
| S
f{"tnSil')q
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a se obscrvan }'estos de la§ ant

vitalicia €0 especies: gfjy %%

frutos, usufructo vitaiici.r;\. renso vtx_tail;n::i.n § Uty

30. Que la asigeacion alimeo l(t: A mé ituye apg, o

renta vitalicia si se coostituye por tes l), E}mo' | of
40. Que la ley, los expositores y el vu gg, cotsidery,

la subsistencia, a la_dhmeatacién%c

50. Que el art 2.20 4, igc;-:_o_ 2, coanstituye thibiéi-

en un conlralo de renta vitalicia de pagar la Pensién%

saministro de alimentos, en frutos, en ’espemes 0 en cosyg 8y

tintas de dinero. Por qué s= estableci6 la  prohibicién y °

si la renta vitalicia se constituye por testamento  puede CO:

sistit en asignacion alimenticia. _
Ahora bien: el Tribunal vinld directamente los arts 22,

6, 1523 y 1.741 del C. Civil: e indirectamente  elart 5,
por los siguientes motivos:

A....NO ES DE LA ESENCIA DE LA RENTA VITALICIA
LA PENSION SE PAGUE EN DINERO. Porque si el Yegisiador g4,
roga mafiana el 10ciso 2 del art 2290 queda absolutamey,
iatacto en el Codigo Civil el capitulo sobre renta vitalic;
querria entonces decir que la pension se podrd pagar en dine
ro. en .rutos o en la obligacion Ad- suministrarle alimento;
otra perscna. Por eso dice den Joaqufn Escriche, e
Diccionario universalmente conocido.... “Renta. El bensfi
cio. utilidad o crédito que se percibe en dinero o en frii,
como en la renta vitalicia, la reata de un censo, de un arrice
do...» - )

En ¢l contrato de arrendami nto permite la ley qu
c4dnon se pague en frutos, yasila Nacion pueds recibic ¢
petroleo su particivacion en los yacimientos. Si mafaus p
hibe zl legisiador que el arrendamiento se pague -n frutos, |
se viola la prohibiciin, el contrato secd de arrendamiceto F
roes nulo. No se destruivia por ello el eapitulo relativo alt
rrendamiento .. ..» Luegola Corte Suprema no podria soR
ner hoy, comno lo sostuvo en 1.9o3, que es de la esencia 12
renta vitalicia que la pensibu se pague en dinero, En ¢!
pos de Escriche, existia la renta vitalicia pagadera €0 [‘mi&‘-‘
o en sspecie 0 en la obligacion de suministracle aliment”
alguien, y no sufrid la esencia de ia renta vitalicia -

En corsccuencia, interpretéd mal el Tribunal el L
del aru’culo 2290 del C. C al decir que era de la esenci?
renta w;ahc;a que la pensidon se pagase en dinero. La nﬂ’&i
l"_}’ a_dr}'xitc que en lugar de dinero se constituya udl usy [Ey
vitalicio en algiin caso especial (art. 1.465); el Codig? ge @
le admiite también en el mismo caso un censo vital

g0. Que todavi 5
tambres de fijar la pencion

la renta vitalicia mizaa

110
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e Chile) Restos son estog

de CD todavia 4
]‘03 ” Permltia pagar la pensibn Vitalicia e:: 1€ antigyg
ﬁ“‘n[i)hgacmn de suministrar alimentog COsns Zspe.mels. fru-
(,' - . - » . . -
. licio, censo vitalicio- quivalen
0% cto Vita ICI0S 'y permit s

i : . Y Pt e lale
# ento se constituya una renty Vitalicia e Y que por

_ : n f
ges! Jimenticia, como lo vamos 3 ver. orma Je pen -
b0l

Ac,mmcn’m ALIMENTICIA CONCTITUYE RENT

ACE POR TESTAMENTO, PERO SER{A A VITALICIA §]

NUL
DONACION O DR CONTRATO A EN FORMA pg

fotre los romanos no se conocié la reptq vi
trato: se conocio en forma de asignacion

uley 14 de alimentis legatis; tat.poco  trata de lla D

(nso el Sahllr) en sus Siete Partidas: surgib ese cg itl . Al-
i edad media, y ya Dn. Joaquin Eccriche, al tratar dn r?'m -
15, dice que la obligacibn nace: 10, De l'a equidad e alimen.
ficio de piedad (alimentos legales rm’dmtmzmte) (r;:“i"al ;
acibn testamentaria (renta vitalicia pratuite , renta ;;SPO-
ws temporal), ‘o de contrato’’, aﬂ'rena Escriche [renta ﬂ:f]:

ahca « videntemente]—Lo mismo dicen al tratar de alimen-

ts los Dres. Edmond Champean v A i ibe —
o Nvo 7051 peau y Antonio |. Uribe— Trazas

| .Ahf-ra bien: segfin el art. 2301 la renta vitalicia gratuita
wrHge €n parte por las reglas sobre donaciones y legados, y
I parte por las reglas sobre renta vitalicia. Sien un testa-
f '0tose grava a un heredero o legatario con la obligacién
Lo suministrarle alimentos a alguien, <l juez tiene obligacién
fe regular 1a pensibn en dinero, tomando en consideracién las
erzas ded patrimonio efectivo [art. 1228 del C. Civil); y al
hacer el juez esa repulacion, se determina necesariamente una
'“ota vitalicia y que debe pagarse peribdicamente por toda la
‘:"d:t del alimentario. No se permite transaccion,dice Escrlchfz;
#io dispusieron las leyes romanas, para evitar q:e b ‘tj's(;'
lador consuma en poeo tiempn 10 que S€ le asigno. parx LOCA
i ' .aria de la que se le quiso
"2, y vuclva a caer en la misera .

Sicar' g : ; : s de por vida; no desa-
AT Eeta pension es invariable y €5 ecuniarias del ali-
lkee aunque rambien las circunstancias pee ja es va-
Mentar; d ci6n LEGAL alinentaria es

iah ario; mientras que la pen 22) y desaparece si cam-
|."‘ €y no s de jor vida (Art. 420 '.*0

0 las circunstanci .s, del alimentario:

talicia como
de alimentos en

gerfa nula como

alime1tos : .
Je a - ,.-n-iifm: ¢n dinero; no

por las reglas de
s la pensién

”\:‘.a “"fiK”aCif)n testarmn-otarid sar e
r 12 vitalicia por deber ©X rrﬁ_ﬁ’ .
;,.\M-?\nte es vAli a. porgue »! r!:,' ‘ez
3 Asignaci nea testanentartiss )

en pa”"-
f1ja entonce
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en diaero, eo virtud de facultad legal expresa (arg, I k

Eo.dos palabras, lajley permite coostituir upg r:ag‘fr
licia o la obligac.6n general de suministrar alimennta .
hace por asignacién testamentaria. tos, "

Luégo el Tribunal viol6 indirectamente ¢l art, , -
Civil, porque al declarar que es de la esencia de |, : dej |
talicia que la pensién se pague en dinero, desconogig ent, i
asignacién alimenticia testameniaria constituyese fent €y,
licia. Estc demuestra, entre parentesis, que tampge, éa Vit
esencia de la renta vitalicia constituirla por contray, 5 dey,

Viniendo a la donacién de alimentos, o mejor a |3 o,bli -
contrafda de suministrar alimentos a otra persop, gac:";
vida, por medio de una donacién, esa obligacién eg nulae Pl
dos razones: Py

a) Porque en cuacto la renta vitalicia gratuita g Fige
parte por las reglas sobre renta vitalicia, prohihe el;f.:
2.290, inciso 2, pagarla pensién en cosa distinta a dipe, !
el juez no tiene facultad, como en la asignaci6n testamem;[f
alimenticia, de fijar en dinero la peusidn, atendiendoa;;
fuerzas del patrimonio efective (art 1228 C. Civil.) 20, p,.
que es nula toda obligacién de cosa determinada sise trat,.
de cantidad indeterminada, segin el art. 1518 inciso 2 de|r
Civil, disposicién que oportunamente me Servird como caus
de casacién separada y especial, pues quedd violado el 2
1518 por el Tribunal al admitir como vélico el contrato cele
brado entre Nolasca Ramirez y Gonz4lo Pareja. Yase vera
los gravisimos fundamentos de esta otra causal de casaci
cuando pase a tratarla., No anticipemos, por lo demds, ot

cuestiones,

LA LEY Y LOS EXPOSITORES Y EL VULGO CONSIDERAN DE CO¥
SUNO, QUE LA RENTA VITALICIA MIRA A LA SUBSISTENCIA, AU
ALIMENTACION

Renta, ante ¢l vulgo, quiere decir medio de subsistenc?
un hombre est4 rentado cuando tiene dc que vivir o cua“df
0o tiene peligro de morirse de hambre. Es claro que n0 tOT
renta es suficiente para vivir, pero esinnegable que quiel 1:
tiene cuenta con algo para la subsistencia. La renta 'VItal’fq.
podrfa definirse: Modo de asegurar la subsistencia, siP tfau
jar durante toda la vida; sobre todo por ser contrato que "
ecostumbran celebrar los enfermos o los ancianos o 105 q”:,
pueden manejar por cualquier causa sus bienes, y por €f “LCE
tl:aztr: €0 que se trata de asegurar la subsistencia cuando ¢

L
o d - . g i
Por eso se dice que aquel que tiene derecho a o?
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: OMeE poco g
licia. 8¢ C P

Poco

su capit |’

gma do Vélez; asi reconoce Este ilyg i exao ' ANota 4 .

':«""a?icia miraa la ahmentaciénn L misg.gf'ltor Que Iy g,
i, vi;as jurisconsultos fomanos, ¢op, n gl COnsidery,,

6 : _ _ SCriche

20 transaccién t€specto de Da ASignacig . eieg

F“m[ vida [renta vitalicia) hecha Mentjc

je pO

‘¥ laley. La ley re.conoc_e Imp iCitamente i —Miremqq
ﬂféia mita a 12 subsistencj, a
gl

aliniens, ) la rent, Vi-
; Ien a(‘l('m;

t noce en el articole 2 301 que |a asignacic 'Cuando
£C7

(€

. L aClon test
|menticia copstituye renyg Vitaliciy '
’6;”

: _ ) -
sis, no puede decirse com, lo Pretende g Fra: parén
1eS15,

it '
ot Vélez {tomo 8 PAR. 355), que se trate de yy ari‘nagz':mdo
"0ado: 1o que la ley dice s que la reptg Vitalicia Bratuita g
1o tanto por las reglas sobre donaciopes Y legados com, -
s sobre renta Vitalicia €0 Cuanto geqy aplicables. 0 Coandg
en tlart, 1465 dice que sj g donante |
swfictentes para ey ¢,

| : S€  reserva bienes
PBTua subsisteqe

. 2, tendra derecho
- dé <l donatario o u

\ a que

N8 propiedad, | un usnfruct, vitalicio
que le sirvan para subsistir, ‘*q un censo vitaljeiq agrega el
C de Chile, EXPresion  que

SE suprimio ep nuestro'Cédieo
L oor hab rse aesconocido ¢ c

€0so al ticmpo de adoptar ¢l Co -
“'”:Tl d(’ Chlle

Lucgo IDlerpretd mal ¢l Tribunal ¢ 3Tt. 2 290, inciso 2
tel C, Cavil, 4| decir que era de la esenc

*encia de ia renta vitalicia
stha iy admite que
signe, a titulo la renta vitaIiFia. la ob}i-
alimentos, lart. 2301), adqnte también
ital.cio (art, 465] 'y también en Chile un censo
Malicio (art, 1-408 C. de Chile), Y pasemos a otro motivo.

+EL ArT 5 290, INCISC 2 DEL Cépico CrviL COE]S;T;IEXE
puummcl(m EN UN GONTRATO DE RENTA VITALICIQQMIMSTRAR
L PENSION EN FRUTOS, &N LA OBLIGACION ?Fﬁ SE PROHIBIG
M.IMENTUS EN O CCSAS EQUIVALENTES FOQ%;fENCIA DE La
('.‘51-0 N LOS CONTRATOS. CRITICA A UNA €

3E.
MPEAU Y URiB
“ORTE SUPREMA _ CriTica A Los DrES CHA

ma dic~
: orte Supre

De P4s0 criticaié una seotencia de la Cudacia que puede
ty ' la mayor a

“a e o 903. Reconozco que la

un sabio O crili-
. col
‘T“metmse ¢S que un \gonorante discuta Corte Su
T . ) . -orte Su-
e gyq Opiniones. 'oncia de la H. la for-
10 yo impetro trda la benevols ¢ actualmente e
bre e ot . Magistrados que agistrados no m
. Ma, o 2, los ilustres R que otros f"dg‘i insuficiencia,
L h)n . Cld ) 5 m ’ i
Fo. . PATa criticar la Senttplct)r-s Kt onozco forman el pet
t;\}lpstrﬁs dictarcn ep ' formado O

. han
“Clalm Dle poraue quienes
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de la Corte, son grandes J“'iﬁc.—)n
sino en todo el continente y aﬂnﬂuh,_}

o solo en Colombia i,
30 el orbe, desde que 11 Corte Suprema de todos |, uy,
est4 formada por lo mas granado de los JutlscongmtOS by,

das las naciones. Que me d isculpe solo aquellg . "l

1 . ql“.
cuentemente dice el Dr. Fernando Vélez ‘ en dﬁrech,,l,’*:-
es discutible’’, y que me

disculven mi _ignorancia. Y tay, iy

mi deber de defender los derechos de mi esposa.  Digo, by
Si el legislador derogara el inciso 20. del art. 239, Do
estipularse que la pensién se fagase en dineio, en frulos},iﬁ
la obligacién de suministrarle alimentos a otra persona, y
sucederia? Lo que frecuentemente sucede: que  en lugar dﬁ':f
tipularse la pensién en dinero, se e_stllpula en alimentos, -
lo que el vulgo ignorante e imprevisivo busca en la renty Vit
licia es asegurarse la subsistencia. Vamos a ver la razgp 4,
prohibicién. "
Juan le da a Pedro una casa y éste se compromete j
ministrarle lo necesario para su congrua subsistencia, Pej,
puede: o darle dinero para que viva, digamos ciea PesOs::
decirle a Juan: “"Amigo. véngase a mi casa a vivir, porque
cumplo con esto; asi le doy a U. casa para vivir, alimentacii:
pues en mi casa no le dejo morir de hambre: le sumini:
médico cuando se enferme, pues ésto es muy natural; y cuant
U. se muera, lo entierro’’—Ahora: St Juan no se someteay
vir con Pedro, a éste dirfan nuestros Tribunales que nos!
podria hacer cargo alguno, puesto que estd prontoa cumpiic: '
contrato....!!! Notad una cosa: de estas dificultades habla U}
Joaquin Escricke al tratar de los alimentos y precisamen
esas dificultades quiso cortarlas de un tajn y de raiz el I
dor estableciendo: a] Al hablar de alimentos legales quet
Juez fije en dinero la pensi4n (arts. 419 y 421); b)y altil
de renta vitalicia obligando a las partesa fijar la pension fr
dinero, y declarando la ley no fijar proporciér entre la 0!
y el precio para ob igar a las partes a fijarla, como quier®
pero en dinero. ... )
Escriche dice: “*Por regla general el que d:be 3“”“’“‘?
estd obligado a darlos mediante pensién, de manera qu"_]_:_
pueda forzarse al alimentista a que se aloje y reciba su * .;L.'
tencia en casa del deudor, porque talvez se creerd h‘_’““h-'en.
con esta sujecién o temerd no encontrar todes los rﬂ”"m’lfa
tes debidos a su desg.acia, o se espondra a safrir malos .t.[:,_q |
mientos. Pero siel deudor no puele pagar ia p: si00 9“;“;'
:,'i(‘::ii';ge::acszé _entonces que el alimentista se “Cs]'::_;
; pafiia con tal de que nada tenga que 1970

; & . . ”rl'
LUt‘gO S1 tiene que tenu—)r_ Ia p-c-ng,ién QETA €1 ‘th_ﬂul 0|

sonal de Magistrados




RECHO
A __—_M
_ que la Pensuﬁn se.redu_c? Ca%i a cerg

el " las circunstancias dificileg del de‘ dpues ha

(1€ o, salvo €aso de patria 0y
; 0 . Obﬁgarsele a VIVIT ®n casa de
F";{;n a la esposa puede obligarsele g yiyir ‘;ony Tuchas veces
" " eg 0bVIO [art. 411, oro. 4) & deudor, co-
@0 Es, POT tanto, _maceptable lo que
ampeal ¥ Antomo.]. Uribe en sy tratad, (T
LAl ge que pueda obligarse al alimentar ' Uratado Nro,
719) Ahora bien: nadie firma voluntariamente SiendCl deudor
carta de esclavitnd en contratg librem o

Y que con-
419| ello

Thre, N R énte cele
';“a que otro disponga asu talhate de Ia personalidadb:iado,
el Al contratar Juan con Pedro, es nat irg] que Juag en:e:.

jib que Pedit Je ld“la . | dlnero‘ AtCesario para su subsistep-
Ja, 0 para gastarlo com> le pluguiese; Y que ao entendis que
odria que rendirse ante la .V(‘)lunt_aFI omnipotente de Pedro

)2 que éste lo obl gase a vivir, sitidndolo por hambre, con
ersonas extrafias o con las cuales Juan no quisiese vivir: i
.otendié Juan que Pedro tuviera el derecho de 3!‘l'8glar}’e la
/ida en sus mas minimos detalles (y por esto la ley al tratar de
ssalimentos legales, dispuso, para evitar dudas, que se paga-
«n en dinero)—Nadie se¢ sometc, por medio de contrato li—
iremente celebrado, en  que el uno le dé todos sus bicnesa
stro a cambio  de suministrarle lo necesario para vivir, a que
¢l donatario lo snmeta a vivir con los alimentos que el dona-
tario elija, y que en especie le dé, controlando asf hasta su
alimentacién; nadic se sometea qu= el donatario le elija los
vestidos que ha de llevar, rontroldndole asi al donante suli-
bertad de vestirse como quiera; nadie se sonete a que cl dona

lario intervenga directa e inmediatamente hasta en el servicio
domésticc del donante; m1 nadie se somete a que otra persona
le arregle la vida hasta en sus mas nimios detalles. Esto nose
o tolera un hijo mayor 2 uoa madre: ni lo tolerarfa madre al-
Buna a ningidn hijo De otra suerte las condiciones de Juan se

fan mil veces peores que las en que st hallaban los esclavos
¢ Roma, por que éstos siquiera conservaban la esperanza de
@inbiz: de amo. !

Todo el razonamicoto que hize la Corte Suprema, en Sen

teneig 4. 3 de Septiembre de 19C3, para demostrar que la obli-

E-lltloq de alimfnlar por contrato a otra persona constituye O-

Ty . : esion - ali-
83CI6n de hac 1. e inaceptable, pues en la - expr .

Nenty, ) ' uiso a-
9S8 compoead. . laz 2 ne entonces q
Nalizg comp.zuden tdas las cosas q (Ley § e 34,

Fla Coite ¢ Wlieacio 1es de hacer
vk e 2 Dile cnin s obligacioes de ' : i
lida 5., y 2 tiul 19 Paraly especialmente @S inacep
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table tndo el razonamieato que entooces hizo la cgnel
que en medio del elegante giro de las frases, resulta yn ':on'i‘,‘
to que repugoa a la intancién natural de los contratang,, v
profundo respeto que se debe a la personpa humana. Cqo, ¢

cho talento ex uso la Corte Suprema de esa época, Ia te;_.:-_
que sostuvo, porque s la v=z que se le paso por alto E-‘rarr,'-,;:‘_
la razon filosSfica del inciso 2 del art. 2290, y ia circunstg,
de que los alimeatos legales mism_s se deben pagar en 4j,.,
se olvidé de que los alimeuntos ya legales. Y& contracty, .
ya testamentarios, comprenden segin las Siete Partidas
gin Escriche, segin la ley colombiana, ¥ segun la razén |
taral, si se trata de alimentcs copgruOs: casa para vivir; ..,
vicio doméstico; recursos médicos en casos de enfermed,: |
diversicnes licitas y todo lo que constituye eo general |3 vid
humana; es decir, comprende todas aquellas cosas que la (-,
te Suprema de 1.903 analizé6 como obligaciones de  ha..,
Hasta la obligacién de dar alimentos eno cocceotc de sustep:-
la convirtié la Corte entoaces como obligacién de hacer, con.
siderando que era deber del alimentante elegir la class ¥ sam:
nistrarlo en e pecie.

A la renta vitalicia, en forina de sumiaistrar alimento:
constituida por testamento que era comoO auies se COnou:
aludia D, Alfonso el Sabio en la ley § tit. 33 Part. 7, al deci:
**Et aun decimos que si el facedor del testamento manda:
sus herederos que dea a algiin home tanto de lo suyo de .-
viva que se entiende que lc deben dar lo que hubie ¢« mepesi:
también para comer et para beber, co:.o para vestir, ct ¢
zar, et aun quando eanferinedad las cosas que le fuerc mens:
ter para cobrar su salud; ca todas estas cosas son mensst=
para la vida "—El mismo pcnsamientno expresa al tratar d= 2 |
obligaciones entre padre e hijos, obligaciones reciprocas, coa’
do dice: “*Et la manera en qu= deben criar los padres a sus O
jos et darles lo que fuere menester, maguer non quieran, &
esta que les deben dar que coman, que beban, et que vista
€t que calcen, et logar do moren, et todas las otras cosas Qi
le fueren menester sin las cuales los homes no pueden vivir &
esto debe cada uno seguat la riqueza et ¢! poder que hcbiers
(Ley 2 tit. 19 P. 4).

— c?t?l}c las redondas expresiones de D Alfonso, que se rc;’:

miens gdacmues de dar, son inaceptables todos los raziai;
ntos de la Corte Suprema de 1.903 para probar que =% |

Obllgac“)ues son de hacer- . . teCf“-’*- :

; ¥ més si se consideran lo €X
que son |35 obligaciones de suminist 11 tos al compre’
der casa, Vestide, et o ministrar alimentos 2 das
’ » S€rvicio domeéstico, etc ‘‘ca to

tas cosas que
800 menester para la vida*’ 66 menos menester 9 ‘

Ca

Xy
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A hbgrtad e ESCOger’ UNo mig o i T—— 42
; alimento, 8US vastidag o 9 sin g,
i’ 1 1 7 U8 criad, Ve
A primera vista eq

e
pETfr-thnw s, f.'!'.étr-‘fa El’)ﬂ de Wi}e
p Corte sSuprema de 1 gog Ya pri}:?e Juridicy |
4J0NE€s poderosas que e COnviertey T8 vista
e expuestas en seductorg forma.
jamente inaceptables en dor, 1
‘ - ' ) - 5 8
sidos. cuantas concideracioneg p;,.,
len: si leq "
f A.hora picn St en tiempos ADtiIguns, cn
¢innario de Escriche, se discutis » COMO resylry 4.

| Die-

; 10 en ¢ fr >
: . OTO 81 la 13 :
gministrar alimentos podfa cumplir e [leys ,}4 bligacin de
jado al demandante para sy Casa a viyijr } 0003¢ el dempg,

chazada esta forma como resulta 4o

ley quisO cortar toda discusién a| ordenar qq

; o _ : - US s pagacen g

nesadas anticipadas lo< alimentos legales Tarts 417 e
] .3

1 repngna que los alimentos CODRIUNs se  pagr ! 421 Has

ien debe recibirlos a vivi "~ Paguen, obligando g

quien de =@ VIVIr en casa del alimentante Y « 1

1 = . ¥ iRT ;l :

jéy carta asi.de up tajo. las discusicnes de l23 joristas al rlr:
tar de alimentos legales, previd tanibién dificylrzdee et

Escri h;n geoeral foé re
- r:c e - | 9
- 5 £ C:,‘.‘!r' q’;f h

' ' . s y discn-
sones at referirse a los alimentes contractuales. De los ali

mentos contractuales hablan los expositores(E:criche v Cham.

pran y Uribe) luego el l-gislador ha debids preverlos: v p

. ¥ pre
' . - 2 =
csamente a ellos, armo s obvie  se refiers la l-v 2] hablar
de ia renta vitaiicia; coms se refiere la fey. al trztar de la ren-

tavitalicia gratuitz a la asigracidn testarm:ontaria d= alimzos
tos, que fue la primera forma que se ‘covocié -zntrelos ro
manos y en tiempos del rey sabio—de la renta vitalicia. No
i absoluto, pero si en gran parte, al tratar la ley de la rents
italicia se refiere a la obligacién coontractoal de alimentosy
i obligacién testamentaria de alimeatos: | ego slinciso2
“lart. 2 290 que :ice que ‘‘la pensién 0o podrd ser siao [:1;
dinero, " ccastituye prohibicién en el contrato de estzpuna'
1”?'050 alimentos; prohibicidon de que esta exenta la{!(a)i‘gﬁca
0 testamentaria por razones espzciales. La razon (IHOC
“linciso 2 del art 2 290. est4 ya explicada r €170
.L“'BO ¢l Tribunal viold abierta v d""-‘cmm?-:} p;,e cons
iezmtefpl'etacién. el art. 2 290, iiiso? del C. Civih, sipo uDb?
Drﬁgi’;)illc-) un reqaisito esencial de Iaf '
. ©10n de pagar la pensién €0 IT

—
—

vitalicia ;
;‘;2;30 en alin;n‘tlf'-ﬁ;‘c:ﬁ
N haantf‘s_ ptrmitida] o en cOsa qistinta ai;;'lx;'e;c;mc =
.Ei\i;i,debldo interprerar ei art. 2.29% inciso Y l::
«g'mdon. Vaplicatio cemo tai pet 127 e
'y *plicar también, y nO aplico. |
.i-ﬂ.:-s‘- del C. Civit, segiin el cual soD ”fl '

Co L e
13 expresa prohibicion de

=)
P



gsTUDIOS DE DERECHO

43
rar nulo el contrato acusado, aplicando 0o solo el ary
inciso 2 y €l art. 6 del C Civil, sino tambiéo los arts

1.741, todos del C. Civil. . i
Por las razones expuestas, repito, elart. 2290 inc,-sﬂ

del C. Civil constituye una prol'_libicién. prohibicida qu, h
el legislador fundado en gravisimas razones. Pero ; }l‘c
Corte nn considera que el art. 2.290 10CISO 2 (:q;mstituyEu
prohibici6o, solicito muy respetuosamente de esa elavady G,
poracién que exponga ep su concepto, coal fué la razg,

tuvo el legislador para dictar esa disposicién, que es Senejy
te  la del art. 106 inciso 2 de la ley 153 de 1887, que o),
tar del enso dice «No podrd estipularse que el cavon 4
gue eo cierta cantidad de frutos. La infraccion de esta |,

viciars de nulidad la con-titucién del censo>, en circunsy,

cias en que el censo y larenta vitalicia son tan semejante; |

idades, que en tiempos de lcs reyes d.p

nbstante sus dispari :
pafia s¢ fijaba proporcion entre el precioy la renta, al g
Ja ley de la reata vitalicia, como se Ve en la ley [titulo 15 |

bro 10 de la Novisima Recopilacion)

!

SEGUNDA CAUSAL DE CASACION —VIOLACION DEL ART. 22
INCISO 2, EN RELACION CON EL ART 1501 DEL CODIGO CIVIL
CON LOS ARTS. 1§23 Y 1741 IBID.

Dije en un principic, que batirfa la sente -cia del Trib
nal aunque se considerase que s ‘e la esencia de la rentavil
licia que la pensién se pague €D dinero, a fin de que 00 ¢
pensase que si cambié de opinion respecto de no ser aquel
de la escncia de la renta vitalicia, era por conveniencia, ¥ i
so a batirla.

Dijo en sintesis el Tribunal que siendo de la esencia de :
renta vitalicia que la pensién se pague en direr:, el contd
to acusado era sinembargo valido, porque sego el art. 157
del C. Civil cuando se altera la esencia de un contrato, PU"JI
prqducirsc otre contrato diferente: y de acuerdo con esto,
Tribural clasificé el contrato en la seciéa d derechos. dest p
de insinuar timidamente que podia ser una renra, :
o una secibn de derechns  Viclé el Tribupal ¢l art. 157
que se apoyd, por el siguiente motivo:

. Cumudo el art. 1501 Al C. Covil dice que €507 de B
ef:::g '\l]e un contrato aquellas cnsas sin las cualesnO b '
alguuo o degenera en otro coutrato Jiferente?

(Continwar’® )




