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ara en forma inte

gra todo lo relacionado con

Obra ésta, suficiente por si sola,
gran maestro de Pisa, Francisco Carrara
la admiracién de las generaciones,
entado muchas legislaciones con una fi-
puliendo al derecho penal de todo
sido antes de la aparicién dzel s




i i AR AN imponia la funcion de atender con tanto .

L pm v:::gﬁ:‘eie ;l,os delitos, como lc! requeria también Pai:e‘:;
i mmr veu divarsas medidas de represion por las infracciones Cirve
.?WG:a Loy Fianiein de progreso ha cumplido pues la Escuely
' Clasica, con sus postulados de imputabilidad basada en el libre 4.
" bedrio, retribucién a la culpa moral sobrevenida con el delito, ,. -

B,
”

" tenuacién de las penas exorbitantes, y en sintesis con su arménicy
B apreciacién del delito y de la pena como entidades puramente ahg. !
i.l tractas y juridicas. e ,
K La ;eglm,da'.. o sea la Escuela Positiva, a su vez ha sumigido pa-
' ra inspirar una nueva era de progreso en las instituciones penales, |
~ pues no hay que creer como erradamente lo afirman algunos, que -
" su finalidad propia es la de encaminarse a un derribamiento abso.
luto de los principios clasicos, porgque uno de sus fundadores y
quizas el mas ardiente y activo paladin de sus principios, Enrique
Ferri, ha dicho que la funcién de esta nueva orientacién cientifica
no es de extterminio, sino de continuacidn vivificante con las idea
nuevas, de lo realizado por la Escuela Clasica.

Llena pues, en la historia de las ciencias penales una misién
augusta, porque ejerce a semejanza de la Escuela clasica en relacién
con el derecho anterior al periodo cientifico, una delicada funcién
encaminada a corregir y relievar para tal efecto, los perjuicios &
inconvenientes, que para la sociedad reportan en su aplicacion, als
gunos principios de la Escuela citada. Contintia el estudio del acté
ilicito bajo el aspecto juridico, considerandolo logicamene com@
un estado de contradiccién entre la norma legal y la accién u df
misién del hombre, pero confiere importancia especialisima al
tudio de la infraccién como fenédmeno natural y social. Sienta ento
ces la tesis primordial sobre la génesis del delito estimandola @
una variedad de factores determinantes que pueden compendia
se en los individuales o antropolégicos, los fisicos y los sociales, qu
hacen relacién estrecha al medio ambiental.

Asi como la Escuela Clasica se preocupa de una finalidad fut
damental para el derecho penal, comprendida en la tutela juri
ca dentro ide los limites de la moral, la positiva persigue la pH
teccién de los intereses sociales, de las condiciones de existend
para lo cual adopta como postulados fundamentales, entre qtt.
los siguientes: Defensa social como finalidad principal del dered
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k. K actividad psic‘o‘-ﬁsica para -cimentar sobre ¢]
. pe da. la imputabilidad; la peligrosidad como
y 'nomb;ﬁdad- y la individualizacién de las sancion
,-Iozzsifiw‘:ién antropo-sociolégica de los dilicue
a con eficacia la finalidad de defensa.

Lw Eleva asi a una superior esfera que Permite u
" ficaz de los intereses sociales,.la funcién que se
-"do al derecho penal'. Porque éste dentro del radio de accién pro-
'pno a la Escuela Clasica desempefiaba una obra deficienite de am-
B aro para é“°_s' por la rnanera. t_:!-e conc:vtﬂ:bxr la pena, la forma de
. apreciar al delmcuen.te vy la actividad atribuida al Estado para em-
Wder la lucha principal contra el delito realizado y secundaria
| contra el gran nimero de factores que lo engendran, que constituyen
! para los positivistas el punto de combate preferencial

1 _ » pPara poder
llevar a término la misién terminante de |a defensa social.

€8 en armonia con
ntes, para cumplir

Na proteccién mas
habia encomenda-

;. Previas estas consideraciones,
tante tema del concurso,
..

Pasemos al estudio del inquie -

que ofrece tan aridos problemas y tiene
ada significacion de trascendencia, ya se le estime en conso-

ancia con el pensamiento clasico, o en relacién con el positivista.

CONCURSO DE DELITOS

___Duitro de las diversas acepciones atribuidas en el diccionario

lengua espanola, la palabra concurso ha recibido las siguien-
. - - e s s .» - -
“Asistencia o ayuda Para una cosa . 'Reunién simultinea de
ﬁ‘ circunstancias o cosas diferentes’’.

- Puede decirse

1 que cualquiera de estas acepciones, tiene recibo
derecho pPenal, aun cuando cada una de ellas tnaspasadas al
' juridico, tiene una significacién diferente. Dentro de este
el denominado Concurso de delincuentes, que se liga-
Imera acepcién citada y el Concurso de delitos que se
a dltima referida.

imeerc comprende la realizacién del ilicito penal por una
agentes que lo pueden ejecutar con una participaciéon

o

o,
L)

%wladas- en los articulos 19 y 20 del C. P.

: rio, ya no hace referencia al namero de
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yse como clementos del delito, un sujeto actiy,
:.“,“7. y jmfdicoa un daﬁo, piblico o pﬁtrapd:’
_W_ ;‘l aln ite una accién  psiquica y fisies
ohe 4, componentes gue integran el ilicito .
7 Qﬁiﬂl‘ CONCUrso de delitos alude a la pl:u”
- que sobrevienen por la realizacign da;

~ CONCURSO FORMAL

i

| W de Derecho Penal aceptan la distincign
thos entre lo que se ha denominado el concurso
 se ha llamado el concurso material o real. Pessina,
a Escuela clasica, afirma por ejemplo, que “El concur-
es verdadera pluralidad de delitos, porque en el fon-
. mas gue una accién criminosa’ . (Elementos de De-

h unhargo, manifiesta que exigte wuna primera especie de

este concurso, cuando una sola accién viola diferentes relaciones ju-

ridicas, de tal modo gque originan una responsabilidad por varias

causas; coamo ejemplo de él, trae el de la persona que injuria, ma-

: ta o hiere al representante de la autoridad cuando esta en ejercicio

: de su cargo, en donde nitidamente aparecen confundidas varias le-
siones juridicas que dan vida a una responsabilidad variada, porgue
como bien lo expresa, el autor no sélo quebranta el derecho a la
integridad personal, sino también el del Estado conculcando “la
relacién juridica del respeto debido a la autoridad’.

Sefiala ademéas una segunda forma de nacimiento para el con-
curso formal o ideal, o sea en el caso surgido cuando se ha come-
tido un delito como medio para la realizacién de otro. Si es ver
dad que en presencia de edta situacion se constata la existencia d_e
dos delitos, para el mismo autor, quien asi lo acepta, no existe si-
no uno denominado complejo, debido a que en la conciencia del a-

; gente estdn unificados por virtud del vinculo que los enlaza en la
relacién v el nexo aparecido a causa de la situacion creada en-Ie
el medio y el fin. Como ejemplo de este delito ilamado por él, eomy
plejo, pone el de un homicidio sobrevenido a consecuencia de um
robo que el llama robo acompanado de homicidio y que €
cepto nunca origina dos delitos independientes precisamente &

su col

) -
e AR Bt AR







T ]
el e . o independencia del otro. S5 el delito fu
- ,':T:;W puramente matenal de h.-_.-;:: ;:
-‘: e cficar dos hechos en un solo delito. Pereo es
.:.'-.' jico que consta del clemento matenal y del elemento
H e hays un DEXO juridico entre un hecho v otre,

i e tin GA DEIO ideoclégico: es decir conexién
#” g 5 ’ dtﬂ act o Yolityvos .!‘.(i!‘f!(‘ﬂﬂi!fﬁfh
n- O ! &7
w o 107)

‘.. ) I an solo delito Mas para saber a que

ia hacer una segunda distincidn: o la vio-
.‘1" €O “'-"‘d"l

j P ERS T
w “ “ * h ¢d d (U‘pﬂ"n!r se ha ¥ Al
o baen ootn Wil pan

al & Crunen {No

i

| comtituitia S we Prewentase sola, un thulo ezpes
- 168).

S of primmer cnso de esta dltima subdivision. ©s de
Ia wiclacwin empleada como madio o const e of ,
deler (Mtdw) el debito qgur resuka de la vi - del deves
L ol #l agenie e pProgass coano hn, e
memptc ¢l o titale v el habetla conse:
cibn de otro derecho constituye Sna cabdad
wecen carnbuar el nombre del delito principal
se. (Na. 169)

Cuanii

Fa ol segundo caso, e decir
bién un delito, surge una fercera di=
medis e menos pnportante o ¢

Incion: o ¢
como le mmportal
derecho cuya Yiotacon se Propuso el agent

el delsts gue arve de mecud 88 conmadera

nade de ofro. agravando = imputacion y hasta u

le el nombre, pero “uen;.rlu-‘.lnndua-r on ¢l ATATIC

(robo con fractura) o pos el contrano el delits r ie
r %

ers mubs grave gue ol gue el agenle S& propuso Ui
do el delito medio viol

la mayor parte de las veces cuan b
universal) y entonces el hecho sale de la categoria del del
s ™

' PASAT A la clase & que pertencce la infraccion que Mrvio
(resistencia con lemones) tomado unas veces el nombre qu

ba la viclacién l"l‘nplrldl coIno medio por ejem |nrrrmin'
el fin de robar. y llegando otras, hasta cambsar su pombre: 3
hosicidio con el fin de robar se llama latrocimio. Por tanto ©
fin que modifica ¢l medio puesto que el medio es el aue detin€

s le
e
plo
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ficado POT el fin, v no el medio el gue califica el fin™
ic

B fito cali
"'.' 2 170)- an acierto ha dicho Florian—y es al mismo tiempo uno
e Con gros mas vigorosos de la critica gue la Escuela positiva ha
. v . : . .

.F los mOUcontra la clasica—que ésta se ha ejercitado ampliamente
findo til y minucioso de las relaciones gque pueden existir

:licitos ocasionados por un mismo individuo y la le-

fTalgtl BF
. el analisis su
. los varios .
ncia

. que a consecue o _ s =

i do y cientifico del delincuente, v la significacion

" ol estudio razona
_' ncia que
:::i;rosidc;d que con ellos se manif.ies-ta: ‘
. E] Positivismo con su fundamental principio de defensa social,
E orienta en un sentido diferenite para apreciar los estados que se
Pean en presencia de un concurso de delitos; mira en estas situa-
s un elemento caracteristico que derota la peligrosidad del
i'A-_‘;-i... - en parte, pues entra a complementar la existencia de
con un cimulo de normas que mas adelante habremos de es-
ar, pero desecha la sutileza caracteristica de los clasicos, para
dir a otros principios que consulten en forma eficiente las nece-
des imperiosas de la proteccién social y determinen las bases
iIndamentales de una defensa adecuada a la peligcrosidad deducida
i los casos concretos de concurso.

de ellos resulta, olvidando por el contra-

reporta para los intereses sociales el indice de

}A,teoﬁa de Pessina y Carrara, ensefia pues, que en el concur-

fal no existe una pluralidad de hechos delictuosos, porque
e en el fondo una sola accién criminosa v el medio y el fin,
ol si consfituyan hechos ilicitos, se refunden en uno solo
h!u:en en la conciencia del reo; si apenas existe una sola

. ﬁmg un solo delito y si hay varios hechos punibles cada

8i, se encuentra el denominado concurso real.

* €on gran sagacidad, comenta esta teoria manifestan-
” llega a sostener que solamente aquél que con dos
" malta a dos individuos, es reo de dos homicidios ¥
con dos acciones sucesivas y con una sola ress-
-WlO’homicidio continuado, y que el que con un
J “m' Personas comete uUnicamente un homici-
“ﬂm homicidios porque para que exista la plu-
' basta la de muertos sino que es necesaria una

4

después de expresar: que “‘contra este edifi-

5 g 6 :‘_|




' cio arménico, pero insostenible, se han dado sucesivamente muq,

h vigolom golpes demoledores’’. En efecto, se levanta Contra‘eos
tesis manifestando que no es cierto, ni puede aceptarse, que an:.
b ho delictuoso perseguido como fin, el medio desaparezca. 1:

ymentos con que sustenta su dicho los expone asi en sus l:"ri::
s de Derecho Penal, traducidos por el profesor Cuello Calgn:
Si tanto el delito medio como el delito fin tienen su personalidaci
. son queridos individualmente y cada uno tiene su propia objeti.
idad, no se comprende cémo de dos delitos quede uno —auncuan-

, sea méas grave— solamente porque un medio los una”.

fat

- "Del mismo modo no se comprende cémo puede hablarse de
" un solo homicidio, cuande con un solo golpe, voluntariamente pue-
den matarse dos hombres y si se emplea un canén hasta ciento o

L AL
1

" mas....Si todos los homicidios tienen su personalidad, porque cada

-8
- i

~ més.
"f uno ha sido querido individualmente, porqué decir que solamente
- bhay un homicidio aun cuando sea mas grave y mas complejo? Las
" determinaciones han sido tantas como las muertes que se han que-
" rido —sin que importe que hayan nacido en un solo momento o
en varios momentos sucesivos— y las objetividades son tantas co-
mo los muerntos....Qué importa, pues, que el reo, en lugar de moles-
tarse en la ejecucién de tantas acciones sucesivas, se haya servide

mas comodamente de una sola accién’ 7.

Refuerza su argumentacién combativa contra las tesis de Ca-
rrara y Pessina y las rebate con toda loégica, prohijando las razones
aducidas por Impallomeni, segiin las cuales, si el autor en estos ca-
sos tiene que hacer uso de dos determinaciones diricidas la una al
fin y la otra al medio, y por consiguiente no son ni natural ni jur-
dicamente inseparables, y si el reo tiene la conciencia de ambas, no
se encuentra la razén para sostener que sélo hay un delito, puesto
que el ejecutante los ve separados pero después los une por como-
didad.Finalmente afade que si se aceptara esta teoria, “‘seria prect”
so concluir que el que delibera asesinar a las personas que le C!is"
putan una herencia, comete un solo delito, pues todos los homicl”
dios se unifican en su conciencia en un tnico fin'".

Puede concluirse entonces en forma fundamental P

char la tesis comentada, que existe mucha diferencia en el hecho ¢

~ que el legislador forme o configure un nuevo delito cuando €
rren varios y distintos, por razones de una u otra indole. a
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5 = los casos c:rac.los unicamente en la realid
B alizado un solo delitc.

e re A pesar de que Alimena en sus conce

ad se ha operado o

Pciones sobre e derecho

L)
b al milita dentro del eclecticismo, pues o e Rk
| ¢ bk e = auniere e =
~ psoluta ni a los postulados positivistas, nj a b i eite n forma
1 L o= LE8IS clasicas
i. ol tema del concurso con una orietacién mas decidida hacia trata
\ =C A hacia estas
<o orgque Seé Preocupa con mavor e » :
H' gltimas. P q f Yor empeno de |a estimacién

B obre la entidad juridica del delito, relegando 4 se
%5 pemna.ljdad mas © menos peligrosa del
- Debido a ésto asevera que es muy
g debe predc.nninar para' distinguir el caso en que se comente un solo
 acto delictivo, de aque] en que se realizan varios hechos antijuridi
" cos que penetran en la esfera propia de los delitos. Por Consijguiler::
‘lsp; expresa gque cuando por obra de un mismo autor aparecen dis-
_ tintas normas juridicas infringidas, o una misma varias veces, es ne-
| cesario saber si se tiene la intencién encaminada hacia todas ellas,
Io;i' por el contrario la dirige hacia una sola Pero con la representa-
‘cion en la mente y en forma concomitante, de la otra u otras. En
ambos casos, para €l, el autor es imputable de todas las violaciones,

srque en s?"aenl:ir “‘tanto es querer un evento como saber que lo
Al contrario, solo existe en su opinién, un delito, cuando las
nas que tutelan los bienes juridicos sean tan inseparables que la
'fle-cualquiera de ellas implica la violacién de la otra, aun
en el agente no existiese €l propdsito y cuando la matenia-
delito no aumenta ‘aun cuando se guieran violar las dos;
ﬁlﬂ delito, porgue existe una intencion o una repre-
1€ no ocasiona nada sino lo que sin ella seria ocasionado’".
s lesiones juridicas son separables por que lo son
 tutelados, ya si existe en concepto de Alimena,
delitos porque han sido gueridos por el agente
ser separado del otro violando o poniendo en

_Lrl_lndr) plano. la
agente delictuoso.

distinto el criterio que

pone para la primera hipdtesis, el que
. inferir una injuria mediante deforma-
a ofendida, y para la situacién de las
bles, el que aparece cuando se eje-
una violacién del parentesco. No en-

n el mismo autor, la situacién sur-




existir lesiones juridicas accidentalmente insepa.-
se verifica una violacién de domicilio para gol.
- gue no sale de la casa. En el primer ejemplo
son inseparables en un unico hecho, en el se-
lo son segun este tratadista, para un Unico fin.
ta tener intencion de ocasionar una para que nece-
adas las otras, mientras que en el altimo,
jones cuantas son las infracciones.
‘sepe abilidad de las lesiones es cuestién
o variedad en las acciones en el campo
con gran logica el penalista citado agre-
zmm a dos personas con un solo tiro,
. adulterio con pariente, se encuentran |
 pero en el primer ejemplo se sostiene |
orque son separables las lesiones juri-
era querido, hubiera podido ocasionar
segundo, solo hay un delito porque el
cuando el autor hubiera querido cometer

 puede colegirse cémo en el estudio del
mncurso se olvida por completo al delin-
| entendimiento paia penetrar en distincios

] nimero de acciones gque deben servir pas
otro, ora sobre si la accién comprende &

IS

' olvidando que él incurre en igual pecadd

ir como sutil la teoria del concurso formal qu
s y legislaciones se ha aceptado, pues algu
onveniente no determinarlo como figura &
lado, al paso gue otros lo han igualado c@
] nuestro los distinguen y separan en sus co

2 éBl;éCialtnente el objetivismo sup‘
tuacién de posibilidad de separar
‘manera puede interpretarse su pem
aplo la afirmacién de que en el ca
ando estad consagrado como de

1a vinculada por el parentes

e determina la ace







aento a las orientaciones diversas que se le
aracion con los preceptos positivistas, Preciso se
la apreciacion de las variadas situaciones que

se al relacionar la accién del agente delictuose

han dag,
h.B.Ce intewe_
con |a lesign

sideraciéon de los estudiosos, se Presentan lag siguje
consider : Ntes

en

= Unidad de accién y unidad de lesign Juridica.

| ; wh r En €ste
0 es uno solo y puede la accién estar integrada

Por uno
dlez Pu-
ntinuado,

-

actos; asi el delito de homicidio ocasionado con
' no pierde su unidad, ni pasa a la categoria de co
todos ellos convergen en una accién.
. — Pluralidad de acciones y unidad de lesién
#s contemplada da cabida a los denominados de
5 "’, especialmente a los delitos continuados gue se caracterizan '
todo, porque esa pluralidad de acciones, cada una de por si |
A, ¥ que infringe la misma disposicién penal, se encuen- |
dida en una misma resolucién criminosa. Bueno es recordar, '
también esta sutil teoria fué engendrada por obra de la be-
d de los practicos, que persiguieron con su creacidn, evitar
pena de muerte que debia aplicarse al autor de un hurto por ter-
- 3a. — Unidad de accién v pluralidad de lesiones juridicas, o
i do con un mismo hecho se ocasionan diversas infracciones
s, hipotesis que ha recibido el nombre de concurso ideal o
al ¥ que se encuentra consagrada explicitamente en nuestro
, :_,,__ Pluralidad de acciones y de lesiones juridicas. En este
iene la configuracién del concurso real o material, que tam-
e surgir con la unidad de accién fisica, como mas adelan-

Juridica. |4 i

litos Perma-

 positivista citado, en la Parte General .del ?o:l
y Pluralidad de las lesiones juridicas ™%
\arse tanl*o objetiva como subjetivam

=al, sEN




" del delito, mientras que el hecho comprende
objetivo’.

: egmentando la misma disposicion, dice que se
' del proyecto que manifestaba "“hecho que cor
' y esto porgque como observa la relacién de
nte en el sistema del cédigo hablar de tiulos de

ida dentro de €l, el hecho nacido de la muerte
s ocasionadas con una sola accién y una sola inten
eran diversas las disposiciones violadas. Sin embargo,
con la teoria de la finalidad intencional, éste serial

os del concurso ideal.

I Base de confusiones y pedestal de injusticias, se encug
oblema controvertido del concurso, mientras se le siga &
‘como abstraccién juridica, desechando el contenido &
ite realista y de defensa social que lo caracteriza al ten@
yas positivistas.
S Como este anticulo tiene por finalidad hacer una critic
. aceptado entre nosotros y dejar sentir que efecti
vo estatuto penal, ha hecho experimentar inquietudes!
contra lo cual se quejaba con justas razones un distin
que ahora ocupa un merecido puesto en la Sala BS
Corte Suprema de Justicia, traemos a colacién para !
Qlus siguientes ejemplos:
" Un sujeto, con intencién plena de infringir las dive
gidas por la ley, resuelve violar despreciandolas, y
, a sabiendas, una hija suya. Si aceptamos como
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intenciones, tenemos aqui un concurso real, porque
o Ginico, pero no intencional dnico, ha dado lugar @
de varias disposiciones, ocasionando varios dan
victima del atentado contra la libertad y otro cont



jja. Por el contrario si nos atenemaos
a.

= . son inseparables las violaciones ¥ es indiferen;e |
m lado h l;lnldad o pluralldad de e R

inte ncione

a l.]ﬁ-q t“”i}
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n pre;enma de un concurso ldeal L fﬂnu.} nos ha
S 2o — E.Janplo. Si con una sola accion  delics

disparo contra X ¥ lo mato y la bala et j“ hago un
Y dg conform1dad con [a tESla dP Florm'] tenem |\-1 N g -
;deﬂ-l o formal por ser una la intencién ¥ e M““m; 2 ”] ; curs
‘mena nos Vemos en presencia de uno real on La Ali.
i', -",.' ’ Comecuencnas- El autor del hecho criminosoc en el ejemplo
-ﬂwmdo SO Primero, que es responsable de up e

seguin Alimena y el ejecutor en o] segundo que es autor de
,hgml para este penalista, seria castigado con Menos h
| que @te ultimo, no obstante que se muestra mas peligroso por
cion definida de infringir las dos normas juridicas, al paso
el 'ﬁltmm. por ser materialmente dos los dafos ocasionados y
| que apenas tenia una intencién, demuestra hasta en-
r pelisrosidad.
» en cuenta la teoria que trata de distinguir por el fin
persegunda. se tiene: En el primer ejemplo hay un
rial o real cuyo autor seria penado mas severamente.
los resultados daninos sobrevenidos por su obra, pe-
intencién, en el segundo ejemplo referido. La razén
gte en que el agente en el Gltimo caso, se mues-
. que el del primero.
"gue a base de sutilezas no se puede construir
] social, que corresponda a las finalidades del

sever-

pueden resumirse asi: lo. — Identi-
— Una o varias acciones correspondien-
na. ' 30. — Vanas violaciones de la ley
| por cualquiera de

ﬁﬁm de este concurso, las e




W: a) gue un frIsSIno indﬂ:%dug sf:a,r. slpable de delitne
" esto es, dervados de acciones diversas. b) qgue estos delitos
de ser distinios unos de otros, sean tambien independient
i 3 en I realidad objetiva de los hechos y ) que estén
. también en 12 conciencia del delicuente sin qu .
becho Gnico. (Elementos de D. Penal pags.
- Alinena acepta gue el concurso material puede surgir
'r.‘" o wvarias acciones y alude en términos de critica, con las =
. zazones a las idens de Pessina y Carrara: “‘es preciso recordar
*"‘_ .’au criminalistas que sostienen que upa sola accién no p
dar lugar a dos delitos sostienen que t2mpoco dos acciones puede
':I_-:J'-r jugar a dos delitos cuando los hechos gue los constituyen estll
3 ' Egados por el vinculo de medio a fin. Dice Carrara que "= €l
-:.' Bo Bende mas gue a un solo fin, con el que viola un derecho y g
" vale de la violacién de otro fin como medio para alcanzar aqué
' existe un solo delitc porque si los dos hechos se mirasen como
delitos cuando el acto es uno se imputaria dos veces la misma
terminacién. El elemento intencional imputado en un delito vo
ria = ser imputado en el segundo delito, si existe una determin
cién volitiva compleja habria un delito complejo, pero un solo |

“Es facil responder gue en estos casos el reo tiene ne =T,
de una determinacion dirigida al fin y después otra dirigida al §
dic y = el delicuente tiene conciencia de ambos delitos —y las |
Jesiones juridicas no son naturalmente ni juridicamente insep
bles— no se comprende porgue ha de decirse que existe un

Lekito™.

Obsérvase pues, como en relacién con el concurso no e
sible unificar las opiniones; Pessina exige que el mismo
sea culpable de delitos que provienen de distintas acciones, )
a mis de ser distintos unos de otros, deben ser independients
la rezlidad objetiva y estar separados en la conciencia del auvt
% Alimena se levanta con argumentacién vigorosa para

_esta tesis y sostener contra Carrara y Pessina que el concurso
 rial puede nacer con la ejecucion de una o varias acciones, |
 los fines, aplica la misma sutileza clasi cuando estima coOmoe
. ¢l concurso que se presenta con una sola accién y di
e d,e-lm de lzs circunstancias que ya se anotaron. Florian mard
:I'.'andoﬂwmqnelamidaddeacci&ni P
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vl""’ fines oﬂxiﬂﬂ también el concurso mnterinl

) .I. sjente de éste cuando senala como Poutn de diatin tén

b ﬁmhdﬁd“ peruegmdna ll‘ltlepl‘l'l(llt‘lllfw cdel |

dld o wmblhdnd de las lesiones ocasionadas.

, En vista de lo anterior, manifestamos QUE én nues

 Ja tesis mas bien fundada y mas aceptable entre lna o XPuestas

w a d.:ferencm de las otras, una fllmluln(l de wutilid
» capta con mayor precision el concepto de Ia

dg ]oa delmuentes que tiene influencia decisiva para la estimacién

a‘ estas dtuamones identificandose asi con el postulade positivista,
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DIVERSAS FORMAS QUE PUEDE ADOPTAR EL
c CONCURSO REAL.

I-III
. r
L}

~ En el concurso real o material es posible que los delitos come-
' ' AT mncu]ac:on alguna entre si, salvo el nexo que pro-
) d’e haber sido ocasionados por la misma persona.
iltdneos, lo que acontece cuando tienen la vincula-
?'m:aa de la comisién realizada por la misma Derso-

i

o accidental. Puede suceder que un hecho
ve delito, se despoje de su autonomia para
) ,esencaal o circunstancia agravante de otro nj
la conexion juridica. Si un delito es utliza- N
' l;o:n'usmn de otro, es decir, si entre ellos se
medio a fin aparece entonces lo que los
'la conexién real o ideologica. ]gualmen—
o inaterial, ‘‘cuando un delito sirs 5
realizacién sin que entre ellos exista
lmente, se conoce con el nombre de
. se produce cuando la comisién de un
'u u]tar las huellas del primero o pro-

b

lisica etudia con sman =+ S48
}gga. ‘a segundo plano la per E;



' sonalidad del delicuente que apenas le merece ligeras Preocupacio-
" nes como acontece en los casos de locura, embriaguez, menor edad
; ,jr.aordomudez etc. Por el contrario, la positiva parte del Principio
A fundamental de que primero esta el delicuente y en €l POr consi-
I guiente debe apreciarse el delito cometido. Las ideas de Florian, ung
& de los mas meritorios prosélitos del positivismo, quien sostiene como
" hemos dicho la teoria del fin para apreciar las relaciones de concur-
30, manifestando que es "‘absolutamente insuficiente por tanto ]
criterio del hecho tGnico’ y que sobre éste debe prevalecer el crite-
rio del fin, segin el cual “cuando el delicuente aunque con ua solo
hecho se propuso realizar dos o mas delitos, debera ser considerado
responsable de todos los hechos punibles cometidos™ porque la cir-
cunstancia de la unidad en el hecho es accidental y no puede apro-
vecharle, al paso que si “por el contrario, el hecho es tinico ¥ unico
es el fin delictuoso, aun cuando accidentalmente resulten dos o mas
los hechos punibles, no podra estimarse al delicuente responsable
de otros tantos delitos, pues a lo mas, el resultado multiple podra
valuarse a los efectos de la peligrosidad de acuerdo con el criterio
general ya indicado” delimita asi en un comentario légico el pensa-
miento que al respecto conserva la Escuela positiva.

i

Estima pues, esta escuela, en armonia con su general concep-
cion de los delicuentes, que el hecho de cometer varios delitos cons-
tituye un indice de mayor peligrosidad en el agente, que debe com-
plementarse con el estudio de otras circunstancias, tales como el ana-
lisis de la personalidad moral del delicuente, de los motivos que de-
terminaron la realizacién de los ilicitos etc., todo lo cual habra de
revelar la peligrosidad y de orientar la medida de defensa.

El eminente profesor Enrique Ferri, en la exposicién de moti-
VOs que sirvié para sustentar el proyecto que lleva su nombre (1921-
al comentar los articulos 23 a 26 que hacen referencia al caso, d 1
ce que es cierto que quien comete varios delitos es mas peligrose
que el que debe responder de uno “‘a no ser que éste demuestre Py
las circunstancias personales y materiales, una excepcional perve
sidad”, pero agrega también que la reiteracién en los delitos e 1
cluso en la reincidencia indica diversos grados de peligrosidad
g4n que sean, sobre todo cuando se trata de delitos leves, el_ef '
to de desgraciadas circunstancias especiales o por el contrario
una obstinada tendencia a la criminalidad. :

Hace una critica a la orientacién gue hasta entonces se ha dad
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o al estuﬂiﬂ del concurso considerandols en a : %
F‘ Ll la “th-nacién ,pril-nordial del aqu!;“‘ ~~=|; ;_}I-]]if“‘\!ir]iil[
E ok Dice lo siguiente al comentar e AT
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ordinal 15

) del articula 2
Mmayor peligrosid
ancias que indic

fit:
ari
an una
previs-

| SOS, con actos ejecutivos procedentes de la misma resolucién (La
£ - S

. subrayas no son del texto) .
Al

4 . ”ﬂ nﬁmero 15 no sélo comprende la circunstancia de haber

avado }a,g consecuencias del delito cometido, sino también otras
S que en el codigo de 1890 constituyen, en cambio, fi-
sspeciales del delito (articulo 78 v 79); esto es, F1. CONCUR-
DE DELITOS y el delito continuado (Las subrayas

., Pero mientras que en el cédigo de 1890 el hecho

s iguales, procura al delicuente una condicion de
el primer caso se aplica solo la pena del delito
segunda hipétesis la serie de delitos es conside-
nico con el solo aumento de pena de una sex-
Proyecto en cambio, establece que tanto un
siempre una mayor peligrosidad del culpa-
ja, deben conducir a un grado mayor. ¥
fﬁamo veremos en el Capitulo 111 del Ti-
rigurosa de sancion represiva, no con
 esguematicos del Cédigo de 1890, si-
Magistrado''.

aludiéramos, es del siguiente tenor:

ios delitos le sera aplicada la san-
';;*'g;-aye v se consideraran los c:trofl
vor peligrosidad segin los pasyar

Jas multas establgclda_s _pa;: _
aplicadas eonj‘tﬂ'}tﬂme“*e T




" tal no excedan de doscientas mil liras™.
:__:I\,”__ Su fundamento lo explica Ferri, con estas palabras:
culo 23 sustituye las normas aritmélicas sobre la acumulacién

h_' hm‘ mﬂic&da una sancion que resulta de tomar como }Jqse
- e I T s, (LY :

j— - 1 l'_ -II o e B "
_ yor, mas o menos excepcionalmente graves, segin las normas es)
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~ la sancion prescrita por la norma antedicha, sicmpre que en o
' G Banlde B

k.l anti<

as por el precepto general de que al responsable de varios deljgt

stablecida para el delito de mayor gravedad, anadiénd
X n'. correspondiente, en cantidad y calidad deducida
tos apreciados como circunstancias de peligrosidad

: I'eia el parrafo segundo del articulo 75",
Il’" esta disposicidén genérica seria por tanto el Juez gH
dentro de los limites legales, adaptaria la sancién definitiva a
versa peligrosidad del responsable de varios delitos, no con arn
a férmulas aritméticas sino en virtud de un juicio de conjunto ¢
las diversas condiciones personales y materiales referentes a lof
litos por los que es juzgado el procesado. Y esto lo mismo si k
ferentes delitos de los que debe responder el procesado se han
ducido en tiempos diversos como si se realizaron en el curso i
sola accién (caso distinto del que con un mismo hecho in frin
rias disposiciones de la ley y se encuentran ligadas o no por #

culo de medio a fin) ™.

Se comprende entonces cuan diferente es para el po
la estimacién del concurso de delitos, en comparacién con la
taciones que antes se estudiaron; sin embareo, pueden hacel
nos reparos en relacién con la técnica juridica que acompal
disposiciones, pero nunca puede afirmarse que los principd
fivistas que observan primordialmente la personalidad del §
te. antes que el delito en si, no constituyen una tesis de aval
consulta con mayor aciento los intereses de defensa que adl
determinan la principal funcién del derecho represivo.

EL CONCURSO DE DELITOS EN LA LEGISLASC
COLOMBIANA

Antes de transcribir los articulos que en el Codigg
lombiano contemplan los dos casos de concurso de del
han considerado, es conveniente para interpretar con !
to su significacién, aludir a las razones expuestas por =
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- dos jurist?® que lo pmj ectaron, cuando trataban de esta materia, y
e " hallan consignadas en las siguientes actas:
] v Aota No. 63.—Cuando se consideré el articulo
3 | 28 de la anterior con.li.sién_. el Dr. Escallén manifesté:"” que nota
e precePtO una deﬁcnenm:a. v es la de que no se contempla el
B de la violacién con un‘ sélo hecho de la misma disposicién no
_ L varias veces, por ejt-?.n‘)plo, en el caso de que el agente e
o dar muerte a un u:xdlvnduo dispara y con el mismo disparo
ta la vida a su agredido y a un tercero. El mismo Dr. Escallén
a que en el proyecto se deben considerar las siguientes hips-
Ja—que con un solo acto se violen varias disposiciones o VA-
5 VECES LA MISMA. DISPOSICION, lo que juridicamente im-
, el concurso formal de delitos. 2o. — que con varios actos se
an varios delitos, en lo gue consiste el concurso material y
r que con varios actos se viole la misma disposicion siempre
je en su ejecucion se revele el mismo designio, lo gue constituye
ito continuado. Como articulo referente a la la. hipdtesis o
rso formal, presenta la siguiente férmula:
que con un mismo hecho vicle varias disposiciones de la
ias VECES LA MISMA DISPOSICION, queda sometido
stablece la sancién mas grave, aumentada hasta en la mi-

‘mayusculas no son del acta).

octor Cardenas manifiesta que en general le parece acep-
wla, pero que es partidario de introducir una ligera mo-
1sistente en disminuir la sancién hasta en una tercera
. que no es partidario tampoco de que se incluya la
veces la misma disposicién’’ porque con tal expre-
dicar que con una misma acciéon puede violarse va-
. disposicién, lo cual no es asi’’ puesto que solo se
precepto legal. Estima que las hipétesis que se pue-
son cuatro: la. — Cuando con una sola accion se
: icién penal, es decir el concurso fc':rmal._;
acciones se infringe una misma d:sfposv
continuo 3a. — Cuando con varias acclones
m penales, o sea el verdader?’cop-—
y 4a., — Cuando con una acclorz s-e-
@*m el concurso material. EstaEulﬂz
" a en la frase que el doctor Esca

sustitutivo




:ﬁ! i El articulo aprobado con relacién al concurso formal,
.‘“a _que con un TISMo hecho violare varias disposiciones
ey P]M guedara sometido a la que establezca la sancién mas
ve, aumentada hasta en una tercera parte”. (art. 31 C. P.) :
- Con respecto al concurso material y después de consultay
Cédigos ltaliano Argentino y Mejicano, se adopté la siguien e
polici_éxﬁ F
Al responsable de varios delitos cometidos separada @
juntamente y que se juzguen en un mismo proceso, se le aplig
sancién establecida para el més grave, aumentada hasta en ot
to”". (Art. 33 C. P). |
Debido a la gran influencia que la legislacién penal italig
tenido en la de los demas paises del mundo y por consiguient
bién en la nuestra, los comentarios que Alimena y Florian
vado a efecto para la interpretacién del Codigo italiano, tien
valor para fundamentar igualmente la exégesis de los artic
dos armonizandolos con el pensamiento de la comisién, al &
mos a referirnos.

En nuestra opinién, la tesis del Dr. Escallén cuando
del concurso ideal, es mas aceptable que la formula consig
el Cédigo, y no fué interpretada fielmente como hubo dé
Decia él, que debia contemplanse como un concurso formé
de que con un mismo acto se violaran vanas disposicione
RIAS VECES LA MISMA DISPOSICION, ejemplarizand
homicidio u homicidios nacidos por obra de un disparo
rigido contra la persona a quien se gueria matar, pero gu
causaba otra muerte porque un tercero, sin intencién algu
marlo. Por parte del autor, resultaba accidentalmente %
dudablemente parece que al hacer esta manifestacion,
1l6n se acomodaba a la teoria de Floridn basada en los
guidos y no en el elemento Gnico de la accidn, teoria gus
bién Ferri cuando expresa que con una accién se pueden
rios delitos que originan el concurso material. El Dr. €

de quien lo sustenta, pero que nos atrevemos a estimar &
jo que debia suprimirse la expresién “o varias veces la:
sicién’” porque con una misma accién no puede violarse
posicién debido a que sélo se viola una vez el precept
deramos que en toda ley penal existe implicitamente






* por el Dr. Cardenas es decir aquella “en que 3
s P

€ONn una gec
en cometer varios delitos”” o sea el concurso

material, g deciy
del Dr. Cardenas, porque la apreciacién del Dr. Escallén €Ta muy
diferente, pues segiin ella se trataba de contemplar comqg €Oncursg

al el caso en que con una sola accién s6lo se queria un delito
» por circunstancias especiales se Producian varios que mfringiar;
,m norma penal.
e aficmarse Que entre nosotros, por existir todavi
€oncepciones clasicas que miraban con ] criterip
i6n del concurso, se considera éste a base de |
S€ presentan con los delitos. No se
anar el significado del término
o independiente para catalogar la naturaleza de
 delictuosa; si tal cosa se hiciera, no podria afirmar-
iente se manifiesta, que siempre |a ejecucién de una

en persona allegada por el

Parentesco en grado que
incesto, configura un concurso formal. Porque si se.

que los separa por el fin ¥ Qque se aviene a los
sitivismo, que aprecian ante todo la personalidad
 hace indispensable tomar la conclusién de que a-
atrofia moral tiene la intencion de atentar contra

=S, en via de venganza y opta para ello Por una
hija. opera claramente en el campo que corresponde
con estos conceptos, al concurso material o

a gran ape-
Dbjetivo
O0s dahos

a penetrado 3

“hecho tnico™ que

real.
-

dencia estas distinciones en el campo de la
L, porgue como nadie lo niega, ella que si-
esis positivistas para buscar la defensa social,
material como merecedor a una pena o
e la fijada para el concurso formal. Luego si
lizar un hecho, en dos delitos, no obstante
lad delictuosa, debe hablarse de concur-
en armonia con las normas que lo r&g‘ll_a :
ptable es la de que en este caso si las vio ;
cuando los fines sean varios, es la de_

‘.les dispositivos penales que en Colo ¢

n deficientes porque con su obscur!






