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Acumilacion de Acciones

UMDO ES PROCEDENTE LA VIA ORDINARIA Y CUANDO
' LO ES LA VIA ORDINARIA DE UNICA INSTANCIA

La via ordinaria de una sola instancia ante la Corte sdlo es admisi-
ble cuando se trata de controversias que provengan unicamente de
. celebrados o que celebre la Nacién con cualquiera entidad o per-
‘o pueden, pues, acumularse dos acciones cuando una de ellas debe

ada por esta via y la otra requiere un juicio pleno de dos instan-
la de indemnizacién de perjuicios por incumplimiento por parte
i6n respecto de lo dispuesto por la Corte al interpretar un contra-
n por aqué]la, interpretacién hecha en una sentencia.

lo establece en forma perentoria el articulo 734 del C. J., el
imiento del juicio ordinario sélo puede seguirse cuando la ley
ue se ohserven trdmites especiales para ventilar y decidir deter-

troversia.

Suprema de Justicia — Sala de Negocios Generales.
trece de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve.
vdo ponente, Dr. Luis A. Florez) .
6n .mn la demanda presentada ante esta Sala de la Corte
Estfada.. en su cardcter de apoderado espemal del Ge-
Laﬁdinem, el sefior Magistrado doctor Alvarado, a quien
el 10 de fahr&!:e de 1949, dicté la providencia que a
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neria “para que inicie ¥ siga hasta su terminacién un Juicio de mayor cuan-
tia contra la Nacién para que cumpla la sentencia definitiva, ejecutoriads
¥y registrada, proferida por la Corte Suprema de Justicia con fecha treinta
de octubre de 1939,

<El sefior doctor Estrada en €l desempefio de su cometido, le hace a
la Cotte tres “peticiones fundamentales”, a saber:

€«1*. La de pago de honorarios debidos al General Martinez con fun-
damento en la sentencia aludida .,

«2*. l.a de efectividad de tal pago, mediante dacion al contratista de
Unos terrenos: dacion que se dice autorizada por Resolueion Ejecutiva de
‘veintitrés de octubre de mil novecientos cuarenta, y

«3*. La condena a pagar perjuicios. )

«Siendo la obligacion del Juez que recibe la demanda cerciorarse pri-
meramente de su competencia, el Magistrado del conocimiento anota que
ninguna de las acciones propuestas por el doctor Estrada en cumplimiento
de su mandato procede en realidad de contrato celebrado con la Naridn, si-
no que se trata con ellas de conseguir el cumplimiento de una sentencia

«Por tanto la Corte, como Tribunal de Unica Instancia, no puede
~conocer de ese negcio (articulos 2° de la Ley 67 de 1945 y 40 del C. J.).

«Devuélvase la demanda con sus adjuntos a quien la promovid.

«Notifiquese. (Fdo.) Germén Alvarado, Nicol4ds Llinis Fimienta, Se-
-cretario».

Contra el auto transcrito interpuso oportunamente recurso de siplica
el sefior apoderado del General Martinez L., para ante el resto de los Ma-
gistrados de la Sala de Negocios Generales. Dentro de los trédmites previs-
‘tos en el articulo 511 del C. Judicial, sélo present6 alegato el sefior apode-
rado recurrente, sustentando ¢l recurso sobre la base de que esta Sala si tie-
“ne competencia para conocer de la demanda de que se trata. El sefior Pro-
curador Delegado en lo Civil, a quien se corrié el respectivo traslado del
~escrito de siplica, se abstuvo de emitir concepto sobre el particular.

Para resolver, la Sala considera:

Aun cuando por motives distintos de los que sirven de fundamento al
auto materia del recurso que ahora se decide, la Sala suplicada ha llegado a
la conclusién de que dicha providencia debe mantenerse en cuanto por ella
se declara que la Corte no puede conocer de la demanda formulada por el
sefior apoderado del General Jorge Martinez I..

En efecto: en el memorial poder visible al folio 29 de este cuaderno,
el demandante faculta a su apoderado doctor Luciano Fstrada para gque cini-
~cie y siga hasta su terminacién el juicio de mayor cuantia contra la Na-

~cidn para que cumpla la sentencia definitiva, ejecutoriada ¥ registrada, pro-

ferida por la Corte Suprema de Justicia con fecha 30 de octubre de 1939,
que interpreté el contrato de 22 de diciembre de 1920 que celebré con la
"Nacién, y para que cumpla igualmente la promesa de pago que hizo el go-
bierno al mismo contratista por Resolucién Ejecutiva ndmero 1181 de 1940,
‘proferida el 23 de octubre del propio, notificada y consentida por el contra-
“tista, registrada, protocolizada y publicada en el Diario Oficial ¥ la indem-




nizacion de perjuicios por el inenmplimento de dicho contrato, de la senten-
cia y de la promesa de pago a que se refieve la Resolucién Ejecutiva citada»,

; En desarrollo del anterior poder, el sefior apoderado doctor Estrada
manlfiesta en el respectivo libelo que éste se dirige contra la Nacidn, a efec-
to de que por el trdmite del juicio ordinario de mayor cuantia se hagan en
sentencia definitiva las siguientes declaraciones:

' 1. El pago de los honorarios pactados en el contrato eelehrado el 22
de diciembre de 1920 por el Gobierno Nacional con el General Jorge Marti-
nez Landinez se ha debido efectuar inmediatamente que éste consintio la He-
solucién Ejecutiva niimero 1181 de 1940 (23 de octubre), promesa de pago
hecha con fundamento en la sentencia proferida por la Corte Suprema de
Justicia el 80 de octubre de 1939 que interpretd el contrato.

2°. El Gobierno Nacional estd obligado a hacer la dacién en pago al
denunciante contratista, de los terrenos de «Santiago de las Atalayas» y
«Pueblo Viejo de Cusiana», suelo y subsuelo, con la exclusién del suelo ocu-
pado por caserios, hatos, haciendas, mejoras existentes al verificarse la en-
trega judicial el 18 de octubre de 1937, por el Juez del Circuito de Orocué
comisionado al efecto por el Tribunal Superior de Bogotd, sin incluir las
setecientas ochenta y dos (782) hectdreas, ocho mil ciento cuarenta y dos
(8.142) metros cuadrados que no pertenecen a la Nacién en una proporcién
del cuarenta y cinco por ciento (45%), por los siguientes linderos, como se
determinaron en la diligencia de entrega: «En el pueblo de Aguamena desde
una loma que llaman «El Arbolito», cogiendo de para abajo la ceja de la
gerranfa por la cumbre hasta dar al nacimiento de la quebrada «Sisigua»;
toda esta quebrada abajo hasta su entrada en el rio Meta, lindando con fie-
rras de dofia Rafaela Daza que tienen el sitio de Tua; rio Meta abajo hasta
la entrada del rio Cuasiana, una legua mas abajo de las Boeas, por toda la
margen de este rio, arriba con todas sus montaias hasta el rio Cachiza, linea
recta hasta «Los Farallonesy, cogiendo de para abajo hasta un sitio que lla-
man «Malpaso», que estd en todo el camino del pueblo de Chémeza y dando
Ja vuelta por el lado de arriba con todas sus montafias que las rodean junto
con las llamadas «Los Farallones», hasta volverse a encontrar con el sitio
de «El Arholito», en jurisdiccién de los municipios de Zapatoza, Chimeza,
Mani y Orocué, con excepcién de setecientas ochenta y dos (782) hectireas,
m qi.i;:ni:ﬂ cuarenta y dos (8.142) metros cuadrados que habrin de
Jeslindarse con los herederos o representantes legales de Domingo Irtiz quien

' mm:ﬂ;ﬁ dichas hectdreas el 17 de septiembre de 1759.

A aﬂ 'Que como consecuencia de la condenacidén anterior, se le fije al
Gob: @"Néﬁbﬂ@l’ el término de seis dias para que proceda a hacer en fa-
eral Jorge Martinez Landinez la correspondiente escritura de da-
o del suelo y el subsuelo de los terrenos de «Santiago de las Ata-

Viejo de Cusiana», de conformidad con la autorizacién ob-
culo 1° de la Ley 128 de 1938, en que fundé la Resolucidn
de 1940 (23 de octubre), debiendo tenerse como re-

nto de cién te fallo, con la advertencia de que si no lo
hiciere dentro del término que se le fija lo hard la Corte Suprema de Jus-
: ' b e, en conforn dad con lo dispuesto en el articulo 1° de la-
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4. Bl cumplimiento del contrato de 22 de diciembre de 1920 como se
ordena por esta sentencia, implica también la indemnizacion de perjuicios a
que tiene derecho el contratista General Martinez Landines a que se le po-
guen por el Gobierno; y la liguidacion de estos perjuicios ge hard en el jui-
cio previsto por el articulo 553 del Cadigo Jndicial .

Los hechos fundamentales de la demanda se exponen asl en el libelo:

«1". El General Jorge Martinez Landinez celebrs el contrato de bie-
nes ocultos del Estado con el Gobierno por el érgano del Ministerio de Agri-
cultura y Comercio, que tenia adseritos esos negocios en el afio de 19205 1le-
nados todos los requisitos establecidos por el C,
Honovable Consejo de Ministros lo nprobd el
someltido al Tribunal Supremo de lo Conte
Estado, que lo declard ajustado a la ley,

«2". Bl mismo actor y contratista, ejerciendo los poderes que en vir-
tud del contrato se le otorgaron, relvindicd e hizo reincorporar al patrimo-
nio de la Nacién un fantdstico patrimonio que estaba reconoeido como bien
privado con titulo emanado de remate judicial verificado por la audiencia
de Santa Fe el afio de 1759, que se hizo por determinada cabida y que apa-
recia con linderos de una drea (sic) mayor de un millén de hectdreas.

«3°. Recibido el hien denunciado por el contratista, judicialmente,
‘consistente en un latifundio mayor de un millén seiscientas cincuenta v tres
mil hectéreas, procedité a entregarlo en la misma diligencia judicial a los
representantes oficiales de los distintos despachos del Gobierno cuyas desig-
naciones habia requerido oportunamente;

«4”. Todos los gastos de la gestién, incluyendo el recibo de las tierras,
el pago de peritos, como el transporte de los empleados del Organo Judicial
¥ de los empleados o funcionarios del orden administrativo designados al
efecto para presenciar la entrega, fueron hechos en su totalidad por e
mo contratista, General Martinez Landinez;

5°. Procedia conforme la cléusula 9° del contrato el pago inmediato
de la Naeidén al Contratista, previo el avaliio, y asi lo solicité dicho contra-
tista; el Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico al cual se habia adserito
los negocios de esa fndole, hizo el reconocimiento pleno de haber cumplido
el contratista sus obligaciones contractuales, pero en la misma Resolucion
pretendié mermarle sus derechos al avaliio de porciones considerables del
suelo y de todo el subsuelo de los terrenos en toda el dra del bien rec
rado. Por esta razdn el contratista acudié a la Corte Suprema de Justicia
después de reclamar la Resolucién a que se hace referencia, una ves que en
lugar de reponerla la confirmé en todas sus partes el mismo Ministerio;

«6°. La Corte Suprema de Justicia desatéd la litis o controversia sus-
citada por la interpretacién y cumplimiento del contrato bilateral, por sen-
tencia de fecha 80 de octubre de 1989, registrada previa su cjecutoria; lle-
vada al Ministerio de Hacienda y Crédito Piablico en doble copia, como le
fue exigido. Pero todavia el mismo Ministerio insisti6 en lns tesis vencidas
_ﬁu la Corte Suprema en juicio ordinario, con la mayor amplitud, teniendo
.;u&ﬂ;.- poderdante necesidad de reclamar ese nuevo acto ministerial ante el Pre-
sidente de la Repiiblica, quien por el érgano del Ministerio de Minas y Pe-
ﬁmg al cual pasé el estudio y conocimiento de este negocio, revocsd la Re-
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ot solucion reclamada y profirié la Resolucion Ejeculiva nimero llﬂi
' (28 de octubre) cuya parte final se copia: “Todo lo anotado estd indicando
R que es més equitativo y conveniente para los intereses de las partes hacer
b, el pago en especie, pero dejando al denunciante en comunidad con la Nacion
i en todo el globo de tierra de ‘Santiago de las Atalayas’, y ‘Pueblo Viejo de
IR Cusiana’. Por lo expuesto, el Gobierno RESUELVE: 1°. Revocar la Reso-
lucién nimero 102 de 1940 (abril 13) procedente del Ministerio de Hacien-
da y Crédito Piblico que ha sido objeto del recurso de reposicion que se
decide por medio de esta providencia; y 2°. Hacer saber al General Jorge
Martinez Landinez que el Gobierno resuelve pagarle en especie, cediéndole
el cuarenta y cinco por ciento (45%) proindiviso de la propiedad de los te-
rrenos reivindicados por él como mandatario de la Nacién, segin contrato
sobre denuncia de bienes ocultos ya citados. Tales terrenos son los conoci-
A dos con el nombre de ‘Santiago de los Atalayas’ y ‘Pueblo Viejo de Cusia-
T' ! na’, situados en Casanare, entre la cordillera y el rio Meta, comprendidos
,'}' ‘ dentro de los linderos y perfmetro que se expresan en la diligencia de la
1 entrega a la Nacién efectuada el 18 de octubre de 1938 (sic) por el Juez
. del Circuito de Orocué. Este reconocimiento comprende el suelo y el sub-
"~ suelo de los terrenos expresados con exclusién del suelo en que se hallen
SR mejoras, fundaciones, hatos, haciendas y caserios y de las setecientas ochen-
ta vy dos (782) hectireas, ocho mil ciento cuarenta ¥ dos (8.142) metros
e cuadrados que no pertenecen a la Nacién”; y notificada esta Resolucién E-
-'f‘ i ~ jecutiva al contratista, como consta en la diligencia original, dijo: “Impues-
 to firma, manifestando que la consiente”
'., - . «7°. Dictada la Resolucién E;ecutwa en el mes de octubre de 1940,
H" AMWI; que entrafia una promesa formal de pago, ¥ que implica tinica-
= la escritura de dacién en pago hecha por el Ministro respectivo, el
tista ha pedido su cumplimiento persistentemente, sin que a la fecha
Jido dicha promesa, desconociéndose la palabra oficial y el
a&ﬁde a la sentencia ejecutoriada y registrada del Organo Ju-

ha debido hacerse inmediatamente que se consintié la
nimero 1181 de 1940, pues el contrato interpretado
wpone, pero se ha creado un ambiente de nuevo estudio
ncia de terceros ajenos al contrato bilateral en que
d tas del denunciante y el Gobierno; y a éste no le
ni resolver si el Contratista es deudor de terceros que
> @nﬁs&i‘cﬁihnﬂ para hacer valer sus derechos y eje-
éste dicte; f
pmpweﬂm de compaififas petroleras para explo-
s de 'ﬁem de “Sanhago de las Atalayas” y

cando tierras del globo reincor-
scal en virtud de acciones ju-




: - lil-
al, previ, Heg.
'ﬁh el contygy,,

acumulud ns

e una 8e€ntenci,
ca Inﬁtﬂl"ll ia,

3 0 por el G-
oii'.in de perjui.
miento (e dic ‘ha

obligacion que g

Hm como aparece
lido incumpli-
interpretnr el

trafia un asun-

0 privado, de

*n dirimirse pre.
iles debe surtirse
la segunda ante

"

> q&# primer grado.

a:neln. esmgula




ello de vista que para ese evento

el legislador liene pPre-
llento especial, que no s precisamente ef del juicio ordi-

* todo lo hasta lqui cxpuesto es que la Uuh‘hid.l
dones de que se resiente la demanda ded Gener
da por la que se ha pretendido enc auzaria

acumula-
al Martinez L., ¥

» Iuponen ineludi-
adoptada por el sefor Magistrady sustancindor, esto

AF que es incompetente para conocer de dicha
r 9 )
en cfonsecuencia, que se le devuelva con sus adjuntos a

la Sala suplicada mantiene el auto de 20 de febrero
”m por el sefor Magistrado sustanciador, que na
g de sdplica
| presente recurso
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Llinks Pimienta, Scoretario




