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F.a %obrrania ﬁario’nal

Del erudito y extenso esfudio de nues-
tro consocio Mario Arambura, laureado en
certamen juridico, publicamos en este nu-
mero de puestra Revista sus dos ultimas
partes: la parte filosofica y la practico—
constitucional.

CAPITULO IX

CONCEPTO DE SOCIEDAD EN GENERAL.—SUS PARTES
CONSTITL?[‘]VAS ALGUNOS EJEMPLOS.— EL PRINCIPIO
ORDENADOR DIVISIONES
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el comerciante la abastece con su
facilita su vida construyendo’vj-g-
portacion y exportacion, la cura el médico.
plica la justicia 0 ls hace aplicar E‘JUFIS’CQ_

tan sus actividades en el hogar o en las ofiei
dad de la vida privada 0 €n las tempest osas

faenas de la vida publica. . dor,
Pero es lo cierto que los servidores de la

jamos;
niero le

cen el sujeto, que €s su amo necessrio, a ¢

| menos la mayor parte, lienen un concepto
:reerla un mero agregado de seres; y la soci
mente agregado de seres, paorque entong
tante, las vacas de mi predio, los drboles
estrellas de nuestro firmamento vivirfan.
hasta ehors ha hablado de la sociabilide
~ cas, de los drboles y de las estielias

* bulistas como Phoedro quien escribi

- tiens ovis injuria S@CI fuere cum 1
a las claras se ve que el lenguajé es
- Conviene, pues, dar solidez a lo

.dio, sino queremos arar en el ma
~ ello estudiamos hasta donde no
~ de esta disertacion lo que se en
~ que a nuestro modo de

- concepto cuspide con

~ Quien dice sociedad
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’ sus (Q'Jak;:;;:ezcy:ﬂfgggire\ 1-mo mayor que les abra las puertas de-
& gEendes o8 S; unen fambién sus inteligencias y volun-
tades para €ncauzar sus acciones a la consecucion del fin .
{ es el bien de todos, y se obligan en las estipulaciones de un b
trato: He aqui la formacién de una nueva sociedad. n con
o Fuera de S?ZOCUFPaciPr‘gsotienen estos mismos individuos ra-
B tos de O_C_‘D' y desean disciplinar sus inteligencias en las labores
y literarias; S€ UNen a olfros, redac'an sus estatutos, nombran un
B presidente y forman asi una sociedad literaria. |
7 lo mismo diriamos de quienes se unieran para establecer
; un al[r)nac.en, construir un te:atro. una plaza de mercado, etc.
. )e manera que, después de hacer un analisis de lo antes di-
s cho, deduu‘mo$ qge_hemos aplicado el término sociedad a la u-
X3 nion de varios individuos que quieren, obligindose, emplear los
- mismos medios para la consecucion del mismo fin. Son, pues,
- sus elementos:
4 Pluralidad de personas, unidad de fin, medios sdecuados pa-
B ra su consecucion y derecho en el conjunto para obligar a los
e miembros de la sociedad a que se dirijan al fin de la manera .
qgue ella lo prescribe.
h Estudiemos, de una manera general, estos elementos:
e Para construir una canoa se necesita por lo pronto un tronco
5 de que hacerla. Este es la materia. Pero en un tronco no se pue-
'+  de navegar, hay que trabajarlo ashuecédndolo, haciéndolo apto pa-
5 ra el fin que desea, es decir, dandole la forma. Pues idéntica
4 cosa pasa con la sociedad; se reinen varios hombres: Ahi esta
el elemento material; a dicha reunidn hay que agregar el elemen-
to formal que es la unidad de accién en la consecucion de un
mismo fin, lo cual presupone armonia de inteligencias y volun-
tades, o lo que es lo mismo, concordancia en las tacultades es-
pecificas. -

Pero eso aun no basta para que la agrupacién consiga su fin
que es el bien de todos; el hombre es libre por naturaleza y esta
llenc de pasiones que tuercen su criterio; en donde hay muchos
 hombres, como es nuestro caso, que deban conseguir un mismo
~ fin, las deliberaciones seran distintas y aun contradictorias, por-
que el individuo A considerara mas oportuno y eﬁca‘z el empleo
de determinada medio, cuando el individuo C que mira las cosas
por un lente de otro color, o mejor de otros intereses, lo. cree-
rd el peor: Al menes asi lo ensena nuestra madre la experiencia.
~_Por consiguiente, serd necesario un principio ordenador que
- esté dentro de la misma a pacion y que encq_uce.__las aCt‘IVIdn]-'»,.
des de todos a poner | | fa s sroseprnion slefg

M de insinvar a los indi-
alla: Ha de te
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Los juristas de la Edad Med;j
jur E la, sobre todo Marsili
dua, sostuvieron también esta teoria, a la que e] lil:os;zsot;:l:is!r)nac;

Je ha dado tanto realce, ya que sepyin ell )
. a ‘s
tica tendria por base el acuerdo dge la sociedad eclesids-

: inteli i
autONoOMmas como derivecién del indivi gencias y voluntades

De lo expuesto deducimos :
: : que la teoria del contra i
es muy antigua, y solo faltaba quien la formulara, e

ROUSSEAU

A este filésofo se le ha dado el nombre de «E|
democracia terrorista» .

Quiso en efecto encabezar ur.a reaccién contra las monar-

tedrico de la

quias absolutas. y lo consiguié. No discutimos la alteza de su

fin; discutimos los medios de que se valié para conseguirlo.

Quiere probar que el derecho social no proviene de la natu-
raleza, y argumenta asi: Si el derecho social nace de 'a naturale-
za, unos hombres tienen scobre otrus sutoridad natural, y esta au-
toridad o proviene de un derecho anterior, o de la fuerza, o de
la admision de la libertad por la esclavitud. Para él, ninguna de
estas hipotesis es sostenible, pues a la primera contesta que to-
dos los hombres son iguales; a la segunda que la fuerza no pue-
de crear el derecho. y a la tercera que si la esclavitud es torsoza
tendremos el derecho de la fuerza y si es voluntaria esta en pug-
na con el Derecho Natural. Deduce, pues, por exclusién, que el
Derecho Social es convencional.

Expongamos, haciendo un recuemnto superficial de sus escri-
tos, su famosa teoria.

CONTRATO SOCIAL

Principia Rousseau diciendo que aun la familia no existe sino
por convencion, pues el hijo vive dependiente de su padre mien-
tras necesita de €l para su corservacion, y que cuando no lo ne-
cesita adquiere una independencia igual a la suyva, dependiendo
va de su voluntad el permanecer o no en la sow_edad don)gshca-

Esta. para él, es una viva imagen de I_a sociedad ;_J_ohncg en
la que el jefe equivale al padre, y los subditos a los hijos; si és-
t0s se someten a sus padres por pura convencion, logicamente
se deduce que los sg:bdim; lo hacen por la misma csusa en re-
lacion con su jefe, y que no
la de suponer que los indi

ea.sumblided. - Lo
1 utilidad de tan extrav

puede admitirse otra hi-pdtesi—s.‘ que
duos renuncian a su libertad e inde-

1,,_,'
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juta a loS sutores mencionados,
ovecho de la sana dociring;
0s € e'ncuenlra una mues f
tica nO subsiste sino por &
adamentes para su teoria, no |_,J cn ‘
:5n ad absurdum no € ve sino elk
e demostrando la izualded d
,bres, y cierta alusion pobre de Caliguls
& " En el Capitulo tercero del Contrato Social
~ del més fuerte, que combatgdcodr. ardor; como.
~ introduce al lector en un veraa ero «gali M‘

 fiala como inexplicable,

r.

""" En todos los capitulos preliminares gui
* das las cuestiones gue puedan perju ticar '
i ye en su capitulo tercero: «Asi, mi cue
. siempre en pié». Pero a nuestro mndo de
"': hié, pues en buena logica exigimos 8 Ko
~ consideraciones antes de sacar sus con
~ Sor demostrar que la sociedad conyugal

2] =
_ al, y aclarar ciertas cuest
- che d:l mas fuerte y que juaim lo
 unilateralmente. | e
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NS i A
ueblo al renunciar sy libertad

aue | F g ;
g S o o R . pierde su moralid
B at T— camino para explicar el crigen dela sociedad afe'
el pacto. por 1o cual sugiere su célebre bacro social ‘i
; Expondremos de él las idea '

S mas importantes.

IDEAS CONTENIDAS EN EL DISCURSO SOBRE. LA DESI- J
GUALDAD

4 .El d_l:c_urso sobre la Desigualdad €s, a nuestro modo de ver
. la sintesis de las lucubraciones filosoficas de don Juan Jacobo.
3 En ratos de soldéz hemos recorrido  las graves paginas del
Emilio y hemos admirado sus disertaciones en el Discurso sobre -
el Arte, y nunca nos hemos visto tan de Irente al relojero de Gi- -
nebra como lo hemos estado al estudiar su teoria sobre el Pacto '
Sccial.

Es tal la influenc’a ejercida en el mundo y especialmente en
los cambios del pasado siglo por Rousseau, que deploramos no Bl |
poder analizar de lleno y dar a conocer por completo sus famo- i
sas teorias. Resignémonos, pues, a la relativa cortedad de una g :
exposicion sintética. LT

i Cuadl es el Problema de Rousseau. ‘ | 'I_j..*' g

En el prefacio a su discurso leemos: «Como llegarda a con- SRR
templarse el hombre tal cval lo ha formado la naturaleza, a tra- '.
vés de todos los cambios que la sucesién del tiempo y de las cosas
- ha debido producir en su complexion original, y distinguir entre
3 lo que forma su propia constitucién y lo que las circunstancias

¥ su progreso han afiadido o cambiado a su estado primitivo»? R
, Rousseau pone como punto de partida la admision de dos
: hombres diferentes, y desea saber cuéles medios nos han de lle-
~ var al conocimiento del hombre primitivo tal cual lo ha engen-

~ drado su imaginacion, y por ese medio, cudl es la verdadera no-
<ion del Derecho Natural «el cual han explicado por medio de
<onveniencias casi arbitrarias», cuya idea es;esencialmente re-
lativa a la naturaleza del hombre, como opiné Burlamagui. (Pero

~ entretanto no conozcamos al hombre primitivo, es inutil que
~ queramos determinar la ley que ha recibido o la que conviene

_ » mas a su constitucién).

~ ROUSSEAU BUSCA LA

4
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. L3 no quiso d
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tacar y defenderse, como la vista, el oido vy el olfato.
b) El hombre moral

Rousseau defiende el automatismo, pues no ve en el animal
sino una maquina provista de sentidos q
vacion, con excepcitn del hombre de qu
guina con libertad, Gnica cualidad que
dad, lo diferencia de la bestia.

El salvaje al principio sélo ejerce funciones puramente ani-
males: Percibe y si. nte. Bn el campo de lo espiritual principia:
por querer y no querer, desear y tener.

Tiene pasiones pero meramente naturales cuales son mujer,
comida y reposo. que a la vez son sus unicos goces; sus solos.
males son el dolor y el hambre, Y8 que no la muerte «cuya idea
ha sido una de las primeras adquisiciones que el hombre ha he-
cho al alejoarse de la condicion animals,

No desea salir de su estado, pues su imaginacién no le pin-
ta otro; en su alma paréce gue no existiera el futuro, y la visual
de sus proyectos no va mas ulld del dia que vive,

Después de enormes d.ficultades y de la'guisimas evolucio-
ciones | hombre salvaje adquiere el fuego, inventa instrumen-
tos y descubre la sgricultura.

La poca comunicacion enn sus semejantes, la unién ocasio-
nal y libre de machos y hembras. el retiro de los hijos cuando-
podian proveer por si solos a su subsistencia, hicieron innecesa-
rio el lenguaje. Sin embargo, existié siempre el grito de la natu-
raleza que se dabae en los casos apremiantes,

Al svance de las ideas correspondié multiplicidad de signos,
a los cuales sigui6 la expresion de los gestos. A los objetos se

les fue designando con nombres independientemente del género

y de la especie que los salvajes no podian distinguir. (Rousseau
legn & hacer consideraciones sobre la formacion de las palabras
!l?stractas, los aoristos, los tiempos de los verbos, la légica, los
Numeros, etc.),

El hombre en el estado natursl no era ni bueno ni malo; a-
énia una sola virtud natural, la conmiseracion, de la cual
S¢ fueron formandec las demas: no quiso que otro fuera su escla-
40 Pues «seria penoso hacerle entender lo que es esclavitud y
dominacicns. i

Su primer afan fue J‘ de su_ ro

¥ 'F 5

_después la

volcg y el arte de pescar; con

n le pProporcionaria, y_‘aéz ’
© de que era superi
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acha, la construccion d =L
El emlF:llet?eifil ::w" a marido y mujer b&i?)c:;\Mﬁ
b'amaocrlii;ren a St ntimientos r.onyugales y P“ﬂ.ﬁi
dan 0o trabaja la tierra, la mujer guarda la cy4 o
: ma[:ie descanso S€ inventan las danzas y diver :
ho;asdo Jiferentes familias en pequenas sociedad
ume;\ccidentes geologicos CONGTegEN & mucboy
una misma comerca, ¥ nace el idiors CHRRTEIEE
B\ cultivo de la tierra exige su feparticion, &
S itad v 1o propit'dﬂd causa lp competencia y rivalj
vision de los hombres en diferentes clases. _
Las usurpaciones de los ricos, los latrocini
las pasiones desenfrenadas de todos, ahoga
de la piedad natural y la voz debtl_ aun de la
ron a los hombres en avaros, ambiciosos y m
Vinieron luégo las coaliciones entre el
mer ocupante, siendo por otra parte in
Reflexionando sobre estado tan .misere
_dieron cuenta los ricos de que esa guerra
‘ponian en peligro su vida, la tenian que cos
“era de todas maneras desventajosa. Conc
‘emplear en su favor las mismas fuerzas.
«Unamosnos, les dijo (el rico), par:
a los débiles, contener los ambicic
posesion de lo que le pertent
justicia y de paz a los cu
marnos, sin excepcion de
nera los caprichos
deroso y al débil
emplear nuestras

_‘_mp@as@f
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ve aparenfemente pierde los gana en los demas, de los

¢« chos gUV o big f | :
. aples rectbe 1atn €N una [uerza que antes no tenia y es la gue
h e onserva lo gue posee. :

i e Asi, cada unoO pone en comun su persena y tedo su poder
pajo 18 suprema direccion de la'volluptad general, y cada miem-
bio €S cOon: iderado como parte indivisible del todo.

E-a persona constituida por el conjunto tomaba en otro tiem-
po el non bre de r,iuda(j, y después el de Republica o Cuerpo
politico, que es denominado Estado cuando es activo.

.os asociados toman colectivamente el nombre de pueblo,
- en particular el de ciudadanos como participantes de la autori-

éarl soberana, y el de subditos en cuanto estan sometidos a las

leyes cel Estado.
De ese contrato se derivan algunas restricciones; al sobera-

" o le esia prohibido obligarse por medio de actos que deroguen
el acto primitivo.

No hay ninguna ley fundamental que obligue al cuerpo del

geblo, «ni aun el mismo contrato social».

El estado civil da al individuo las normas de la justicia y de
la moralidad; la impulsion fisica se sustituye por la voz del de-
ber, y el apetito por el derecho; «sus facultades se ejercitan y
.~ desarrollan, sus ideas se extienden, sus sentimientos se ennoble-

cen. su alma entera se eleva a tal punto que, si los abusos de es-
ta nueva condicion no le degradasen a menudo hasta colocarle
en la situacion en gue estaba, deberia bendecir sin cesar el di-
- choso instante en que la quité para siempre y en que, de ani-
f;nal estipido y limitado, se convirtié en sér inteligente: en Hom-
re. 4
L Con esto damos por terminada la exposicién de la primera
k ml;adsobre el origen de la sociedad y por lo tanto de la au-
. toridad.

1 CAPITULO XI

- HOBBES COMO CONTRACTUALISTA. - EXPOSICION DEL
- SISTEMA DEFENDIDO POR LA ESCUELA NATURALISTA.

-

. 4) Hobbes. ' R ATHRE Nt it

. lEiste hombre nacido en I
“<ial o sc:f 'agl:lerdo by
Ry Vio de pasapor

- F.l.;ernn sus mir_ag nﬂ'm‘ﬁe'

el o S
B o
QS

de 1588, no
m;;aga so-

orendon cua




ss'rumos Dapam

rque los demas se los limj
gue lo induce a proponer la
to que hara respetar un pode
e a4 Ju fuerza neCESORULTEGY hac
esa fuerza la constituye la cesién que
5 ilimitado- i
) rsona encargada del poder es sol
.c también fuente suprema de moralids
oder, queé Hobbes llamo Leviatén o Dios y
de definir: «Una persona cuya voluntad. en
bidos entre muchos hombres, debe ser considerad
tad de todos ellos>. Esta persona es superior a |
e o justo y de lo injusto, y por lo tanto lo qu
de la posesion de todos los poderes, no pued
na alguna. ni en si ni en sus bienes, <14
En conclusion, Hobbes predicé un es
hombre. la guerra continua como estaco nat
fendiendo el absolutismo de los gobernant
" ba de agradar a los de [rglaterra.
it Rousseau, por el cortrurio, defendi
antes, un estado extrasocial en el hombr

- '.,‘ ‘,ﬂ’
iy
; zl.J'j.' 3

~ b) La Escuela Naturalista.

Segtin esta escuela «la so
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e alcanzo su mayor edad,

L 9Y% para Comte, el autor de |g célebre teoria de
socied"d es «un verdadero organismos, y se

] -
i
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la triple fase, la
basa en lo siguien-

«1) La composicién de partes heterogénas

i0 ' y solidarias, cu-
. ya accion combinada se en z

camina a la conservacion del conjun-
0.

- 2) La division de funciones
| ara cada funcion.
- P 3) El caracter de espontane
. el ejercicio de esas facultades y
B, : e
i 4) La subordinacién de todas las
~ superior. .
Copiamos en seguida un resimen que se ha hecho de la teo-
" ris de Spencer: o
E a) La Sociedad es un organismo sometido a la ley de la
~ evolucion.
b) El sujeto de ésta evolucién no es
~ Ja escuela hegeliana, sino la materia. _ ,
& ¢) En la evolucién de la materia hay tres fases o periédos:
~  Evolucion inorgénica, orgénica y superorgdnica o social.
: d) Entre la evoluciéon organica y superorgénica no hay «so-
- lucion de continuidad» ni linea divisoria definida; la segunda
. nace insensiblemente de la primera, por grados, digamoslo asi,
~ infinitesimales,

' e) Al parecer el hombre sobre la tierra ya tiene el instinto de
~  sociabilidad, debido a causas complejas que se pierden en la
- oscuridad de la época primitiva. )

o f) Por el desarrollo d: ése instinto pasa la sociedad, como
- toddorganis n> sujeto a la ley geaeral d2 la evolucion, de lo in-
distinto, confuso y homogéneo a lo distinto, heterogéneo y dife-
- rencial. Gradualmente vanse manifestando en ella los tres apa-
Talos o sistemas de 6rganos esenciales a la vida 6rganica perfec-
- 18 primeramente el «aparato director o moderador» que preside
las funciones de relacion, representado por las clases guberna-
- Mentales; mas tarde el aparato «circulatorio» representado por
88 clases comerciales. Estas tres clases o aparatos correspon-
98n a los tres tejidos del organismo natural. . X
 Los argumentos evolucionistas histéricos tienen por fin de- :
Lostrar que la sociedad no es el resultado de una convencion ‘
sors 1as pruebas fisiolégicas estdn condenadas & probar aue la
v 2dad es un organismo viviente, y se fundan en analogias; en
e U€bas psicolégicas se ; - Mu‘h:! §5t-5_“:°
’Cial es debido al desarrollo 1 reﬂ-i_ﬁa_r a
L lnstinto db - W T

> sociabilidad». , B i

Tl e

eéspeciales, con Organos propios
idad, necesidad e inmanencia en

partes a un poder central y

el espiritu universal de
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'i izarse en la scciedad uniy x >
9 sobrenatursl, y porque enp ella ng hay una amotl_;algza Y de fin
; mas sancién que la moral, Insuficiente para mvt:we;l al foms
E a obrar correctamente, COmo estjs demosgrado pof I(;sellorgi?res
| 2 o perien-

Concluyen diciendo que si |5
: no puede realizarse en |a SOociedad
hay que adrf\itindqn.e _E;I hombre
o ivir en sociedad civj], vVa que n
3 ;;rse otras sociedades fungamentuies‘ el ST, C 2
4 Hobbes l_es hs'a Propuesto |g objecién de que el h
P sociable por interés, puesto que si lo fuerg por nar‘uruleza tende-
ria a asociarse con todos igualmente. COsa que no sucede asi. A
' ésto responden que el hombre g; tiene tendencias interesadas

& pero que solo son secu que seria imposible que e! hom-

gire tendleru‘a MRoCiars S movido por cosas distintas al
emor y a la justicia.

i También les han puesto otr
. anacoretas. y todas las

tendencia ¢o

ombre es

ndarias, v
€ COn otro

siguiente parra-
8 natural sociabilidad del hombre.

- (De Regim . Prin.)
! Es inherente a la naturaleza

del hombre ser social y desti-
- nado a ser regido por leyes social

es; de manera que le es mu-

. mente a sy nutricion y vestido, suministrandole al propio tiem-
PO los medios necesarios para defenderse de sus enemigos, con-
- Sediéndoles al efe-to que pudieran servirse ya de dientes, ya e
- Barres, ya de astas, ya cuando menos, de agilided y astucia
. ir. El hombre por el contrario, nace sin nirguno de‘é‘s_-

medios preparados por la naturaleza; pero en cambio rec:bc;o

larazgn, mediante la cual y con el avxilio de las manos oo
~ [rPorcionarse toda clase de recur Empero ésto no e
19 pues es que un homl i ilo. no postin  pro-

\ IS, B es de su vida. Lue-

. socied c}'{ srhor
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Y agrega Vitoria: R I e o -

La Republica no pued 4
otestad de defenderse a si f,,?er Privada de ningun modo de la

e . 1ISma d < g
injurias de los propios y de Josg extrzﬁoi ?gr::‘:xr:ls:\rgr;‘::;qm;\a -
? rna hacer

sin los poderes publicos. Por |o tanto. s:
. * - i O' s1 e

Gy ESCn O Prescindir de |g autoridad P;?ad?,s los c:uc!qdanos

a ninguna ley y no tener que obed O estar obligados

yvalido como antinatural,

ORIGEN DE LA AUTORIDAD POLITICA

Rousseau

Conocemos ya la teoria del Pacto Social: I

e que tanto la sociedad co : 7 On ella, se pstables
;reqvoluntad de los hom.brt’:?.0 ' utoridad son efectos i -

¥ Rousseau ha sido muy 16gico en sus conclusiones, pues
si afirma gque no sélo el estado social sino aun el mismo orden
mprai depen_den de dicha voluntad, no puede menos de concluir
que la autoridad, o sea la faculted de mandar, fué establecida
también en virtud de un pacto.

Defendié la inalienabilidad de la libertad del hombre, y por
eso establecié que en virtud del contrato todos cedfan sus dere-
chos individuales, pero que al mismo tiempo se quedaban con
ellos y la libertad en nada se menguaba, pues recibia al mismo
tiempo los derechos de los demaés y la fuerza para conservar los
Suyos.

La ley civil no era mas que «la expresién de la voluntad ge-
neral», y la autoridad residia de una manera esencial e inaliena-
ble en la colectividad.

Rousseau di6 como fundamento a su sistema la inalienabi-
lidad de la libertad, cosa absurda ya que el hombre se puede o-
bligar a cosss a que antes no lo estsba; por otra parte, un hecho
tan trascendental como es el de que todos los hombres, dada su
libertad y por lo tanto su diversidad de tendencias y pareceres.
se someten a un convenio y cedan todos sus derechos, debe
~ Quedar perpetuado en los monumentos, en la tradicién o en la

historia. Pero, nos consta por alguno de esos mgdlos que haya
existido un pacto tal? Evidentemente que no. Luego puede logi-
camente asegurarse la no existencia de hecho tan importante.
Sin embargo, muchos de los contractualistas r_}o_aﬁrman que .
£\ de hecho haya existido el pac sino que es la unica _e:_c_phx{a_*
e O haya existido e " formacion de la sociedad, a
& -%éé‘uflloséﬁe'q“ £59 an logica una explicacién en
iy replicamos que o3 T v e e
' %Eierstg:éde la cual se d fimitads gos
ta S restringen e
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lad, y que 8 excepcion de A,
, los hombres no han vivido en e
no§~ck licemos €OMO. ‘Rousseau pt
8l yjuridtco pueda depender |
cuando la ‘moralidad mtrinsj
ende ni de la mtsma “volu
amente no puede com:‘éhﬁf;-~
de | ns “voluntades individuales, T
no tiene autoridad sobre [qg

voluntades no producira ninguna au

Por ultimo, no puede decirse
nte soberano, porque entonces,
ejercen la autoridad seran simples ¢
moner a la hora que mej
et ac asa”da tmpe}ias e }n
,éel Pﬁeh!ov. :
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on la Enciclica Inmortale Dei. :

«Mas como gquiera que ninguna sgcj < 4
v : 3 iedad puede istir ni
‘manecer si no hay quien presida a ok P subsistir ni

n mismo impulso eficaz y encaminado

ot » COomo la misma sociedad. sur-

e y emana de la naturaleza, Y por lo tanto, del mismo Dios e
gue es su autor. De donde también se consigue gue el poder
publico por =i propio o esencialmente considerado, no proviene
sino de Dios. Porque sdlo Dios es el propio, verdadero y Supre-
mo Seifior de las cosas, al cual todss necesariemente estan suje-
tas y deben obededer y servir, hasta tal punto que todos los que
tienen derecho de mandar, de ningun otro lo reciben si no es de

Dios, Principe Sumo y Soberano de todos. No h
no proceda de Dios.» ay potestad que

A ésta tesis han puesto algunos el siguiente argumento:

Que todos los hombres nacen duefios de si mismos e indepen-

dientes de los demas, y que por lo tanto la autcridad va contra

esa natural independencia. A lo que han contestado los escolas- S

ticos negando en primer lugar esa natural independencia, ya -

que los hombres nacen dependientes de la autoridad doméstica e

y de la sociedad civil, y sosteniendo que al principio del mundo,

cvando aiin no existian sociedades politicas, el hombre ers fisi-
~ camente libre para vivir en dicha sociedad, pero né moralmente,

dado que estaba en la obligacion de reunirse en ella tan pronto
- como se formase.

Origen del poder publico

- Admitido gue la autoridad viene de Dios, cabe averiguar
: ﬁma como se concreta dicha autoridad, pues nos consta que
Dios no da el poder directamente a determinada persona.
- Hay sobre este punto varias opiniones respetables. Una de e
~ ellas es'la tearia de Igs hechos asociantes, que han defendido B
~ 8utores de gran renombre. Pero a nuestro modo de ver, y en es- A
seguimos la opiniéon de Otaegui, 1a diferencia entre unos y o-
tros es s6lo accidental, y podemos decir que todos convienen

v l

que el poder se concreta eterminada persona en virtud
consentimiento comin, pues el ver Eign. FUSIFa, HO. po-

ﬁ:[c:gtenerse en el mando
: ‘miento, y el patriarca
0 Sin el querer dealﬂl a
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la Constitucion Inglesa. Agrega.
10 e"‘:-:u,,,-,dct la providencia ha degrreti

do la formacig as rapi

. .= 2oe On mas rapi-

by ds de una con§tl;ll)1]c10n politica, aparece un hombre revestido ?je
Cn poder indefinible, nabla y se hace obedecer»

b De Maistre se confirma en su opinign probando que la socie-

ue ha de gob
3 5eg'3“_él «el hombre €n su calidad de sera l§ v:;l:::)lt'z.l 3?‘:;!:
: rompido, justo en suinteligencia y perverso en sy voluntad, de-
pe necesariamente ser gobernado»; 'y deduce que si el hombre
e necesariamente gobernado, su voluntad para nada interviene
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=

. sulta dega_"aé‘g‘:r]:::t::mﬂm: YPIOS _Pueblos no tienen la elec-
cion, habra gt que la Providencia divina ha senalado,
b pero su autoridad no procede del pueblo.
Est_e Mismo autor sostiene que la larga duracién legitima
' Jos gnbiernos.

Queremos desde ahora descartar las opiniones de De Mais-
tre con la siguiente refutacion:

" En primer lugar mucha semejanza encontramos en lo relati-
. voala providencia divina con aquélila cuestion que frata la Psi-
. cologia con el titulo de «Como se armoniza la presencia de Dios
" con la libertad humana»,
R En eferto, existe como gobernante el individuo A porque
. Dios permite que lo sea; supo Dios desde la eternidad que dicho
~individuo seria gobernante, pero no por eso puede objetarse que
- si Dios lo sabia los hombres no podrian elegir otro, pues bien
~ sabido es que Dios desde Ab Eterno conoce lo que el hombre
. libremente hard, y en el caso presente conocié que en tal época,
~ tal sociedad en virtud del derecho que El le conferiria al consti-
. tuirse, designaria ese individuo para que ejerciera en su nombre
- el poder. :

5 En segundo lugar, parte De Maistre de la hipotesis, por de-
- més absurda, de que el hombre es esencialmente corrompi-

. Afirma también, y eso lo concedemos, que el hombre en

~ sociedad debe ser necesariamente gobernado. Pero de shi, co-
- Mo puede deducirse que los miembros de una sociedad no pue-
~ den delegar su autoridad a un individuo? Cémo puede confun-
~ dirse el ser necesariamente gobernado, con el ser gobernado ne-
_ Cesariamente por determinado individuo? !
. En tercer lugar, afirma el autor que criticamos, que el dere-
- cho de gobernar puede adquirirse como el de propiedad por me-
~dio de |a prescripcién, pero es lo cierto que «no se prescribe la
libertad humana, luego tampoco se prescribe la Soberania So-
Sy ‘Ii)' (C. M. Ramirez—Conferencia de Derecho Constitucio-
- Ny = et . : :
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Rousseau




1) El
sus ciausulas cada uno rece
deben s’et'imles para todos
g" sarse que 4 uno se entr
<us derechos) 3) La sociedad o
"derechos de los individuos, I
'y pagan sus servicios sometid
Cto no solo da Oﬁgen a lu S
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Asi opinaron Locke y algunos
" Para Rousseau el soberano estd
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necesidades de la agricultura y dela industria,

r (C. M. Rami-
: sez) Hobbes

que el gobierno no pue~

- de ser cambiado sin la voluntad del soberano: que éste puede

hacer el mal cuando |e plazca, pues
. lo malo, y puede hacer que e suced
g que el quiera. A €stas mismas conclusi
A después de explicar la formacion de la
4 los particulares «que fatigados del est
1 mos» han renunciado ese derecho en
b se consiente en sostener,

B El afirmar que todos los individuos han enajenado todos

3 sus derechos a un hombre, es justificar la tirania de los monar-

gL cas, y justificar la desmembracién, si asi puede decirse, de la
naturaleza humana al enajenar algo que le es esencial- La liber-~

- tad.

R Teorfa del Derecho Divino

- Fué entusiastamente sostenida por Jacobo 1° de de Inglate-
\ rra a8 quién refuto el P. Svarez. Un autoi, Dn. Ramén Lazaro de
. Dou, quiso sacarla avante con este argumento; La coleccion de
- los hombres, no es mas que un instrumento mediante el cual co-
- munica Dios su poder a los principes, de un modo semejante a
lo que sucede en la eleccién de los Sumos Pontifices. Los Car-
denales no dan a Su Santidad el poder que tiene después de ele-
- gido. Dios es el que, medianta la eleccion lo comunicas (Toma-
- dode Izaga) No hemos de admitirle a los sostenedores de éste
. sistema gue Dios influye sobrenaturalmente, en el gobierno de
- los hombres, pues El para gobernar al mundo se vale de los me-
- dios naturales. ¥ si bien es cierto gue a Saul y a sus descen-
- -dientes di6 directamente el poder, sélo lo hizo en ése caso par-
_ ticular y por lo tanto no podemos deducir de ello que lo haga
~ Siempre, maxime si consideramos que en esa época Dios gober-
~ naba por si mismo a ese pueblo. ' 2
- Algunos sostienen que Adén adquirié con el poder familiar
€l poder politico. Pero son todas exposiciones hlp_otétwt_:s que no
~ Se prueban y que por lo tanto deben ser rechazadas.
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: fuerza, toda voluntad debe inmediatamente emanar de las socie-
~dades mismass.

1 hacen mucha ferza y que conviene
~ depende ge lav.  u de los hom

' 'S 8Nno, consecuencia contraria

yif 4o derecho natural lo se

BESTUWIJS DB DERBCHO 3200202008

M4s tarde vemos que La Constituciéon Francesa en el arti-
primero del titulo tercero (afio 91) consagra lo siguiente:
«ls Soberania es una, indivisible, inalienable imprescripti-
Pertenece a la Nacidn»

La Asamblea Nacional en la Declaracién de los Derechos
del Hombre dijo:

«El principio de ésta soberania reside esencialmente en la

nacion. Ningun cuerpo, ningin individuo podra ejercer autoridad
no emane de ella».
En nuestros dias todas las naciones reconocen que el pue-
plo es el poseedor de la Soberania. Nuestra Constitucion dice a- e
si en su articulo segundo: .

«L.a Soberania reside esencial y exclusivamente en la na-

cién, Y (.ie ella emanan los poderes pablicos que se ejercerdan en
los términos que ésta Constitucion estableces-

culo

ble.

que

Supuesto que es necesaria una autoridad suprema que dirija Sl
gobierne a la sociedad, y que toda autoridad viene de Dios, se - o
pregunta en gué sujeto reside la suprema potestad. B
Ya expusimos y refutamos los principales sistemas sobre la T
Soberania: réstanos ahora el exponer el aceptado hoy por la mo- ..'i.j
ral totalidad de los trutadistas: La Soberania en el pueblo. 5
Introduzcdmonos en la cuestion siguiendo las paiabras de b
Pradier Fodoeré (Principes generaux de droit, de politique): _‘”r __-.'5
«Preguntar a quién pertenece la Soberania es preguntar qué R
voluntad puede mandar al pueblo entero, sea por si misma, sea S8
‘por un intermediario. Para resolver esta dificultad basta sentar AR
una cuestion semejante con relacion a un ciudadano cualquiera, S
considerado individualmente. A quién pertenece, en efecto, el .
derecho de regir los intereses de una persona determinada? A $!
esa persona misma, o bien a laque hryaella encargado de re-
presentarla. Ahora bien, tratese de una sociedad comercial, de o
una familia, de un pueblo entero, el raciocinio es el mismo. El -
mayor namero de los interesados puede complicar y hacer mas e
dificil el arregio de sus intereses comunes; esta circunstancia no
basta para arrebatarles sus derechos; sélc la nacién es duena de
determinar sa forma de gobierno; no hace mas que encargar a
uno o muchos mandatarios la justicia de sus intereses. Toda

No pueden ser mas logicas, ni mas contundentes, ni adap-
tarse mas al sentido comtin y a la razon natural las apreciacio-

nes de Fodoeré; sin embargo existen ofras c :f}j'gi‘dernciones que

El podere. = codad civil es

;:“0 que lo tienen que ser so pena

can las palabras del a
3 la °l'denac?6n d;'a Dios».
hora bien: Dios no
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ficcion numérica que en nada ha de afe

de [()d()?h h
| De derecho existe la Soberania i
2 ror numero, lo que no exclyve gha totah_dgd; ueibeahoon
| may Piigetin uye el que participe la minoria
! como de derecho le corresponde en cuanto parte del tod '
cial, en las resoluciones que atafien a | koo

! ) a colectivi i
4§ su papel solo sea el de contra 7 o Sl ST

a Peso para las malas delj i0-
nes, como también para las buenas . Lo Rl

Volviendo a la alienabilidad adverti
: derse en el sentido de una alienacién &
: ejercicio de la Soberania. La alienacio
principio de que la potestad civil por d
el pueplo, ya que con ella el eligido para ejercer la autoridad se
la apropiaria y por lo tanto opondria su derecho a cualquier in-
tento de destitucion. Lo que se afirma es la falsedad de la ina-
y lienabilidad absoluta de la Soberania, pues el pueblo, como
h duefio de ella, puede hacer que una persona fisica o moral po-

e T I i
E #‘( i 4 b =c) = i

. » o

mOs que no debe enten-
bsoluta sino parcial del
n absoluta contradice el
erecho natural reside en

. sea su ejercic.io, dentro de los ‘limites que el le senale, y que
3 no es de extricta necesidad el gobierno puramente democrati-
co.

i De manera que no debe aceptarse en todas sus partes el
- principio de que la Soberania reside esencial e inmutablemente
o en la nacion.

.......... . 0o LR TR R T T % e . owEoe

Poderes

, Por lo visto la Soberania es un poder, y no un poder cual-
.~ + 4quiera: Es un poder uno; de no ser asi, no seria supremo dentro
> de la misma sociedad. ,

' 7 decimos «dentro de la misma sociedad» para que no va-
ya a deducirse de su supremacia que es un poder ilimitado; la
Soberania es ilimitada, gravita dentro del circulo de la justicia,
va hasta donde vaya el bien comun.

Es un poder uno, pero no simple; la consecucion del bien
- comun exige que se DICTEN leyes que CUMPLIDAS acerquen
- alos ciudadanos a él; pero como muchas veces se ocurren du-
- das sobre el cumplimiento de esas leyes, es necesario que den- B
- tro del mismo poder existan autoridades encargadas de RESOL- e
- VER LOS LITIGIOS. Estos tres actos de dictar leyes, hacerlas

- cumplir y resolver las Wdudosns estdn comprendidas den-
~ trode la misma Soberania y n el poder legislativo, el
- ©ecutivo y el judicial en que mponerse aquella co-

M0 poder, |, i i Tt

poder. | , .
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TERCERA PARTE

Ly L’ﬂ:—-_‘-

= La Soberania Nacional por su Aspecto
i Practico—Constitucional.

CAPITULO XVI

! ‘LA SOBERANIA NACIONAL ¥ LAS FORMAS DE GOBIER-
K ‘NO.—ESTRICTAMENTE SOLO EXISTEN MONARQUIA Y
) DEMOCRACIA. —«<DEMOCRACIA»

Trataremos en éste capitulo y en el siguiente de la Sobera-
'nia Nacional en relacién con las formas de gobierno; examinare-
anos con cudles es compatible y con cuéiles no lo es.

A DEMOCRACIA.

¥ Ya que en éste capitulo vamos a tratar, aunque someramen-
-ie. dela Democracia, veamos qué se entiende por esta pala-
ra.
- El gobierno puede ser ejercido por una persona 0 por va-
~ Tias; en el primer caso toma el nombre de Monarquia y en el se-
" Fundo el de Poliarquia. Esta ultima toma diversos nombres; se
- llama Aristocracia cuando el poder reside en la nobleza, y De-
Mocracia cuando gobierna el pueblo, ’
0s ocuparemos Gnicamente de la Monarquia y de la Demo-
fracia ya que a nuestro modo de ver, y examinando estrictamen-
~ te lacaestion, sélo existen estas dos formas, de tal manera que B
St al gobierno de muchos o de varios se da el nombre de Dema-
~©racia negamos la existencia de la Aristocracia
. .p Advertimos eso si que  afil
~ S€ hace
- cién))

Y la razén esmu _
no h_lny medio. Tal

. ues en las cosas
cuenta de la ca

- ‘ji?-lﬁs,
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1 R

a de sobra que en miiltiples ocasiones n
enuinos del EUEb]O_IOS" que éste nombre s
; jsmna es hoy mas tlaca y débi i

f;anr?\ombre del monarca-, . ! Que fuando. se admlnlstraba

Pero €s 'mPOSll?le resistir a la corriente ideolégica del dia;
uien hable en el siglo veinte de las conveniencias de un siste—

_ ma unitario es acreedor a la horca. S

M 7 to?f’f?“:é??m" lde la época tiene una causa que no es .

_ puramente fliosolica, al menos ése es nuestro concepto. ' T4

- -Creernos lirmemente que si el filosofismo del siglo XVIII no

hubiera exagerado tanto la posesion de los derechos individua-

, les, si no hubiera enaltec:l.do tan extremadamente la propia per-

1 sonalidad, el mundo estaria ahora caminando a grendes pasos

E hacia las tradicionales constituciones, hacia la Monarquia. Pero

B hundieron tantd la tecla los portaestandartes de la innovacion.,

E, que hoy dia se siente aun el paso de su presién, y las futuras
generaciones lo sentirdn mas pujante, impelido por el tiempo,

) por el maridaje del pensar con Ju tradicién y acentuado porel a-

e mor a lo propio.

' Si los movimientos de Inglaterra y Francia hubieran sido

i) moderados—hasta donde cabe suponerlos — se hubieran transfor-

mado las instituciones politicas, pero no hubieran muerto en la

guillotina ciertas fucrzas que hubieran vuelto el mundo a su an-

tiguo estado. .

Quién, sino la guillotina, hubiera §ido capaz de contener e

- después la expansion del poder comprimido de los sefiores arma- = -

- dos con su saber y fortalecidos con la posesion de grandes te- '
~rritorios?. ~

§ Quién hubiera sido tan potente para detener al clero, con su

formacion de casta, en su empuje hacia un gobierno parte teo-

~ Crético, parte territorial, alianza religioso aristocratica?
- Los sistemas democréaticos del dia son en consecuencia,

- hijos de la exageracion. :

5 Encontramos en la Democracia varios puntos capitales que

Mmueven nuestro criterio a su preferencia. Tales son:

Que en ella ejerce el derecho su poseedor. S

- . Que el pueblo se siente mas movido hacia el cumplimiento

- delaley en cusnto ve que es fruto de su propia actividad.
-, Que en ella los delegatarios de la Soberania temen mas &

la Tésponsabilidad, tratando d@‘fml! mejor sus deberes, .. ..

Fr
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Al Y, principalmente,
\’tled ue en ese am nte
‘ma o Y. como dijo alg
- ™M de gobierno la que.
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¥ SRR S Se—
om— .

izarse con la Soberania Nacional, dade e
:l::‘:::::\o se constituye como propiedad "q:h';
minada. s

o

Sin embargo, algunos establecen conciliacion
o

{a y esa forma de gobierno, diciendo
f:';:..fdm, puede hacer de ella lo que le que ol :
to puede enajenar!a al rey. _ "

Asi pensaron los autores de la escueladel )
tursleza quienes en cuanto filosofos defendie
“del pueblo, y como habitantes de reino no pug
se de la tradicion y sostuvieron la forma mond

Particulafmente Grocio r Wollf laboraron
liacion. El primera dijo que la alienacién del
efectuarse por causas muy dilerentes como |
za etc. y sostuvo en germen lo que es ho
ceptada: Los hechos asociantes,

Wollf opinaba que el pueblo al h
que le pertenece, puede hacer 1o
cuando obra en ese sentido, es decir
‘el poder que cede, reclamarlo en un t
lo por toda la vida al monarca o
‘hereditario, ' Ay ol
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e e
.. Esto en Francia.
'C‘On'En Bélgica no se le sefialaron casos de destitucis
se preveia la imgosibi_lidad de reina_r: b s
Cuandofen rancia se bes;tablecxo el Imperio se hizo que el
Emperaqor uera responsal le delante del pueblo, y que a su
s muerte este nombraria mediante plebiscito, al sucesor y sefa-
|aria SUS 3tr1buqlones. _
Una de las incompatibilidades de la Monarquia y la Sobera-
nia en el pueblo, estd basada en la responsabilidad. Es claro
ge el que tiene el ejercicio de un poder del cual no es titulario,
debe responder de él ante el duefio del derecho. Pero por lo re-
ular no hay otro medio de exigir esa responsabilidad a los al-
tos empleados que el de fijarles en un tiempo determinado la
£ duracién en sus funciones, llenadas las cuales deben pasar
4 la categoria de los simples ciudadanos. Por eso es inconve-
. niente la delegacion de por vida, y con mucho mayor razén la
hereditaria.
L etk a R e s o AR R
_ Algunos se extranan de que en épocas en que Se recono-
3 cia al pueblo como soberano pudiera subsistir, con la aquies-
E cencia de todos, un régimen absoluto y despdtico.
s Este fenodmeno politico se muestra muy a las claras en el
| pueblo francés. y para poder dar alguna explicacion de él es
' necesario estudiar la manera como entendian los antiguos fran-
ceses la Soberania nacional.
Para ellos la Neacién era el conjunto organizado de los
_ miembros que la componen, superiores e inferiores, gobernan-
] tes y gobernados, siguiendo cada cual su rango, y la Sobera-
. nia el pleno poder gque tiene toda sociedad perfecta para con-
servarse tal, gobernarse y defenderse de los enemigos que aten-
taran contra su independencia, pudiendo ella funcioner bajo
- <ualguier forma, no dejando de ser una soberania verda.d?ra-
mente nacional, pues en la mis-ma_ monarquia todos participa-
T ‘dbe’s“ de alguna manera en la direccion de los negocios genera-

Ellos atribuian el ejercicio de la Soberania a los jefes que
e encontraban regularmente en posesion de ella; no concebian
a l!! nacion separada de sus jefes naturales, pues sin éstos I_a
o pSfan incapaz de ejercer la Soberania; decian que era [imposi- 5
~ V'® ejercerla destituida de los 6rganos que le son necesarios
[ Pera esa gran fanciém, - 4 FE 0l RS SRR B
o Empero, reconocian a la naci
g Ctirdnico del poder, y en caso |
tud zs"m"s de la soberania, para
g, Je la suprema ley. SAL
oot €Ste tnico caso cons

. fl‘-'s-
( * P€ro no era
Ente '
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El siglo XVI, época de 'las guerras de relj
plo: Ante la invasion protestante, Fraq ‘
. fiel a la fé catolica, como principio ese ?«;
titucién necional. Pero Enrique de Borbon deig oo de
gro este principio esencial; entonces h‘.lbb;’“_ﬂ!ﬂ por
formara la Liga Santa. ¥ de hecho se formg, g
nacion el poder soberano y retnganflose de la
 parca, hasta que Enrigue 1V abjur6 de la her
~ cupero el ejorcicio de sus derechos suspend
La Soberania «podia» afectar lormas di
cia se adopto la monarquica y no se conocid

(siglo V) hasta el siglo XIX

2

_ Razones alegadas en favor de la Mon

 Suarez se expresa asi respecto de la

ta forma, dice, es de todas la mas perfe

" Belarmino lo ha demostredo con erud

~ Pont. cap. 2° y sgts.). por el testimonio
~ filésofos y de los historiadores. Es cier

i

quica es la mas perfecta. El gobie no de
~ narquia cuyo rey es Dios; la Iglesia tam
~ luego se debe creer que Jesucris
. s ! L ‘ o - It
L =i d iodd el g \e'uln}: !
nte el bien com
m




las COdi':il'f’S\'? ’ ia b
ciosa la Monarquia hereditarj
];: codicias de 1os particulares, g‘:_apc!;;as aSu':ler‘:le;I la soberania de
p bien Co.rr-.nﬂ se&g péra uno sdlo lo que es para (z g‘lEJOT €s que
otros su bien particular, que sea sy propiedads» v e
Dicen que la monarquia debe ser hereditaria po I

transmision hereditsria del poder s deseada por la 'r)\a:?:je! e
misma». No es, dicen, una inclinacion de la naturalezal z:ﬁ
padre transmila, en cuanto es posible a sus hijos, lo que ;?osee
tanto mas si lo que tiene es valioso? Con esto se remedia la fal-
ta de orden y de paz que pudiera venir. No es conveniente po-
nerse €n Oposicion con la naturaleza.

Agregon ademas aue la experiencia nos ensefia que ningu-
no se interesa por un bien sino en razén de la ventaja o prove-
cho que de él saque; si en el depositario del poder el bien per-
sonal es distinto del bien comiin, en vano puede exigirsele que
se interese tanto por éste como por aquél. La naturaleza inclina
a querer y a hacer que é<tos bienes se confundan. Si la Sobera-
nia es el bien particuler de uno sélo, de una familia, el monar-
ca oplica al bien de la sociedad todo el bien que inspira el amor
del propio interés, v los particulares, seguros de la inviolabili-
dad del bien comin. pueden darse deltodo a sus propios intere-
ses con gran provecho del interés general,

En donde més potentes se muestran los defensores de la
Monsrquia es en el argumento de la inamovilidad como cosa
necesaria para una recta sdministtacion de justicia. Dicen que
los bienes particulares siempre estan en Jucha; hay unos buenos,
otros malos, unos débiles y otros poderosos. El soberano es el
encargado de aplicar la justicia y darle a cada uno lo que le co-
responde. Para aplicar bien la justicia necesita de la inamovili-
dad, condici6n indispensable para ponerse a salvo de las amena-
zas que le hagan y se vea a salvo de las ml'lu?ncu:s. .

Ademds, el gobierno personal y hereditario es el que impo-

n ; ilidad, y por lo tanto el que maés
€ una més grande responsablli_dl_l”'&' eﬁtre Mk caias e ng,

pende de la conciencia, la cua

la regla r ;
suprema. L3 - o : e-
eresa mig en un acto cuanto mayor fue

8 conciencia se int S s .

re la responsabilidad, y pera que ésta sea mayor debe ser menos
Vidida, porque a menor numer e s Al e

z:“o_ de la conciencia, yla - R e e tiar

|y Ci6n reglar las acciones di

o sopberania o sea la funcién

POr norma y regla su
. tricta cuanto ¥ne§gm :
. o ¢ que el monarca se

S0ciedq
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«Es propio de }a herencia que se tri
. enters, sctiva ¥y pasiva. a diferencia de

~ dan Juger o téntas as personalidades separi
[-ﬁ‘qul porqué importaba para la morali
h m}ufmﬁ fum beredttaﬂu i

-iv— l‘-ld

nuestrn opmiﬂn

W
' I M“hdlnl hacia la Democracia,
na forma mixta en la ;w

Admiramos u
md" para eiercer el pod
oy m“mf{dhﬂ‘o l’ na




ESTUDIOS DE DERECHO

5j la Soberania no puede ejerc ah :
. se adopte @ su misma vadin ye;:éd?rl;jic;?nﬁ‘gnég'lq“ n‘lec?lg |
.4 el mas recomendable en el ejercicio del poder? Blésloﬁiid‘;o
. mas natural serd el de elegir para delegar, o delegar directa-
B pente es decir, €l sistema de representacion: =
i i domarFti e la palabra representar en ninguna acep-
[ oo distinta a la Sigujente: Subrogarse alguno en los derechos
,utofigad o bienes de otro como si fuera la misma persona repre:
entada. \
" s es lo que sucede en las sociedades regularmente orga-
pizadas; individuos elegidos por la colectivided ejercen el poder
" ensU nombre. Y en el orden que exige toda sociedad, como se
» determinard cudles han de ser sus representantes?
g Pues sencillamente, no hay otro medio que la eleccion. ¥ -
con ésto nos introducimos ya en nuestra cuestion.
pueden sufragar todos los miembros de la colectividad, o e-
~ - ge derecho estd reservado a los que reinen determinadas condi-

e
erd

T
8" ¢

~ ciones{ |
i En ésto no estén de acuerdo tados los tratadi-tac: algunos
. gostienen que estando el p- der supremo de junsdiccion en toda
~ jacolectividad, es cuestion de derecho el que a todos se lesre- =
~ conozca la facultad de delegar, aun a Jos nifios que deben hacer-
~ lo por poder y mediante su natural mandatario que serd su pa- .
~ dre; otros alegan la necesidad de derecho para el establecimien- 1
o del sufragio universal, pero lo consideran en campo mas re-
~ ducido ya que, segun ellos, el que sufraga debe estar penetrado
~ de la importancia de las funciones que desempefiaran los desig-
~ nados por medio de la eleccion. Dicen que los gue gobiernan b
la sociedad deben ser los de mayor inteligercia, y que el cono- =
~ cimiento da esa prenda en Jos individuos s¢lo pueden tenerlo
~los que posean algunas cualidedes intelectuales gue, aungue ‘LS
~ sean infimas como las de saber leery escribir, al menos lo ha-
_gen presuponer. i : |
R yién di e gobiernan han de dirigir los in-
' anto serd mas conciente la elec-
abrd cuales son por ia tributacion '
‘de veras porque los dirigen-
para gara tizar la estabilidad

b
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‘,"l‘,"s,' Entre los defensores del sufragio U“:i?-ebgi
rias; unos la defienden basados en doctrin,
concebir a la sociedad como mero agrega
que la componen, 0 a 8 ley como la expr
~ general etc.. y otros diciendo que la sociedad y
~ ella instituido no es Q'e exclusiva pertenencia ﬂg
~ de los propietarios, Sino de todos y que por lo
reconocer el derecho de sufragio a todo el R
- jercerlo, entendiéndose por aptitud la . con e Pior
- hace. g
. Los enemigos de ésta ultima opinién defi
magnificas razones; dicen que «las situatione
_mas suorinen la voluntad de los que de
~ nalfsbetismo los inutiliza para toda de
te.» AR
~ La limitacion por el lado de instrucc
n argumento de practicu. Refieren la anécd
de Mogl puso en Jabios del notable hombre p
té un dia en un coche para it a tomar parte en
" ra una reforma constitucional. Mien
~ la curiosided, pregunté al cochero
. Yo, me contestd, votaré en favor
volar en contra;
[inatil que ce

1]
¥

5
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s Unidos. Inglaterra, Bélgica. Suiza
lrtalia, Cundinamarca y en general e

Estad©
Sue{:!az
3 europeos - : i
E Somos amigos de la limitacién pPor instruccion a.
clectores no sean eng?_:ﬁe.sdos, Y para que desemper‘?e:aa ?ueflos
e on del sufragio lo mas independientemente posible c:c:nB i)
iencia de lo que hacen, pero no aceptamos la réstricziénngg?a-
L propiﬂ‘jafi porgue ella, lleveda a los extremos con que se ha a-
. piicado- impide la representacién de la mavyoria de los asocia-

p dos.

Finlandia, Noruega,
n todos los paises

Aun gueda una cuestion importante y es la relativa al-su-
fragio de la mujer. El problema infunde temor en quien lo tra-

# (e Es tan delicado y de téntan trascendencia.
o Alguna autora antioqueifia, Emilia Lopera Berrio, se pregun-
taba hace poco Si l“ﬁ mujer seguina siendo una «autémata some-
tida a vasallaje». Estas palabras son el eco de todos los que
3 defienden los derechos politicos en la mujer.
A Todos estan acprdes en afirmar que a éste ser, igual subs-
_ tancialmente al homibre, se le ha tratado en todas las épocas
) con muy pocas consideraciones. 7 dicen la verdad.
; En Roma se le consideraba como una esclava; para ella no
existia libertad de ninguna especie; cuando soltera era regida en
,f' absoluto por su padre y cuando casada no se unia a su marido,
G sino que a él se sometia. Canton el Mayor dice: «El marido es
L juez de su esposa y puede hacer de ella lo que quiera. Si ha co-
a8 netido una falta, la castiga; si ha bebido vino, la condena; si
‘ ha sido infiel la mata».

| En Grecia era peor su condicion: Pasaba la vida encerrada
" en el Gineceo, a donde s6lo podian entrar el marido y los pa-
5 rientes, entregada a la vigilancia de los domésticos y a hilar la-
na.

La Edad Media se nos presenta ya un poco mas prodiga
* con la mujer, y @si vemos que en ella brillan muchas por su sa-
 ber, que no son pocas las catedras dcupadas por competentisi-
~ mas doctoras, y que en las dietas y Asambleas ocupan sus cu-
E;.'_J"mles. como en la dieta del Franco Condado a la que asistieron
- 52 diputadas. A v o e o £ y J
I - No hubo de ‘durar mucho esta venturosa situacion. Mas
- ite ¢ s I7 ecio en algunas paile ue la
| el matrimonio sélo sub-
Pl o L J ;

o= oy SRRy __.GP =
® i) Allg;:nosm
<6 In diosa Razon

TR P




7 lo s paises;
la mujéer

e da el derec
de ser elegido, a Ins
sa capacidad al campo de
jon se Ve qne la mujer es cap
cosas de igual 0 superior modo que
. Meg- n los feministas que siendo la
ol hombre, y ddndose el deredm
o 1e a ella también se le dé,
‘ -a} hombre no se le da dicho dere

al racional, ya que el derq; ¢
nersonahidad humana com:
de reconocérsele cieita
la igualdad wbswncxal. es




ja educacion de quienes han de formar Ja

Somos amigos d’e que la mujer partici
nos activo por la razén dpuntada, Y porqu
centes a los d.mgmms_; dentro de la familia y los menesteres do-
mésticos no tenen ningin peso ya que los hombres también se
mantienen entregados a sus negocios Yy si nada se perjudican

o con el ejercicio del sufragio, Y ¥a que mds graves cuestiones po-
drian suscitar olras cos»s en el hugdr Yy si

manera hay que solucionarlas
Ademas, nos parece mis acorde con la Soberania popular

el que participe en la eleccion el Mmayor namero posib'e ue per-
sonas aplas.

CAPITULO XIX

3 INVIOLABILIDAD DE LA SOBERANIA . ..... ... e

: A iltima hora nos hemos resuelto a escribir siquiera algu-
nas lineas sobre la Soberania Nacion i por el aspecto de sus re-
laciones y de la garantia de su inviolabilided ¥ decimos a tlti- .
ma hora. pues habiamos creido que encajarian mejor estas cues- e
b tiones en lugeres diferentes de ésta materia o en otras de indole
distinta como el Derecho Internacional. Pero como no tenemos

shora sino la pretension de escribir dos lineas sobre el particu-
‘__ lar, dejsmos a un lado escripulos de clasificacién y proporcio- U
. naremos aiguna distraccion al lector, ya que no lo ilustraremos g ;

porque no ilustran las cosas tratadas superficialmente.
Principiemos por hablar de las relaciones de nacién a na-
~ <ibn, de Estado a Estado; y principiemos también porque se nos
done el que en adelante usemos indistintamente la palabras
: acion y Estado. de tan diferentes acepciones porque el ultimo
~_ personifica la primera, gracias a que en €ste caso no conviene
~ Ppara la claridad sacrificar el conocimiento vulgar a las distincio-
- Mes teoricas. '
b La sociedad politica independiente que desde la antigueda
- Tué bautizada por Maquiavelo con el nombre de Estado tiene,
- tomo toda persona, sus relaciones con los seres de su misma
- Mturaleza. Pero guien hable de relaciones no puede descartar

idea de orden, y quien dice orden dice normay regla que lo-
~ ®Stabiliza. ¥ cual seré la regla que r ge las ﬂfglncwne& que entre

] F;"F i

s tieﬁeni los Estados?
5 aciendo un paralelo ¢
- r‘l'o‘individm!,j el b M :
- 9 Primera posee los ¢
| sirve de asien
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I-JdereChOS gue haya adquirido, y Drimariamen'e\ |
os

raleza, su esenc'a misma le han dado qara e| alcance Gue g
g Ahora bien: Habra lu;-_ru?bmente motivo que s d‘? Siig
ﬁr;::plicaci‘j“ del sabio principio, tralanuose tamb a :
a

- otra, (un Estad 'en de Ing ;
laciones de una persona con otra, (. >stado con |go rat ol
a

dos) v tratandose de la estabilidad dg los- dEl'Et:hos ré:;?; Ee.
;’?Dr la nsturaleza, y concretados y defendidos_ ep la po:
Creador?. s

Creemos que no, 0 mejor, ASeguramos que npg.

Sirva éste raciocinio para sacar de él un escolio, primer
.do para llegar a la cor'xcluw.u- v ultima: Los Estados deben, cog'm'
los individuos, cumplir sus deberes y reconocer en jpg Otrogg
derechos. Sus

Sin embargo, no debemos dar deducciones cuando ng ..
han resuelto las dificuliades, y no es muy honroso emitir fd:ie' g
ceptos después de haber esquivado los Lopicos difiles, g

Algunos han creido que hay naciones que por sy Situacigp
geogratica, por el caracier d« sus habituntels, or su deﬁlﬂbib
industrial y econdmico estan llamadas a ser duefias o al h‘“&ﬁo& t
coartadoras de la libertad de las jovenes nacionalidades en las
decisiones internas gque atajfien a su goWierno y gl manejo da
sus rentas. En otras palabras, que hay naciones que edenpﬁ..
var a los habitantes de otra (bien definida en su te "‘;tarifﬁﬂ:ﬁﬁ;'.
Costumbres, religion) del derecho de darse un gobierno que los
dirija independientemente de cualquier otro Estado. REE -
Examinemos la cuestion por el aspecto juridico natural
se de toda legislacién positiva. A I 0~ L 0

Segin los principios naturales la misma sociabilidad hum
na es la causa de que los hombres se rednan e
nalidades perfectas e indepeadientes, con derec
POr si mismas su fin, derecho que se les comunic
to en que se forma la sociedad civil; de mar
mentos esencialos son los mismos e
también sus cualidades naturales, de don g .
todas ellas son por naturaleza iguales y que entre : b b
gedas al reconocimiento y respecto de sus de i e
rra cice: cTiene toda sociedad civil el derecho

ervar

y tratada como persona moral, ha de
Independiente, sus bienes y los di

soberania y a desenvolverse inte na
lizacién de su propio bien con inde
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piencia €nl los hechos, pero nunca consagra un derecho - La in-
; vencion en los asuntos internos de un pais sera justificable
3 colo en el caso de salvaguardiar los principios de justicia, siem-
- ce que no haja otro medio de hacerlo.
P Las ultimas pe_a!abras han sido tergiversadas en los hechos;
3 a'gunos Ven cuestiones de‘justicia en donde solo hay mera con-
| veniencia. y la conveniencia asegurada por el poder de las ar-
mpas ni crea derechos ni engendra justicia ..

Especia/mente se han distinguido los Estados Unidos en obrar
de mala f€ y en acentuar un imperialismo a que no tiene dere:
cho, porque el metal no estd lemado a regir sino a sauvir al
mundo. y sus servicios han de ser, regla seguida por los que no

1 son profugos de las prisiones europeas y después coloniza lores
y dominadores huf,-nos y COrrectos.

;- Se ha distinguido en la violaciéon, simulada por supuesto,

' de los demas sagrados derechos. Asi, quien quiera estudiar su

historia verd en ella muchas manchas, pero resaltardn sobre to-

' do las de la indole que apuntamos en sus actuaciones en Cuba,
Méjico. Nicaragua, Puerto Rico, Santo Domingo, F.lipinas, Pa-

namé etc  etc.

g Para ser fieles a lo dicho y para consagrar quizids nuestro

. primer tributo a la brevedad, dejamos de tratar ciertas causas v

ocasiones que se puddieran examinar en éste punto, tales como

S TS
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B £ T
FIEPR Wt I o W e e

Lk 5

Py FL ol TS

i
TN
" los empréstitos, los intereses amenazados, la intervencion etc. y
. otras muchas causas que pertenecen a otras materias y al domi- ol
: nio de los aptos. & . g
‘ | -'I : : 7-
! i '1.— '.‘ .
Rom 1 e 3
I 4l
-~
- 3 , i R
ﬁ DPiscurso I
i 1» —’.

del Dr. Pedro ‘é Betancourt, e
& pombre de la Facultad de Derechs,
en homenaje al Dr. Botero Uribe /

la Univ
or un sacerdote il

e in



