EDUARDO CORREA VILLA

| (Conferencia leida en el C

. L entro de Rela-
_ ciones Internacionales el 10, de octubre)

En su mensaje anual al Congreso de los Estados Unidos de
. '\ América de fecha 2 de dncuembre}dﬁ 1823, Ja:me? Monroe, quin-
| 4o presidente de.aquella gran repiblica, proglamo la doctrina de
* oolitica internacional unlversal.ma?n‘re conocida con el nombre
' de doctrina de Monroe, que tan importante papel ha desempe-
fado, y desempeia todavia, en la vida de los pueblos america-
nos.
; El origen de esa doctrina, los principios de que se compo-
" ne, los fines que con ella se persiguen, sus aplicaciones, sus inter-
. pretaciones y las modificaciones que se le han introducido son
ofros tantos temas de interés para las personas que gustan del
- estudio de las cuestiones y problemas del Derecho Internacional
- Piblico, g muy especialmente para quienes—como sucede con
10s miembros del Centro de Relaciones Internacionales de la Fa-
ad de Derecho de esta Universidad, aqui presentes — el
¥o de tal importante rama del Derecho constituye el obje-
® Una particular predileccién.
Y cobra mayor interés el examen de dichos temas. entre las
185 aludidas, en la confusa y agitada hora que vive la hu-
i8ad, cuando, a causa de la nueva guerra mundial desencade-
2 por Alemania, las reptblicas americanas se ven impelidas a
e fortalecer los vinculos que las unen mutuamente y a

ecidas de defensa eficaces contra las amenazas de cier-
®s—a la cabeza de las cuales se presenta la misma A-
Lad luchan por la conquista de territorios con'fmes de
°1 colonial y, lo que ‘es mas grave, por el cambio en fo-

k







ol e, L S F L St

__tias: y 40. Que la situacién de los B .
ﬁdlii?sofrjnfe,s de E.”"OPZ' I‘j'. 'av'*a'ba a permanii;ug‘,‘ : !
Y ©Flemas politicos de dicho continente, Adems ®lados de |o,
Pro~ antrever, o mejor dlchc_:. descubre ol s, la alocyeis:
.d_el%vash;ngfon de que.'a Unién A‘mer?‘cana del N

B s instituciones republicanas, obrando a solas 5 Iio o
3 SSIPRERY peligros que en}’rranabqn las relaciones ﬁ l'os = i
- P ciones europeas, podia adquirir en poco Hon F;o+|+.cas e
3 "+, todo el poderio necesarios para defender o, odo g vj.

‘ r I Y mant

[ misma su sobe!anfa Y hpce se espefar d | " ' : sene:. ella
a9 1 ran-
ks le_ras. l ncias ex

Pero, con posterioridad al mensaie de : .
1 +ador de Norte Ameérica, entre los aﬁi)s de ?Eﬁ%eg'?gﬁe' iger.
. dfican estos graves acontecimientos: |a proclamacién vy |y ? vde-
la independencia de las antiguas colonias espafiolas deyA,nC-,'a- >
independencia que los Estados Unidos reconocen répidameer;ia'
obrando en su propio interés; la campana del gobierno impe ‘ei
de Rusia para anexar a este pafs buena parte del extremo sep ’rga
irional de la América del Norte, y la E)r‘macién de la San'rF:-; An
lisnza, combinacién de monarquias europeas que concerts
- sostuvo la politica de reaccién contra los principios democré’ricoz
y planedé, ademés, en el tratado de Verona, celebrado el 22 de
- noviembre de 1822, la intervencién en América, a favor de Espa-
. fie, para restablecer y mantener la autoridad o dominio de esta
. nacion sobre sus colonias antes mencionadas. La contienda entre
- el Viejo Mundo y el Nuevo, contienda en que se juega nada me-

Eﬁﬂ#_q_ue‘ la libertad de América, adquiere, por causa de tales su-
~ Cesos y de sus posibles efectos o resultados, una gran trascen-
i dencia para los derechos e intereses y adn para la misma vida
~ autdnoma de los Estados Unidos. Trascendencia insospechada
~ enfonces, o apenas vagamente presentida por la mayor parte

s ciudadanos de aquella nacién, pero suficientemente cono-

‘apreciada en todo su valor por algunos de sus jefes mas
*salientes, y entre éstos particularmente por su presidente
oe. Tales son los hechos méas importantes que dieron
 célebre declaracién de este ilustre es’racjlisfa en la
nen los principios de la doctrina de politica inter-
va su nombre. o S
ho que tal doctrina no fue una concepcion onging

T desde 1810 el patriota chileno
que ya desde
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_ . Jesde ‘1815 el gran demécrata norteamerie

Juan Egana Y Lian formulado; que su proclamacig

Enrique Cllwgllgi:‘mo de los Estados Urjudos por el Gmingni: ¥y
.da adgn Manuel Torres; qued BOLIV&I‘.b San Martin, o' C';-
) et : UChOS ofros gran es .om res que chb 3 g
gms.IArhgasc?p':cién del Nuevo _Conhnenh_a habian So;t:;‘gn
E;r 2 tulados contenidos en la misma doctrina, antes de gy pmo

2=y en fin, que ella, la doctrina, fue también jngp;

damj:;g:g;:ning. n?inisfro de la Gran Bretana que defe fé’lgd:'
p:;cipio de independencia de los estados frente a las mopg,.
pufas europeas partidarias de la intervencion internacional ¥ Com.
gaﬁgluego el proyecto de reconquista de las repiiblicas lating,
americanas ideado po.r‘|a Santa Alranza__ Pero, con todo ol B
mérito de su implantacion corresponde innegablemente a Mop.
roe, el cual, obrando en su carécter .de pressd‘enjre_ de la nacién
rorteamericana, enuncid, fijd y preciso los principios de que la
doctrina se compone, como normas de conducta de su pueblo
en sus relaciones internacionales.

—_—

El nicleo o parte central de la doctrina de Monroe, tal como
ella fue proclamada en 1823, puede formularse en tres princi-
pios, a saber: lo. Los continentes americanos, por la libre e inde-

ndiente condicién que han adquirido, y que mantienen, ya no
se como expuestos a ser colonizados por una

alquiera. 2o0. Toda tentativa de parte de las

para extender su sistema politico a cush

terio americano serd considerada como pe-

eguridad de los Estados Unidos; éstos no

roduzca una intervencién de estados

m s gobiernos de los estados ame-

s. 30. Los Estados Unidos no
oliticas de las naciones europeas

o
e e ‘

-
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ol apoyo de la opinién pablica nert _

b o forsdo come perle nfegrants do ls gurice, o
PO Cento de los férrgll.ms s mensaje en que se |5 eﬂUncié =
P o ﬂ“iw’,e X8 amebse a esta transaccign- los Estaq -
T e comprometen a a tenerse d% toda in fervenc;éa os
.  ones due pertenecen a la politica interna o e)d-"‘ en
RIS asfados suropeos ¥ 2 CGITIb.IO de esta promesa, exige s
 delos! o se abstenga de intervenir en |o< asunfc?s :i;q*_e

, o Mund F
F ,Hf'wlo " sturaleza pertenecientes a los estados americanos 2

" por el primero de los principios expresados se pone de by

b Eecho de que los ’conhnenf?s americanos, las naciones que

fo e N . han coanISfﬂdO su libertad e independencia, oc de-

‘ _5' % anfa, y se asienta, como. consecuencia na+urai de es:
- ilima, el postulado de que los mismos continentes no podrén
| ¢ objeto, en lo sucesivo, de empresas de colonizacién por par-
" 4 de las potencias europeas. Y por el segundo de los mismos
L ipios se previene terminantemente a dichas potencias que
E [ Extodos Unidos jamés consentirén que ellas intervengan en las
o s latinoamericanas para modificar el régimen de sus go-

LR ,‘ . = =
 biemos, o para dirigir o dominar de cualquier manera sus desti-

O

Nada més claro, nada més preciso que los términos de esta
rina. Y nada més audaz, tampoco, para la época en que ella
oroclamada, cuando la Unién Americana del Norte era to-
via un pueblo relativamente débil en comparacién con las na-
nes de Europa que se habian arrogado el papel de guiones
e continente y hacian de campeones del principio de la le-
Jad—del llamado derecho divino—contra las instituciones

édée Bonde, autor de un buen tratado elemental de De-
eracional Plblico, después de resefiar en él, como los
es hechos que originaron la doctrina de Monroe, la ten-
e Rusia de anexarse ciertas fértiles comarcas del noro-
\mérica, cerrandolas al comercio extranjero, y el ,P_l""
monarquias de la Santa Alianza de intervenir en América
to de restablecer el dominio de Espana en sus colo-
adas independientes, califica la misma doctrina como

rvencién. "'A esta politica de intervencion de los
eos—dice el autor citado—los Estados Unidos opo-

X 3 LA




338 —

Ciertamente oste es el cardcter esencial de |a
er :

e lo reconocen otros infe_rnacional_isfas, y
Monroe. Liszt, quien al tratar de la intervencién en ¢
Franz von LI cional Pablico’, afirma que aquella es
recho Interna ~cional Moderno, y luego agrega lo

Intern : -SEQuie 8
Pliresizola tercera década del siglo pasado no defendis ]ngl‘:]\:'
,-raala independencia de los estados (despacho de 'Ca“ning d‘

28 de enero de |823) El pr_inciplo]de la no |n+ervenciér[ hallg e
tonces una expresion especial en e f‘r;ensaée la;uzl de_Jg.me Mon.
roe, presidente de los Estados Unidos, de e diciembre da
1823". .
Una finalidad, que podemos _Ila?mar de derecho, se persequia
con la proclamacién de los principios de este mensaje que atra
se dejan enunciados: impedir la intervencion, esto es, la intro.
misién autoritaria de los estados europeos en los asuntos interio.
res y exteriores de las naciones |ahnﬁoamer|canas. Pero esta fina-
lidad comprende o encierra otros fines de orden politico inter-
nacicnal, practicos: impedir a los gobiernos de Europa, a las
autocraticas v engreidas monarquias antes aludidas, la reconquis-
ta de los antiguos dominios de Espana en América; impedir toda
ulterior amenaza de las mismas monarquias contra la soberanfa
de los pueblos americanos; separar politicamente, en absoluto,
los continentes americanos del continente europeo; y colocar a
las naciones de las Américas del Centro y Sur en sifuacion
de poder regular sus propios destinos con independencia del Vie-

jo Mundo, con prescindencia de los sistemas politicos dominan-
tes en él.

- Mo es de extranar, pues, en vista de estos objetivos, perse
guidos deliberadamente con la doctrina de que se trata, que e
alcance de ella haya sido detinido por muchos internacionalistas
y publicistas de nota en estos o parecidos términos: "'La doctri-
na de Monroe significa esto: América para los americanos! Vie-
19 Mundo, en el Nuevo no metas la mano!"

doctr
U obry “De
OpUeSfa al

—_——

viciosL(;Su;a;;)S :JeJra%I'CaClén de la doctrina de Monroe. los ::r:—

cia politica mp ec?_ al ¢ a las naciones americanas y su Impo"r”o

dilatadament undial son asuntos sobre los cuales se ha €€ "
e Como en los limites de una conferencia: 98¢

-
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n PO.Sible hacer una exposicion completa
& 2 dichos asun+qs. me limitaré a -pres.eni'ay
:‘;ﬂ,"ad breve esquema de los mismos. - r
ul UM = ra aplicacion de la doctrina se hizo, naturalmente.

at, pgmzr la empresa de expansion colonial de Rusia en la
de Alaska vy. sobre todo, con el proyecto ya ci-
! 26n lim T onquista de las viejas colonias espanolas de este he-
':3049 rﬁas declaraciones de Monroe ante el Congreso de la
‘ - ferio. cana, la politica internacional de Inglaterra bajo su
.. Unidn rEZnning y las dificultades con que tropezd la Santa A-
L ministrO © > de las aspiraciones nacionales de los diversos paf-
L janz22S° paralizaron la empresa y el proyecto mencionados.
. feestean® dudarl_o. un gran servicio de_la doctrina que pres-
Estados Unidos a la causa de la independencia de las
Jtinoamericanas, las cuales, gracias a los hechos al-
smamente enumerados, pudieron _czonsolldar su soberanfa y aco-
meter la dura labor de orgamzac:onﬂde sus gobiernos.
: " |a intervencion francesa en Meéjico, iniciada en 1861 y que
bl pmlongé hasta 1867, infervencion -pron:mf:vuda con el pretex-
i de las reclamaciones hechas a dicha nacién por los gobiernos
" de Francia, Inglaterra y Espana, pero que tuvo como causa y fi-
1| ' nalidad principales el establecimiento alli de una dependencia
~ del imperio franceés, dio pie a la invocacion de la doctrina por
" parte de los Estados Unidos, quienes se opusieron enérgicamen-
‘%e a las pretensiones de Napoleén Il e hicieron cuanfo les fue
sible para obtener la desocupacién del territorio mejicano
‘parte de las fuerzas armadas de Francia. Al tratar de este
to en su obra "'El Derecho Internacional Hispano-America-

'F. Seijas ha podido afirmar con sobra de razén lo si-

Los Estados Unidos no dejaron nunca de pedir a Francia
cupacién del territorio mejicano por las tropas francesas.
ocieron el gobierno imperial; no asintieron al tratado de
. ni perdonaron medio u ocasion de obligar a Napoleon
sﬂbre Sus pasos y renunciar la empresa arrlesgada ¥ Ppe
* establecer en Méjico una dependencia del gobierno

'mo H. Seward, secretario de los Negocios Ex'l'rf_r;Le-
os Unidos, definié con toda claridad la actit
: tante del im-

este conflicto. Al hablar al represen
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- francés ante el gobierno de Icla Nacién norteamerican, r
per o -1 ésta por la ocupacién &
gescon’ren’ro producido en P P de Meiic

I. . 2 +a| 0 |
3 nifesté que ¢ i e
Francia, y en seguida agrego: ;
.. =il a principal razon de este descontento no es | prasns
b - -w 1 ! . a
by de un ejército en Méjico, hy muchﬁ memlas de un  ejéreito o
| nen | fran.
ks cés: reconocemos el derecho que tienen las naciones parq b

guerra mientras no ataquen nuestros derechos Y justa ip

X ;ﬁ..;:c_ia- La verdadera rafén_ del desc}on’ren.’ro de‘ los Estados Ui,
[ dos consiste en que el ejército francés, al mvadlor’a Méjico, ats.
' ca a un gobierno rapubllcano elegrdo por la nacion, y profunda.
mente simpatico a los Estados Unidos, para reemplazarls POr una

. monarqufa que mientras exista sera considerada como ung 3-
menaza hacia nuestras propias instituciones republicanas''
"... siempre hemos afirmado y ain lo afirmaremos, que i
B dos los pueblos americanos tienen el derecho de gozar de(? bene-
ficio deF;obierno republicano, si tal es su deseo; y que Ia inter-
! vencion extranjera para privarles de este derecho es injusta y
contraria al gobierno libre y popular de los Estados Unidos, Tan
injusto como imprudente seria por parte de los Estados Unidos
- tratar de destruir los gobiernos monérquicos de Europa para
' reemplazarlos por repiblicas, como nos parece injusto que los
' gobiernos europeos intervengan en América para reemplazar el
régimen republicano con monarquias o imperios'.
- En la guerra entre Chile y Espafa, provocada por esta al-
: tima nacién en 1865 y en la que se verificé el bombardeo de
Valpara por la escuadra espaiiola, a érdenes del almirante
inez, los Estados Unidos hicieron valer los principios
por medio de gestiones diplomaticas, para ob-
como en realidad obtuvieron, seguridades de
o las hostilidades de esta nacién contra Chi-
lo fueron Perd, Bolivia y Ecuador, se lleva-
campiar el régimen de gobierno de tales
‘de la conquista o anexién de territorios

exposicién de la politica del pueblo nor-
es con las repiblicas latinoamerica-
uerra expresada, hecha por el sé-
a al ministro plenipotenciari©
el gobierno de Santiago, con fecha
J..E . .

descontento no habia sido bien Comp"endig‘ o

_.__|i
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1o julio de 186 exposicion a la cual pertenecen los siguien.

*L 2 e | . -

,- e ﬂf?.arfesoli’rica de los Estados Unidos con respecto a los 4i.
LasJ,EdOS hiifanoamerlcanos es, y debe ser ahora, bien co.

el desarrollo que ha recibido durante los gl+i.

. 0S.
nco an : .
mos ¢! losotros evitamos en todo caso dar estimulo a especta-

que. €n ol curso variable de los acontecimientos, pudiéra-
senconﬂarnos en la incapacidad de cumplir, y, més bien que
itar a nuestros compromisos, deseamos que se conozca que ha-
falta de lo que prometemos.

"Por ofra parte, fosfenemos. e insis’rimos en ello, con to-
da la decision y energia J;:4ur—:=,- es corglpahbb con nuestra neutra-
iidad existente, que el sistema republicanc que es aceptado por
¢l pueblo en cualquiera de esos estados, no sera arbitrariamente
Jtacado, y que no sera des#rund? como fin de una guerra legiti-
ma, por potencias europeas. Asi damos a estas repiblicas el a-
poyo moral de una amistad sincera, liberal y, segin creemos que
aparecera, atil. iy

“ concedemos a toda nacién el derecho a hacer la
paz o la guerra, por las causas que crea justas, no siendo causas
politicas o de ambicion. En las guerras que se hacen entre na-
ciones que estan en amistad con nosotros, si no son llevadas,
como la guerra francesa en Méjico, al punto politico antes men-
cionado, nosotros no intervenimos, sino que quedamos neutra-
les, no concediendo nada a uno de los beligerantes que no con-
cendamos al otro, y no permitiendo nada a un beligerante que

10 permitamos al otro.

~ 'Crefmos ciertamente que fue un acto de amistad de nues-
fra parte el haber obtenido de la Espafia, en el principio y en
ofros periodos de la presente guerra, seguridades de que, en fo-
0 evento, sus hostilidades contra Chile no se llevarian mas allé
de los limites que antes he indicado"'.

‘ChnleE; ;IBSI'*CO% el propésito de ponerle fin aF! cc?qulicfo len’:r:
sidente de eFru y Bolivia—Ila llamada guerra del Paci |ccl'——e +E_3A
& ' oncia propuso una accion comun, en tal sentico.
h%;__.&_‘.su. pais, la Gran Bretafia y los Estados Unidos. Pero el em-

Pdjador de sty alti g bi francés rechazd
1o propuesty ima nacion ante el go |§e’rnod ra bl
e L Oorqqe suponia una intervencion e esta P
TR e s americanos y manifestd, ademas, que (03



tervencion de la nacidén briténica. El presidente Cleye
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os intervendrian §i ello era necesario, il
camente para impedir que CI}’”[e—qued “ev+aba- la mejor p;:p*
ls querra—se anexara, si salia \{?nce o.r, e.rrl’fonog cati .
en En 1895, por una in'l'erpre’rlamort\) arll:mfra,r.(? de I Goll Br;_
tafa en su disputa con Venezuela 5<i-‘-| re 35 limites entre esta r::
piblica y la Guayana Inglesa. ai:qug ahpo erosa nacién quisg e
tender el territorio .de dicha co onia hasta penetrar e Ve
la. Los Estados Upjdos asumieron una actitud enérgijc _
semejante pretension. No vacilaron en oponerse 3 |a ;

dos Unidos sol

a. confra
Njusta in-

436 land,
conducto del secretario de estado Olney, exigié Pe"en’roﬁangr

te a la misma nacion el respeto para la integridad de |5 repiblica
suramericana y el sometimiento al arbitraje de la disputa en men.
cién. La Gran Bretana se vio precisada a aceptar estas exigen.
T Durante los afios de 1902 y 1903 Inglaterra, Alemania e lta-
lia, en accién conjunta, atacaron a Venezuela, hundieron sys st
ques, bloguearon sus puertos y amenazaron con la ocupacién del
pais. Todos estos violentos procedimientos tenfan por objeto for.

zar a dicha repiblica al pago de reclamaciones y créditos de stb.

ditos de las naciones agresoras. Los Estados Unidos, convenci-
dos de que la accién acometida por tales -naciones perjudicaba
fanto a los intereses de Venezuela como a los suyos, manifestaron
3.1 oposicion a dicha accién, en forma clara y rotunda, por con-
ducto de su gobierno y de su prensa. Ante esta actitud, los go-
biernos de las expresadas potencias europeas suspendieron sus
rtaron el bloqueo y convinieron, por sugestién de
s, en someter sus reclamaciones a la decision
anente de Arbitraje de La Haya.
antes de la anterior querra europea proyectd
1 naval contra Haiti, con el fin de apode-
naval de la citada repiblica. Pero el go-
comprender al gobierno aleméan que él
tados Unidos para impedir el a-

i6n de la doctrina de Monroe lo
sumida por Norte América, en la actua!
declarar que ella no reconocera ning
: @Fmg@?apg@ érf}
| W | —- I 1 & I_ -

) I-- II 1
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1059905 clara ¥ mmgsn::do Dice as: s
B e S arno de los E s Unidos ha sido i~f~
- gk Francia que éste solicits del g‘;g';j:;’“adﬁ ECe
o) - las condiciones de un armisticio. El gobi;— aléman
idos estima deseable, con el obieto de impedis cy.l
: encia. informar a su excelencia que, de Sy
ftica .mamat.:tonal del hemisferio OCC;de;qfaT kI.UE:-
¥ Estados Unidos no podria reconocer una ?.r:q{{w
cualquiera de los territorios que estdn bajo la sobe,ah?-
- pes d Nm Muhdo a O"rﬂ SOberOnia_ porque no e;;:

| * con la politica tradicional que un territorio de una
o  acue dma americana en el Nuevo Mundo pase a otra poten-

_ ga no amernicana - :
- N Estos cosos de ap“CGCléﬂ éﬁ la doctrina, Y algunos otros de
=D W‘“‘“" cuya relacién omito para no alargar dema-
.:". o esta exposicion, estan demostrando a las claras que el mon-
o ﬁd no ha p.mguido certeramente en todos ellos, y logrado a-
| demis. este primordial objetivo: defender y preservar la inte-
| anidad territorial y la independencia politica de los pueblos a-
menicanos contra las ambiciones imperialistas de las potencias
suropeas. Y estén demostrando, asi mismo, que al prestar di-
che proteccién a los pueblos americanos, la doctrina ha contri-
buido poderosamente, abundosamente, a la formacién de sus
pcionalidades, al afianzamiento y conservacién de su autono-
f v al afianzamiento, conservacién y progresivo desarrollo de

bertad e Tsaldad juridicas, de la paz y prosperidad de que
an mismos pueblos al amparo de sus instituciones

3, pues, cosa innegable que la doctrina de Monroe se ha
reedora a la gratitud de las naciones latinoamericanas
s prestado y presta en la actualidad grandes servicios
s de la independencia y soberania de dichas naciones.

—-o—-

A 1
i L

dad de los ciudadanos de los Estados Unidos

fll! concebida al principio y como se la anﬁqnde-




344 —
de las demas repiiblicas de América, la doctring 4
e 1a

Que
'\{ie-ro no significa

nada distinto de Iun péinCipio dEfEnsiv:e ra.
iar arantizar la independene~: g
_ﬁe_nde- z Séizﬁgﬂz:{:; a'):ngricanos. Pero las F;Herear;(i:cl)iez i? inq'r&
gruéaiiz: obieto en pasados dl'as‘ y los actos de impeﬁaeli |
fl:védos a cabo por algunos goblern?s de ‘NOﬁe América STD
les como la anexién de Texa.s’ yddenéas' territorios Mejicancs 3
1845 y 1848, I EgBeacion ce o ombia Y foma de la z:m.n
del Canal de Panamé en 1903 y las intervenciones en Repﬁe
blica Dominicana-en 1905, en Nicaragua en 1912 y en Haiti e-
1915, hicieron que muchos gobernantes, internacionalistag .
pensadores del Nuevo y del Viejo Mundo le atribuyeran 4 }
misma doctrina un alcance que, seguramente, no tuvo en g, orj-
gen, ni lo tiene hoy: el de que Ia.Republuc_a del Norte se reservé
para si el derecho exclusivo de intervencién en las naciones [a.
tinoamericanas.
Esta interpretacién parcial del monroismo no estuvo en |a
mente de Monroe, ni ha sido aceptada por los jefes demécra-
tas de la nacién norteamericana ni por una gran mayoria de sys
ciudadanos, ni tiene apoyo suficiente en los propios términos

de la doctrina.
' E Ems‘tdeni‘e Wilson dijo en 1915, con respecto a este par-
“"No se nuestra preocupacién por la indepen-
‘ e los Estados de la América Central y
completamente el espiritu  que nos ha
stencia toda de nuestro gobierno,
camente por el presidente Monroe.
sa comiin con la independencia na-
de Ameérica. Pero ese propésito es
r lo qu ecta a nosotros. Sabido
joista. ?S&Eido es que no hay en él
os de ningln gobierno de este
~azares politicos para nuestro
tros se refiere, todos los go
igualdad e incuestic
A s :
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y ente POr la a-dopcll:bp del pr’incipio de la garantis
b ptens?) S dependencia PO /'T'Cﬂ-y la integridad territorial de | .
fu d'e' as american,as- FL.IB SR B PFOPUSF). en orden a I_r’e las
repf’bl’c ¥ a garantfa, primero la Panamericanizacian 3% £7en
7 ; .rsalizacién de la doctrina de Monree. et
-} la unive 916 ided ¥ recomendé la aprobacisn
Enes'rados americanos, pacto que contend
: e los ntes disposiciones:
s::g;\‘rﬁcub |o.—Las altas partes contratantes convienen e
! A e coman y mutua garantia de la integridad +e“rr;+§
: unirse la independencia politica bajo su forma republicana de
ia

L A Y

. —
(:\_.
O~
=y

d,e Un pacto en.

gob'?,:';?_ﬁ'w[o 20.—Para dar aplicacién definitiva a |a garan-
s declaf‘ﬂda en el ca_rﬂculo lo., las aH‘afz partes contratantes ce
. comprometen colectivamente a hacer sin demora un esfuerzo
1 p-ara llegar a un arreglo ﬁe +odas: las qlspufas referentes a
. [imites o territorios que ahora estén pen@nen.’rest entre ellas, por
. onvenios amistosos o por medio f:lel arbitraje internacional'”.
; Y en 1918, tanto en su mensaje al Congreso de los Estados
~ Unidos de fecha 8 de enero, llamadq de los catorce puntos, co-
. mo en su proyecto del Pach? de la Liga de Iag, Naciones, propu-
o que los miembros de tal Liga se comprometieran a "'respetar y
mantener contra toda agresién exterior la integridad y la inde-
_ pendencia politica de todos ellos'. _
.~ Fracasaron estos proyectos de panamericanizacién y uni-
~ versalizacién de la doctrina de Monroe, el primero porque va-
 rias naciones latinoamericanas no estaban preparadas para fir-

‘ [wd pacto propuesto por Wilson, a causa de las controver-

LY

. sias y desavenencias que, en relacién con sus limites, existian en-
J" fre ellas, y el segundo porque el Congreso de los Estados Uni-

okl

X

- dos se negé insistentemente a dar su aprobacién al Tratado de
' de Versalles, que comprende el Pacto de la Liga de las Na-

- Laidea de la panamericanizacién o continentalizacién de la

trina sobrevivié, sin embargo, a este infortunio. Prueba fe-
ciente de ello son las declaraciones de principios de solidari-
f cooperacién hechas en la Conferencia Interamericana de
acién de la Paz reunida en Buenos Aires en 1936 y en
 Conferencia Panamericana, celebrada en Lima en 1938
iciones sobre el traspaso de la soberania de regiones
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|abras son verdadqras & por_lP Mismo, suponen |5
- +as P2 egacion de la interpretacion que el reiclant
elt dio a la doch."llna de Monroe, quien ligs E‘i
GA I GryERRION de los Estados Unidos e?'l
° tendi®® T la_misma docfrinq por medio de sy
Kﬁ ueb|°5 > concebsdo en estos términos:

med% °\ in tiempo ha sido evidente que aquellos que dis.
"Por : beneficios de I‘? doctrina de Monroe deben acep-
- ftan 9% ° sponsabilidades junto con los derechos que ella con-
for €M "la misma proposicion se aplica a aquellos que sos-

L fere YI octrina. Es preciso repetir a menudo y muy enfitica-
| aue los Estados Unidos no tienen el menor deseo de ex-
nerte @ itorial @ costa de ninguno de sus vecinos del sur, y
- pans! nharén de la doctrina de Monroe un pretexto para tal ex-
'. qqe[:so La justificacion de los Estados Unidos al tomar esta
pansi :.i.r‘ycurrir en esta re:spons_abtlvdad. esté en el hecho de que
g:afgﬂom tible con la equidad internacional que los Estados Uni-

- ainc husen permitir a otras potencias recurrir al Gnico medio de
dos ref satisfacer las reclamaciones de sus naciona-

e disponen paré .
los acreedores, y sin embargo rehusen emplear ellos mismos me-
: . e "

~ dios anélogos para hacerles satisfacer''.

I Este “‘corolario’ ha sido desechado por los gobiernos de los
~ presidentes Hoover y Franklin D. Roosevelt y repudiado, por
j,gxégems histérica, segin afirmacion de un escritor norteameri-
" o, en el Memorandum Clark sobre la doctrina de  Monroe,
arado por el Departamento de Estado de los Estados Uni-
y dado a la publicidad en 1930 con la firma del subsecreta-
» de estado.

Debo conclufr, aunque apenas si he puntualizado aigunos
interesantes aspectos que presenta la materia de esta con-
a. Y, para ello, permitanme ustedes que recuerde dos
s expuestos por el escritor a quien acabo de aludir

eptos que acojo con intima conviccién de que expresan la

octrina de Monroe de nuestros dias significa esto: A-
los americanos! Viejo Mundo, en el Nuevo no metas
un cuerpo de compromisos de que ni los Estados
una otra repiblica americana, en circunstancia al-
raré total ni parcialmente del territorio de nin-
ndo todas ig.uaf;s ante el Derecho Internacional .
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“La doctrina de Monroe hoy dia, en su forma

ble espiritu, desembarazada del postizo corclario 4,
Roosevelf. fortificada con los COMPrOmisos contrs tods d "
vencidn, sigue siendo el baluarte de la libertad en of 4,
Mundo, €l voto de defender y conservar la "dEPEndm i
este continente como morada inviclable de la Gnica i ded’

ilizaci i dra. Si ese baluarte no h &
zacion aue aqui nos cuadra. arte no ha de
::::narse. ng debemos descuidarlo: antes bien, debemegs ?{;’Tz
cerlo més y més y estar resueltos a combatir por &1




