LA PATRIA POTESTAD ENTRE LOS ROMANOS.

) Empezaremos por el concepto que de patria potestad tuvieron los
juristas romanos.

| Los hijos de familia ocupaban la segunda clase entre los alieni
is; sobre ellos ejercia el paterfamilias la patria potestad. Noétese, sin
bargo, gue en este derecho no era paterfamilias el que tenia hijos ba-




los autores de derecho romano, era un instrumento de adquisicién pay;,
el padre, carecia de personalidad propia, siendo el padre el que siempr,
figuraba.

La patria potestad reunia el maximo de poderes y se extendia po-
toda la vida del padre de acuerdo con la ley regia, dandose el caso de
que los magistrados estaban muchas veces sometidos a ella. Muchos de
ellos murieron a consecuencia de esta facultad omnimoda de los pater
familias. Esta potestad absoluta abarcaba no sélo al hijo sino a la muje:
de éste y a su hijo, eta pues demasiado amplia.

A pesar de todo esto, la patria potestad implicaba ciertos deberes
como el de educar la prole viril y las mujeres primogénitas, y con el co-
rrer de los tiempos y la modificacion de las costumbres las limitaciones
fueron mucho mayores.

La patria potestad durante la época imperial fue menos draconia-
na, pues se llegé a castigar a los padres que hacian uso del jus necandi

necisque. Adriano deperté a un .padte que habia dado muerte a su hijo.
Asimismo los malu;a tratamientc
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romano. 1Y hijo también es en este derecho un instrumento de adquisi-
cion para ¢l padre. El primero no tiene nada, el sequndo lo posee todo.
Por eso dice el cadigo de Mand, la sequenda fuente del derecho indd, ya
que la primera es la tradicion: Esta declarado que una esposa, un hijo y
un esclavo no poseen nada para si mismos; todo lo que pueden adquirir
es propic dad de la persona de quien dependen”,

En el derecho chino log padres tienen poderes omnimodos sobre
los descendientes, pudiendo llegar hasta venderlos, azotarlos y matarlos,
sin que legalmente pueda exigirseles el motivo, El matrimonio es algo
esencial en la vida del hombre, Confucio dice: gue el matrimonio es el
verdadero estado del hombre, porque por él cumple su destino en la tie-
rra. Nada hay mas respetable que la familia; nada que deba preocupar
mas seriamente’

En el antiguo derecho francés la patria potestad no fue tan ilimi-
tada como en el derecho romano; fue un poder tan débil que algunos au-
tores llegan hasta negarlo. En este sentido son mas absolutos los térmi-
nos del Codigo Civil francés, pero la Jurisprudencia ha creado una es-
pecie de derecho de supervisién sobre la patria potestad. El mismo legis-
lador francés ha reglamentado bastante la patria potestad, imponiendo
continuas limitaciones al ejercicio tiranico de este derecho; asi lo confir-
man la ley de siete de diciembre de 1874, la del 19 de abril de 1938, y

otras disposiciones legislativas.
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que se confiriera a ella el cuidado de su hijo, ya que el culpable del divor-
cio era el marido a quien esta circunstancia impedia iniciara el divorcio,
que sin embargo. deseaba se promoviera, pues esperaba recuperar su li-
bertad”. La corte de Paris sostuvo que éste padre actuaba su derecho de
una mane-a contraria a su espiritu y exclusivamente para realizar - sus
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En relacién con el tema nuestra legislacién no consagra recursg
alguno, desvirtuando asi el verdadero espiritu de este derecho. En ¢
proyecto sobre matrimonio de la antigua comisién de reforma del Cédi.
go Civil, se exige que todas las personas que deban autorizar el matrimo-
nio del menor adulto estan obligadas a expresar la causa de su negati-
va. Genial es el criterio que orienta la referida disposicién; asi se evita-
ria que un padre no dé su consentimiento al matrimonio del hijo por me-
ro espiritu egoista, por odio o sin fundamento alguno. El Art. 21 del ci-
tado proyecto establece que: “Contra el disenso de los padres o ascen-
dientes o de curador, el menor podra recurrir al juez a fin de que, apre-
ciando los motivos le conceda licencia para contraer matrimonio”. Con-
sagra esta sabia disposicién un recurso similar al establecido por el cé-
digo aleman.

El Art. 116 del Codigo Civil dice: “El varén mayor de veintiin
afios y la mujer mayor de diez y ocho pueden contraer matrimonio libre-
mente”. La diferencia de edad establecida por el articulo para contraer
matrimonio validamente la han justificado los autores colombianos afir-
mando que es el marido quien tiene las cargas del matrimonio, y solo él
debe darse cuenta exacta del acto que celebra, y porque, ademas, siendo
integral su vahinmd suple las deficiencias que puedan existir en la vo-
iuntad de su mujer comprendida entre los diez y ocho y veintiin afios.
Eltt argu i ivo del refa*xdo articulo no nos convence; ahr—
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deberia mas bien decirse, que el disenso del curador se justifica siempre
que se actie en defensa de los intereses del menor.
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cct;alzizngileen;oe;:tsa;nlilsPtlzns.able para el matrimonio de los hijos menores.
cuestidén no ofre d_f.gls aciones, por estar consagrada la revocatoria la
_ ce dificultad alguna- El problema se presentaria en legisla-
cul)ne.s: que, como la nuestra, otorgan una facultad absoluta a los padres en
reiacién con el derecho que estamos comentando.
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P lombe sostiene que la decisién del ascendiente no es un juicio
u > - . .
q - ster motivado sino un acto de autoridad doméstica y de patria po-
testad. Ve en este derecho una prerrogativa absoluta.

La Jurisprudencia Francesa ha catalogado como actos abusivos los
g " cogue el padre, después de consentir en el noviazgo, se retracta pos-
teriormente del consentimiento dado con anterioridad; mas no cuando hay
una negativa inicial y definitiva; es decir, se ha dicho que el derecho a
mudar de opinién, de revocar un consentimiento dado al noviazgo, no es
un derecho absoluto. Por eso se ha expresado que la retractacion al con-
sentimiento inicial no puede llevarse a cabo sin razon plausible, por mero
capricho; solo un hecho grave e imprevisto podria justificar una actitud
semejante. La negativa inicial y firme es un derecho absoluto, el derecho
a cambiar o sustituir un asentimiento favorable al matrimonio es relativo.

No vemos la razén por la cual sélo se considere como limitado el

simple cambio de opindén y né la negativa inicial, pues tan susceptible es
Es igualmente responsa-

de actuarse con desvio una u otra prerrogativa.
ble el padre que por capricho no conviene en el matrimonio de su hijo, co-
mo el que revoca sin motivo una decision inicial favorable. Ambos dere-

L er actuados para proteger los intereses del hijo y por lo tanto

i6n en su ejercicio es abus




barcarse en una vida agitada, y muchas veces conducirle a sy propia des.
truccién moral y fisica.

DERECHO DE ADMINISTRACION.

En la administracién legal de los padres también puede presentar.
se el abuso del derecho. Las facultades del padre en relacién con los bienes
del hijo son mas amplias que las de los guardadores. Por eso dice el Ar.
ticulo 297: “El padre de familia que, como tal, administra bienes del hijo,
no es obligado a hacer inventario solemne de ellos, mientras no pasare a
otras nupcias; pero si no hace inventario solemne debera llevar una des-
cripcién circunstanciada de dichos bienes desde que empiece a adminis-
tralos”. El padre natural si esta obligado a hacer inventario, pero no tie-
ne que dar fianza como los guardadores.

La administracién legal es un derecho concedido en interés del hi-
jo, en su exclusivo beneficio, por eso la actuacién de este derecho ha de

ser acorde con su espiritu. -
El padre que, por ejemplo, venda un bien del hijo persiguiendo un
fin egoista comete un abuso del derecho. La corte de Lyon dice al respec-
: “el padre usa mal de su derecho, en su interés personal y con de-
rimento del menor, es responsable de este abuso frente al menor”. En los
ctuados por el padre cometiendo un abuso del derecho
a dicho que el contrato es valido, no pudién-
endria a afectar a ter S contratantes ain




