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de arriba, con la continuacién de la calle de Palacé;
por el centro, con terreno de la Sociedad de Urbani-
zadores; y por el otro costado, con propiedad de la
misma Sociedad. )

Fue avaluado en la suma de trescientos quince
pesos oro (§ 315°9). !

Elremate se decreté en el juicio ejecutivo de Je-

sis A, Estrada contra Tomas C. Saldarriaga y Emilia

Vanegas.
Es postura admisible la que cubra las dos terceras
partes del avalio.

Medellin, Mayo 23 de 1919,
Julio César Benitez B., Secretario en propiedad.

~Edicto
El Juez 2° del Circuito en lo Civil,
 HACE SABER:

. Que por auto de 24 de Agosto de 1918, se decla-
16 abierto en este Despacho el juicio de sucesion del
Sr. Ventura Garcia, y se sefial6 para la practica de los
mventarios y avaliio el dia 7 del préximo mes de Junio,
dando principio a las 8 de la mafiana.

. Secita, llama y emplaza a todos los herederos e
interesados para que hagan valer sus derechos bajo la
sancion legal. '

Medellin, Mayo 14 de 1919.

AVELINO AGUDELO
Celso Benitez, Secretario. \

. tucién Nacional, que era segin algunos,
~ para la reglamentacion, el asunto se reduce a un po-
.~ co de buena voluntad y de estudio. El Centro Juri-
. dico que ha seguido paso a paso la accion del Pais en
. pro de esta obra, y que ha colaborado en ella con las
. fuerzas de que dispone, 1o cejard en la empresa mien-
~ ftras no se alcance el éxito completo.
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Reglamentacion
de la dbogacia

El proximo Congreso debe resolver cuestiones
de mucha trascendencia, entre las cuales se distingue
la reglamentacion de la carrera de Abogado.

Inutil nos parece toda palabra sobre la necesidad
de tal reglamentacion; nos basta decir que en ella estd
interesada la administracién de justicia.

Permanecer més tiempo en esta situacion de a-

. traso—pues Colombia es el tinico Pais que no tiene
" reglamentada la carrera—es imposible si la Represen-

tacion Nacional se preocupa de los verdaderos pro-

blemas del Pais.

Una vez reformado el Articulo 44 de la Consti-
obstdculo’

Al Congreso de este afio corresponde hacer efec-

. tiva la reforma del citado Articuld 44, por medio, de
©  una ley que asegure la recta administracion de justicia
~ en lo que respecta a los abogados; no importa que la
. obra no sea completa en este afio, ello seria imposible;
. pero si que se inicie. A ello contribuird con buen éxito
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no dudamos, la encuesta que hemos abiérto y los es-
fuerzos de todos los*mas directamente interesados en
la obra, como son los magistrados y Jueces y los abo-

gados en ejercicio. -

Conla Ley a que nos referimos dejard la Legisla-
tura muy horado su nombre, en el ya largo periodo de

descrédito de los Congresos de Colombia.

Privilegios
(Fragmentos de una Consulta)

Basta leer ese contrato para convencerse uno de
que es tilaleral, oneroso y conmutativo. Bilateral, por-
que ambas partes se obligaron; oneroso, porque cada
una de las partes se gravo en favor de la otra, y con-
mutativo, porque lo que cada una de las partes ofreci6

dar o hacer, se mir6 como equivalente de lo que la

otra debfa también dar o hacer. |
Resumimos los deberes de cada una de las partes:

e e S O S S T S S R e S TS S

Evidentemente, pues, el contrato tiene caricter

de bilateral, oneroso y conmutativo. Hecha su filiacién
juridica, veamos si en las partes habia o no capacidad

para contratar y si se incidié o no en objeto ilicito.

No tenemos dato alguno para pensar que el Se-
‘fior N. N. fuera incapaz de contratar. Como no es pre-
sumible que estuviese incapacitado para hacerlo, paré-
cenos lo mas razonable admitir la capacidad del con-
tratista como indiscutible.

No nos ocurre lo propio en lo concerniente a la
capacidad del Gobierno. En un pais juridicamente cons-
tituido en forma republicana, como Colombia, el Go-
bierno, considerado éste como el Jefe del Ejecutivo y
sus Ministros, no, tiene otras atribuciones que las que
le sefialan la Constitucion y las leyes ordinarias.

Como el contrato que estudiamos fue celebrado en
una época de nuestra historia constitucional hayto di-

ficil de comprender juridicamente, pensamos, para no

hacernos ilusiones vanas sobre la invalidez del contra-

-
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y por elementales motivos de equidad, que debemos
nernos a las leyes v decretos de la época, sin demo-
nos a pensar ya si son de origen puro o impuro, bue-
os 0 malos. Una sociedad no puede vivir sin hacer con-
patos, ni para hacerlos puede cefiirse a otras disposicio-
es que a las que rijan en el momento €n que se pacta,
~ Tarea muy sencilla, en el campo de las meras es-
culaciones cientificas, serfa la de comprobar la incons-
tucionalidad de los decretos legislativos y de los co-
aunes expedidos por el Gral. Reyes, asi como de los
0s que éste sugirio o impuso a los Cuerpos de en-
onces, llamados Legislativos; mas para nuestro estu-
‘juzgamos prudente aceptar como vélidos todos
uellos actos oficiales de cardcter general, ya que ni
justicia ordinaria, nila contencioso-administrativa
atreverian a desconocer su valor, como no se han
evido tampoco a hacerlo los Congresos ni -las Ad-
nistraciones que han sucedido ala del expresado
eneral. Por temor de desquiciarlo todo, ha habido, por
arte de las diversas funciones publicas, una como
escencia a las leyes y decretos expedidos en el re-
o régimen. Luego si conforme a aquéllas o a éstas
contrato resultare en alguna forma viciado, a pesar
las grandes prerrogativas que el Gobierno tuviera
tonces, podremos hacer, con toda tranquilidad, afir-
maciones al respecto.

ILa Constitucién de 1886 consagra en su articulo
, como derecho civil y garantia social, el principio
e que toda persona puede abrazar cualquier oficio u
upacién honesta, sin necesidad de pertenecer a gre-
o de maestros o doctores.
" Entre las atribuciones constitucionales del Presi-
nte de la Republica no estaba la de conceder esta
zlase de privilegios. Veamos si aparece por ahi alguna
, o siquiera algin decreto legislativo, que lo auto-
ara para conceder a un particular la facultad exclu-
de producir X en determinada zona del territorio
onal.
Haciendo un recuento de las diversas leyes y de-
retos anteriores al afo de 1goy, tenemos lo siguiente:
" Ley 35 de 1569.—Establece privilegio para los
scubrimientos o invenciones nuevas en cualquier gé-
 de industria, y da a todo individuo que invente o
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 perfeccione alguna maquina, aparato mecdnico, com-
binacién de materias o método de procedimiento de
Gtil aplicacién a la industria, artes o ciencias, o algu-
na manufactura o producto industrial, derecho a obte-
ner del Poder Ejecutivo una patente de privilegio que
le asegure exclusivamente por un término de cinco a
veinte afios, la fabricacion, venta o’ ejercicio de su in-
‘vencion o mejora.

Ley 15 de 1884.—Fomenta generosamente la in-

dustria de la extraccion de los alcaloides y sales de qui-
- na, asf como la del cultivo y comercio de las quinas,
caucho, azafrin, café, tabaco, cacao, la vid y demds
plantas que puedan ser objeto de exportaciéon de Co-
lombia. Se autoriza al Presidente de la Repiiblica para
conceder grandes ventajas y exenciones, pero no pri-
- vilegios. '

Ley 91 de 1886.—Declara de utilidad publica el

 monopolio fiscal de la fabricacién y venta de los fésfo-

- ros. Faculta al Gobierno para contratar, en licitacion
ptblica, con una Compaiifa nacional o extranjera,el és-
tablecimiento en el pais de una o mas fabricas de fés-
foros, y para concederle el monopolio absoluto de la
venta de ellos. Prohibe a los particulares la importa-
ciéon a Colombia de toda clase de f{ésforos. Solamente
la Compaiiia concesionaria tendria derecho a introdu-
cir las materias destinadas a la fabricacién. Autoriza al
Gobierno para verificar la expropiacion de las fébricas
~de fosforos establecidas en la Repiblica. Fija la dura-
cién del privilegio en 25 aflos y advierte que a la ter-
minacion de éste pasarian a poder del Gobierno, a ti-
tulo gratuito, los\ elementos que constituyeran las fa-
bricas. En los mismos términos se autoriz6 al Gobierno
para establecer el monopolio de la fabricaciéon y venta
de los naipes, y para gravar el expendio de cigarrillos

~ hasta en dos centavos en cada cajetilla.

Ley 749 de 1888.—Autoriza a los Concejos Muni-
- nicipales para conceder privilegios para obras de inte-
‘rés publico de los Distritos, advirtiendo que las conce-
'siones no serian vdlidas sin que las aprobara el Gober-
nador, oyendo previamente el informe del respectivo
Prefecto. Si las obras interesaban a mis de un Distri-
to, correspondia a las Asambleas concederlo.

Ley 704 de 1592.—Autoriza al Gobierno para

[
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‘contratar la construcci6bn de las vias férreas que esti-
" me conveniente establecer, pudiendo conceder privile-
' gio hasta por cincuenta afios. Establece,ademds, algu-
L has exenciones para los empresarios de ferrocarriles y
| para los empleados de esta clase de empresas.
' Ley 16 de 1903.—Redoce a un peso (¢ 1,00) los
" derechos de aduana por cada mil kilogramos sobre los
| instrumentos, mdquinas y cementos para pisos necesa-
. rios para las empresas nacionales de fabricas de hila-
* dos y tejidos. Las declara exentas de todo otro 1m-
* puesto nacional, y advierte que <estos privilegios dura-
.~ rin por el término de quince afios>».
8 Decreto Legislativo N? 34 de 1905. —Entre otras,
" da al Gobierno facultad para garantizar un interés has-
" ta del siete por ciento anual sobre los capitales que se
" inviertan en la construccion de ferrocarriles u otras
I obras semejantes; para fomentar la construccién y es-
I tablecimiento de acueductos; para fomentar el estable-
| cimiento de traccién mecédnica en las carreteras del
| pais; para fomentar y auxiliar las empresas industria-
b les y agricolas que sean de utilidad general y de que
I ‘puedan beneficiarse mds de treinta mil habitantes; pa-
" ra traer maestros y contratar profesores de manufac-
& turas que puedan popularizarse ficilmente; para otor-
2 gar privilegios en la construccién de canales, explota-
" cion del lecho de los rios y canteras, depésitos de as-
" faltos y aceites minerales; y para extender las franqui-
& cias y exenciones concedidas por la ley 15 de 1884, a
& cualquiera clase de fabricas o establecimientos indus-
B triales que el Poder Ejecutivo reconozca como el pri-
B mero o de los primeros que se establezcan en Colom-
B bia, por su naturaleza, sus procedimientos o sus resul-
& tados, pero suprimiendo las primas ofrecidas por dicha
i ley y limitando la duracion de las franquicias y exen-
| clones a diez afios,
a Ley 6 de 1905.—Ratifica, con el caréacter de ley
o ,permar}ente de la Republica de Colombia, el Decreto
B Legislativo N© 34 de 1905. e
' Decreto Legistativo NV 41 de 1905.—Establece el
® monopolio de licores, pieles, tabaco, cigarrillos y fos-
.~ foros.
B Ley 15 de 71905.—Ratifica, con el cardcter de ley
ipermanente, el Decreto Legislativo N¢ 41 de 1905.
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Decyeto NY 1.428 de 7906.—Declara libres de de-
rechos de aduana, entre otras cosas, las maquinarias
cuyo peso total exceda de tres toneladas.

* La relacién de historia legislativa que precede, de-
ja en nuestro 4nimo las siguientes ensefianzas:

Primera.—Que siempre se ha considerado como
necesario consignar en ley o decreto legislativo la fa-
cultad de otorgar privilegios, aun los concernientes a
inventos ftiles, cuya justicia y conveniencia fueron re-
conocidos por la misma Constitucién;

Segunda.—Que aun para la mera exencién de im-
puestos, derechos y contribuciones, que no implica un
verdadero privilegio, ha sido menester expedir leyes o
decretos ratificados por leyes;

Zercera.—Que el legislador ha indicado taxativa-
mente las industrias acreedoras a_ una especial protec-
cién del Gobierno, tales comola de quina,caucho, aza-
fran, café, cacao, tejidos, fésforos, etc., etc. ... .o vvns

No estard demas recordar que la Comisién de Abo-
gados Consultores sostuvo el 25 de Abril de 1911 que
el Gobierno del Gral. Reyes no tuvo, de conformidad
con el Decreto Legislativo N? 34 de 1905, facultad pa-
ra celebrar convenciones constitutivas de privilegios.
Este concepto fue prohijado por el Consejo de Estado
el dia 4 de Junio de 1915. (Véanse los Nos 11 y 12
de los Anales de dicha Corporacnfm)

Los Concejos Municipales si tuvieron siempre de-
recho para otorgar privilegios. Pero ni siquiera esas
mismas entidades pudieron nunca proteger la industria
en los términos en que pretendi6é hacerlo el Ejecutivo
Nacional.

La atribuci6n conferida a los Concejos Municipa-
les, dice una sentencia del Tribunal de Bucaramanga,
para conceder privilegios para obras de interés piblico,
no se extiende a permitir a una persona determinada
el ejercicio de una industria con exclusién de otros em -
presarios, pues hay notable diferencia entre el privilegio
exclusivo que restringe la libertad de la industria, el
cual constituye verdadero monopolio, ¥ el que se con-
cede para obras de interés publico, que duran mucho
tiempo o a perpetuidad, y sirven para el adelanto del
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)istrito, como la construcciéon de caminos, canales o
uentes, que el pablico utiliza y redundan en benefi-
cio de toda la sociedads.

Iguales doctrinas preconizan los Tribunales de Me-
'. ~ dellin, Popaydn y Santa Marta, como puede verse en
~ sentencias de 29 de Abril y 17 de Juniode 1893, y en
~ Acuerdo de 3 de Junio de 1897, respectivamente.

Para que una persona, natural o juridica, se obli-
- gue por un acto odeclaracién de voluntad, es necesario,
entre otras cosas, que el acto recaiga sobre un objeto li-
,. cito. Hay objeto ilicito en la enajenacién delas cosas
. que no estdn en el comercio. Hay asimismo  objeto ili-
.~ cito en todo contrato prohibido porlas leyes y en todo
' 10 que contraviene al Derecho Publico dela Nacion (Arts.
1. 502, I. 519, 1521y 1.523 del Cédigo Civil).
p La nacién colombiana, en ejercicio de su sobera-
~ pia inmanente, se ha dado normas constitucionales y
~ legales para determinar su forma de estado, su forma
~ de gobierno y los limites de los derechos de los indi-
~ viduos y de las autoridades. Ese conjunto de reglas for-
- ma su Derecho Pitblzco.
_ Ahora bien: entre los deréchos civiles y garantias
f *sociales consagra nuestra Constitucion la libertad de in-
. dustria. Los privilegios para el e]ercmlo de determina-
* dasindustrias constituyen una excepcion de esalibertad;
~ luego los contratos sobre concesién de esa clase de pri-
- VIIeglos no autorizada por el legislador, tienen un ob-
. jeto por varios titulos ilicito: porque estd prohibido por
' las leyes y porque contraviene al Derecho Publico de
~ la Nacion.
- En el régimen constitucional imperante desde 1886,
~ los privilegios, a excepcz()n de los referentes a inventos
. utiles, primero, y a vias de comunicacién, mas tarde,
-estén, por su naturalza,fuéra del comercio. Hay un ob-
to ilicito en la enajenacion de ellos. Para que los de-
chos de privilegio, distintos de los dos anotados, sur-
© Jan a la vida civil como objetos comerciales, requiérese
- na ley sustantiva poderosa a significar una limitacion
- al principio fundamental de la libertad de industria.
' De 1910 ac4 la ley que tal excepcién comporte ha de
ner, precisamente, el caricter de constitucional. Con
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anterioridad al afio citado, €s probable que bastara vna
ley comin u ordinaria.

Es nulo todo acto o contrato a que falta alguno de
los requisitos que la ley prescribe para el valor del mis-
mo acto o contrato, segtn su especie y la calidad o es-
tado de las partes. La nulidad puede ser absoluta o re-
lativa. La nulidad producida por un objeto o causa ili-
cita, y la producida por la omision de algin requisito o
formalidad que las leyes prescriben para el valor de cier-
tos actos y contratos en consideracién a la naturaleza

de ellos, y no a la calidad o estado delas personas que °

los ejercitan o acuerdan, son nulidades absolwtas.(Arts.
1.740 y 1.741 del Cédigo Civil).

Si miramos este contrato en su obzefo nos resulta
absolutamente nulo; si sélo paramos mientes en la inca-
pacidad del Gobierno, nos aparece tocado de nulidad re-
lativa, la cual da derecho a su rescision. No hay que
pensar en la accién rescisoria, porque ella no compete
sino a las partes contratantes y no parece muy proba-
ble que el Ejecutivo Nacional tomara la, iniciativa en un
juicio de esta clase. Ademds, es dadoso que al Gobier-
no se le reconociera derecho a demandar la rescision,
habiendo incidido voluntariamente en la nulidad.

La nulidad absoluta puede y debe ser declarada
por el Juez,atin sin peticibn de parte,cuando aparece
de manifiesto en el acto o contrato; puede alegarse por
todo el que tenga interés en ello, excepto el que ha eje-
cutado el acto ocelebrado el contrato, sabiendo o de-
biendo saber €l vicio que lo invalidaba; puede asimis-
mo pedirse su declaracion por el Ministerio Publico en
el interés de la moral o de la ley; yno puede sanearse
por la ratificaciéon delas partes, ni por un lapso de
tiempo que no pase de treinta afos. (Articulo 15 de la
ley 05 de 18g0).

No es que la Corte Suprema de Justicia, o los Tri-
bunales de Distrito Judicial, olos Jueces de Circuito
puedan, oficiosamente, solicitar una copia del contrato
celebrado entre el Gobierno y el Sr, N. N. para ha-
cer sobre ese acto una formal declaratotia de nulidad
absoluta. No llega hasta ese extremo la misién fiscali-
zadora de los Juzgadores. Perosien elcurso de cual-
quier debate judicial presentan el Gobierno o la Compa-
nia ese contrato para fincar en él la existencia de al-
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gun derecho contractual, puede y debe la respectiva
* autoridad judicial, aun sin peticién de parte, pronunciar
- la nulidad absoluta de esa convencion.

B El sefior N.N. no podria impedir policivamente la

- implantacién de una fibrica de x x dentro de su supues-
ta zona privilegiada. Necesitaria instaurar un procedi-
miento judicial. Y creemos nosotros que dicho sefior se
cuidaria bien de hacerlo, porque presentar el consabido
. contrato, como titulo de su privilegio, seria exponerlo a
~ ser objeto de una declaracién de nulidad.

Esta nulidad absoluta apareceria de mawnifiesto

. para cualquier Juez competente, pues no necesita pro-
~ barse; se ve en el acto mismo. Verdad es que para ca-
- lificar de z/icito el objeto de la negociacion es necesario
~ hacer el estudio ]uridlco que venimos haciendo en estas
. lineas; pero eso no le quita a la nulidad el cardcter cien-
. tifico de manifiesta, pues el criterio para calificar de pal-
mario un vicio no es el mayor o menor trabajo juridico
. que deba emplearse para advertirlo y analizarlo, sino
- lacircunstancia de que el vicio aparezca en el contrato
~ sin necesidad de otras probanzas. Tampoco depende
~ ellode la mayor o menor habilidad de los Jueces. La
- ley presume que los encargados de impartir justicia co-
- nocen a fondo la legislacion del pais.

i - La nulidad absoluta «puede alegarse por todo el
~ que tenga interés en ello, excepto el que ha ejecutado el
~ acto o celebrado el contrato, sabiendo o debiendo saber
el vicio que lo invalidaba».
En este punto surge una dificultad. No se sabe
~ bien si los particulares interesados tienen una verdade-
. Taaccién para promover en juicio la declaratoria de nu-
- lidad absoluta, o si apenas llega su derecho hasta soli-
. citar esa declaracién en juicio promovido por parte le-
gitima. Nosotros creemos que no se trata de una mera
“ingerencia de caricter secundario, o de la facultad para
Proponer una excepeidén de nuhdad sino del derecho a
. Instaurar una accidn, a iniciar un ht1g10 a promover un
'_ - 1mcro.
' Tienen Znferés en alegar una nulidad todos los in-
ividuos que estdn expuestos a perjudicarse con el acto
) contrato que adolece de ella. (Dr. Fernando Vélez).
te derecho de los particulares ha quedado un poco
»
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vago porque la apreciacién del interés particular depen-
de del criterio del Juez.

En este caso concreto pensamos nosotros que por
implicar el aludido privilegio una violaciébn de nuestro
Derecho Pablico y un atentado contra los derechos in-
dividuales, cualquier ciudadano puede alegar esa nu-
lidad. Particularmente pueden hacerlo las persenas
que son industriales de profesion; las que ya han empe-
zado a ejecutar obras tendientes a producir XX dentro
de las zonas privilegiadas, y las que explotan otras in-
dustrias paracuya cumplida explotacién necesitan de
objetos de XX.

Esta cuestion ha sido considerada tan grave, que
la Corte Suprema, en su informe al Congreso de 1894,
hace esta observacion: -

«L.a Corte se permite........... I S S

En atencion a la vaguedad de la Ley, quela Cor-
te misma reconoce, y a la circunstancia de ser siem-
pre mds favorable la condicién de reo que la de actor,
nos atrevemos a aconsejar a quienes tengan interés en
que se declare la nulidad del privilegio, que obren co-
mo si tal privilegio no existiese, a fin de que el sefior
N..N. se vea precisado a asumir la actitud de deman-
dante. La mejor réplica del demandado serfa alegar la
nulidad del contrato.

El Procurador General de la Nacion puede, en in-
terés de la moral o de la ley, pedir que el privilegio sea
declarado nulo. _

Olvidamos citar esta jurisprudencia de la Corte,
sentada en sentencias de Casacion de 17 de Agosto de
1893 y de 13 de Julio 1896:

«No basta que sea nulo un contrato para que pue-
da declararse la nulidad a solicitud de cualquiera perso-
na. Bs necesario, ademads, que quien enfable la accidn ten-
ga interés en la declaratoria, aunque no sea parte en el
acto o contrato. Ese interés no puede provenir sino de
que la persona que alega la nulidad puede ser lesionada
o sufrir algtin perjuicio si no se hace la declaraciéon de
esa misma nulidad>».

Prescindamos por un momento de la nulidad ab-
soluta o relativa que pueda afectar a esta negociacion

. menos importante que la estudiada atrés.

f Ante todo, recordemos este aforismo: «Los contra-
" tos son tantos cuantas sean las materias de contrato».
: Leyendo cuidadosamente la cldusula primera de
" la convencién encontramos, perfectamente deslindadas,
. dos materias contractuales. Bl Concesionario contrajo
. dos obligaciones distintas: la de suministrar el capital

. XX, y la de establecer otras fibricas del mismo linaje
. dentro del radio de varios Departamentos colombia-
' nos. En ambas obligaciones aparece el sefior N. N. co-
mo dexdor y aparece el Gobierno como acreedor. Co-
" mo para el cumplimiento de la primera de éllas—el
rmontaje para la fabricacion de XX en XX-—se fij6 en
. la cldusula X un plazo de X afios, y como el Consejo
~ de Ministros expres6 como causal suficiente” para que
* el Gobierno pudiese declarar administrativamente la
* caducidad del contrato el hecho de que el contratista no
~ principiase sus trabajos en XX dentro del plazo fijado;
. como median esas dos circunstancias, repetimos, pa-
~ 1a nada hemos de considerar en esta parte de nuestra
* consulta la primera obligacién de las dos que el sefior
" *N. N. contrajo a virtud de las cldusulas mencionadas;
o es decir, 1a obligacién de montar una fibrica de XX
* en la ciudad de x x dentro de X afios contaderos des-
* de la fecha de la aprobacién del contrato. ,
& ' Limitdndonos a la otra de las obligaciones con-
traidas por el Conceszonario, ala de montar fibricas en
b otros lugares de la Républica cuando lo estimase con-
* veniente, hacemos estas consideraciones:

: Fue ésa una obligacién a dia, entendiendo por es-
& to, no el término de X que es la daracién definitiva del
* privilegio, sino el lapso comprendido entre la aproba-
© ci6n del contrato v la ejecucion de esas obras. Estedia,
» por ser incierto e indeterminado, se equipara a una
¢ verdadera condicién, y se sujeta a las reglas de las con-
* diciones (Articulos 1139 v 1141 del Cédigo Civil).

1 Como el sefior N. N. se obligd a montar las fabri-
b cas en esos lugares ‘‘cwando lo estimase conveniente”,
b su obligacién en este punto fue condicional. Estamos
‘delante de una condicién potestativa que depende ex-
usivamente de la voluntad del deudor.




1590 Estupios DE DERECHO

““‘Son nulas las obligaciones contraidas bajo una
condicién protestativa que consiste en la mera volun-
tad de la persona que se obliga” (Articulo 1535 del Co-
digo Civil). '

La Corte Suprema resolvié en 1889 que si en una
promesa de compraventa de un inmueble se estipula
que el contrato prometido se perfeccionard cuando el
vendedor consiga los documentos en que constan los
linderos de la finca, tal condici6n es nula por depender
de la mera voluntad del vendedor, conforme al inciso
1°% del Articulo 1535 del Codigo Civil.

La razoén filoséfica de esta disposicion legal es el
absurdo que habria en admitir que un contrato puede
ser vdlido o invilido, a voluntad de la'parte que se obli-
ga y sin que para nada intervenga el querer del acree-
dor. Eso pugnaria contra el acuerdo de voluntades que
todo contrato comporta. Las condiciones purameénte
potestativas son todavia menos de recibo en contra-
tos, como el en que nos ocupamos, bilaterales, onerosos
y conmutativos. :

La prérroga de un privilegio equivale, juridica-
mente, a la concesién de un nuevo privilegio. El plazo
o término de un contrato, que es siempre una modali-
dad importantisima en toda suerte de negociaciones, -
reviste una importancia excepcional, dnica, incompa-
rable, enlos contratos de privilegio. Son éstos unas co-
mo leves de excepcién que transitoriamente derogan o
suspenden los principios generales, los sistemas sobre
derechos del Estado y del individuo, asf como las ga-
rantias sociales. Parte muy principal de los privilegios,
porque determina su extension, es el tiempo durante el
cual han sido otorgados. Su duracién esel periodo a-
normal en que se suspenden las reglas generales y en
que los ciudadanos no privilegiados estin en incapaci-
dad de ejercer determinadas industrias licitas.

El Articulo 4°. del Acto Legislativo No. 3 de 1910,
manda, prohibe y permite:

“‘Articulo 4°%-—Ninguna Ley que establezca un
monopolio podrd aplicarse antes de que hayan sido
plenamente indemnizados los individuos que en virtud
de ella deban quedar privados del ejercicio de una in-
dustria licita”,
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“Ningiin monopolio podrd establecerse sino como
arbitrio rentistico y en virtud de Ley’.

““Sélo podran concederse privilegios que se refie-
ran a inventos utiles y a vias de comunicacion”.

Vigente la Constitucion de 1910, adolecen de nu-
lidad cualesquiera leyes, decretos, resoluciones, orde-
nanzas, acuerdcs o contratos que otorguen privilegios
referentes a algo distinto de inventos itiles o de vias
de comucicacién.

Tornamos a decirlo: la prorroga de un privilegio
* implica la concesién de uno nuevo. ' :

Medellin, Agosto 11 de 191%.
Miguel Motreno d.

Matrimonio Civil

. Jusgado 19 Muntcipal.—Medellin, catorce de jimz'a de wmil
novecientos diez y nueve. !

VISTOS:

Piden los sefiores Gilberto Rave L.. y Ernestina Durier
B., la revocacion del auto de 31 de Mayo altimo, en el cual
se negd la practica de las diligencias preliminares del matri-
monio, fundados en dos declaracionesde testigos y el acta de
bautismo del primero en la Iglesia protestante.

En el mencionado auto manifeéstamos que dejabamos pa-
ra después el estudio de si el funcionario civil tenfa el deber
de apreciar las pruebas que se adujeran sobre no catolicidad,
“para decretar o no la celebracion del matrimonio. Es lo que
nos corresponde ahora.

: El matrimonio, base de ia familia' y de la sociedad, es,
" segtin la ley colombiana, «un contrato solernne por el cual un
hombre v una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de pro-
crear, y de auxiliarse mutuamente» (Art. 113 C. C.), y segin
~ la ley eclesidstica, «un sacramento instituido por N. 5. J.,
 que establece una santa e indisoluble unién entre el hombre
y la mujer y les da gracia para amarse el uno al otro santa- -
mente y educar cristianamente a sus hijos» (Pio X).

: En las lc -, 1e la Reptiblica estan reconocidos el con-
0 trato y el sacramentu. 2l primero para los wo vawsicus, ol se-
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gundo para los catélicos (Arts. 12 de la ley 57 de 1.887 y 17
de la ley 35 de 1.888), sujetdndose a las reglas del Derecho
Canénico y a las del Civil, respectivamente.

Por este motivo hay verdadera separacién entre el uno
y el otro y hasta armonfa puede decirse, pero no que unas
disposiciones rechacen las otras, como algunos han crefdo, ni
que en Colombia sélo existe el matrimonio civil o el ecle-
sidstico.

El fundamento de la cuestién est, pues, en’la catolici-
dad o descatolicidad. Es necesario, ante todo, elegir un cri-
terio para apreciarlas, de conformidad con las legislaciones
civil y candnica, ya que ésta bebe respetarse solemnemente
por las autoridades de la Repiiblica (Art. 39, Ley 35 de 1888).
Segnin el Art, 17 de esta ley, aprobatoria del Concordato ce-
lebrado entre la Santa Sede y la Reptiblica de Colombia, los
que profesan la Religién Catélica, deben casarse conforme al
rito catélico, para que su matrimonio tenga efectos civiles; lo
que dispuso el Concilio de Trento; segin el Decreto Ne Te-
mere, dado en 1go7 por la Silla Apostolica, todos los bauti-
zados, aunque apostaten, estdn en el deber de casarse confor-
me al mismo rito, doctrina consagrada por el Codex Juris
Canonici de 1918, Cudl ley se aplica, la del Concordato, que
es la de Trento, o la.del Cédigo de la Iglesia?

No hay ley clara; por lo tanto, tenemos que valernos de
la pura interpretacién. Noes el asunto, como muchos han
pensado, divisa de politica o de religién, es de Derécho y de
Ley, que puede ser tratado con tanta lucidez y acierto por
el abogado como por el clérigo, por el cotélico como por el
no catélico. Debido a su importancia, porque se refiere al ma-
trimonio, porque descansa en una laguna entre las dos legis-
laciones y porque ha sido lucha entre la Iglesia y el Estado
hemos puesto todo nuestro empefio en su estudio, con la {ini-
ca mira de dejar satisfecha nuestra conciencia de’ juez,

Tres puntos se presentan al estudio: .

19 {Pueden casarse civilmente dos bautizados en la Re-
ligién Catélica, que han abandonado esta Religi6n?

29 ¢Corresponde a la autoridad Civil o0 a la Ecldsiastica
la apreciacion de la catolicidad o no catolicidad?

3% ¢Las pruebas aducidas son suficientes para establecer
la no catolicidad de los peticionarios?

1

Pueden easarse civilmente dos bautizados en InReli-
gion Catélica, gune han abandonado esta Religion?

N6, segiin la actual legislacién canénica. Si, segfin el
Concordato lo primero, porque asf lo ordena claramente el
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4dnon 1099 del Codex Juris Canonici, a saber: ‘A la celebra-
n del matrimonio catélico estdn obligados: todos los bau-

e la herejfa o del cisma, aunque éstos o aquéllos después se
" hayan separado de la misma, cuantas veces quieran contraer
. matrimonio entre si"'; lo segundo, por lo que se expresa en
- seguida:
R '‘Dice el Art. 17 de la Ley 35 de 1888: “‘El matrimonio
- que deber4n celebrar todos los que profesan la Religién Ca-
tolica producird efectos civiles respecto a las personas y bie-
" nes de los conyuges y sus descendientes s6lo cuando se cele-
_ bre de conformidad con las disposiciones del Concilio de
. Trento"

e Desde luego se ve que el Concordato habla de los «que
b profesan la Religién Catolica», y el Codex, de los «bautiza-
: dos en la Iglesia Catélicay ¢Hay diferencia entre louno y lo

. Se entiende por bautizado aquél que ha recibido el ban-
~ tismo (siempre que hablemos de bautismo nos referimlos al
atélico). Y por bautismo, el Sacramento por el cual renace-
os a la gracia de Diosy nos hacemos cristianos. Es el acto
‘inicial de la vida cristiana, es la nacionalizacién—por decirlo
sf—en la patria de los catdlicos. Esto basta para que todos
los que lo han recibido estén en la obligacién de celebrar su
. matrimonio conforme al rito catélico, si se aplica el citado
.~ cdnon 1000.

: Se entiende por catélico, quien ha recibido el bautismo,
ee en la doctina de Jesucristo, participa de unos mismos
~ sacramentos y reconoce al Papa y a los demds legitimos pas-
\ tores de la Iglesia (Pio X).

& Acudimos a los textos eclesidsticos, como dijimos en el
| auto que se reconsidera, para establecer este concepto,porque
‘el Art. 29 del Codigo Civil dice que las palabras técnicas de
oda ciencia o arte se tomardn en el sentido que les den los
‘que profesan la misma ciencia o arte, y ninguna otra ciencia
uede hablar con més propiedad y exactitud en este punto
ue la candnica. _ .
Se comprende ficilmente que se puede ser bautizado
in profesar la Religién catélica; que lo uno no supone las
reencias, ni la priactica de los Sacramentos, ni la obediencia
a los pastores de la Iglesia; antes bien, por el contrario, se
bserva comunmente que personas que nacieron en la fe ca-
tolica por el recibo del bautismo, se rebelan contra el Sumo
. Pontifice y otras autoridades eclesidsticas, apostatan de sus
‘Principios y se retiran de la préictica de todo sacramento, y
surdo serfa llamarlos cat6licos por cuanto se inscribieron
nifios en las milicias de Cristo.

il
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La antigua disciplina de la Iglesia estaba contenida en
la legislacion Tridentina, que sélo obligaba al matrimonio
catblico a los catdlicos, que eran aquéllos que profesaban al
presente la religion de Jesucristo, es decir, que ademds de ser
bautizados, crefan en todo lo que manda creer la Iglesia Ca-
télica, practicaban los sacramentos v reconocfan a los Pasto-
res de la misma. i

La nueva disciplina,que data de la Pascua de 1908 y es-
td contenida en el Deereto Ne Temere y en el Codex Juris
Canonici, ordena que se observen los ritos canénicos en el
matrimonio de los dawuiizados, ampliando el concepto casdlz-
¢o. El solo hecho de haber reformado la legislacion de Tren-
to, es la prueba inconfundible de esta diferencia, la cual ha
sido reconocida por la propia autoridad eclesidstica de Co-
lombia, en la Tercera Conferencia Episcopal reunida en Bo-
gota en 1916, cuando dice: «Conforme a la antigua disciplina
eclesidstica, se consideraban como catélicos solamente los
bautizades que profesaban /ic e nunc (actualmente) la fe de
la Iglesia: de suerte que los apostatas eran tenidos como no

.catblicos. Mas después de la promulgacién del Decreto Ve

Temere, en orden al matrimonio, no sélo son catélicos los
bautizados que profesan actualmente la verdadera fe, sino
también los que habiendo sido bautizados en el seno de la
Iglesia Catélica o habiéndose convertido a ella de la herejfa
o del cisma, hayan apostatado después».

Queda establecido que la doctrina de Trento es la con-
sagrada en el Concordato (art. 17). Y no podfa ser de otro
modo ya que fue celebrado durante la vigencia de la antigua
ley, la cual era de imperativa observancia para la Santa Sede.

¢Cudl de las dos legislaciones rige en Colombia: la del
Concordato, que es la de Trento, o la del Nuevo Cédigo?

Entre los derechos de los Estados,en relacién con la so-
beranfa transeunte se distingue el de celebrar tratados. Desde
el principio comprendié el Estado que el aislamiento que lo
caracterizaba, no podia subsistir por largo tiempo. Las rela-
ciones se originaron de la guerra, y el Derecho déd’ Gentes
comenzO a manifestarse en forma rudimentaria en las Emba-
jadas, en las treguas, en los combates, etc.. y posteriormente
en la celebraci6én de tratados (422 afios a. de J.), préctica es-
ta dltima que se extendi6 a todos los pueblos antiguos y se
trasmitié a los modernos y a la misma Iglesia desde el Trata-
do celebrado entre la Santa Sede y el Emperador de Alema-
nia al fin de la guerra de las Investiduras.

No se puede negar a la Iglesia Catélica el cardcter de
persona de Derecho Internacional, considérese como Estado
sui generis, o como entidad religiosa, aunque su preponde-

~ unidad de Italia. :
! En ejercicio de ese cardcter, que se manifiesta en el de-
~ recho de negociacion, la Santa Sede ha celebrado pactos con
" todos los pafses del mundo, en guarda de los intereses de la
. Iglesiay el Estado.
Concordato, como llama el pacto de que tratamos, «pue-
‘de definirse diciendo que es una ley pontificia y civil dada pa-
 ra una nacién particular, a fin de ordenar las relaciones en-
Vtre la Iglesia y aquel Estado acerca de las materias que de
. alguan modo son comunes a ambas potestades; la cual tiene
~ fuerza de pacto o tratado publico entre la Santa Sede y aquél
~ Estado y obliga verdaderamente a ambas partes®. (1)
% Es la simple convencién de la ley civil, aplicada a cues-
* tiones internacionales; de consiguiente, obliga a las partes
‘mientras no termine por uno de los medios que indica el De-
. recho Internacional. La razdén de esto es tan sencilla que
se niega a ser expresada con toda claridad. Es un axioma de
- Derecho."
¥ Dice el Concordato: «El matrimonio que deberdn cele-
. brar todos los que profesan la Religién Catélica producird .
.. efectos civiles respecto a las personas y bienes de los conyu-
. gues y sus descendientes sélo cuando se celebre de conformi-
‘dad con las disposiciones del Coneilio de Trento».
iy El principio que aquise consagra, como queda expuesto,
. es el consagrado por el citado Concilio, es decir, que sélo los
.~ que profesan la Religién Catoélica /e ¢f nunc estin obligados
" a casarse cat6licamente. De donde resulta que las autorida-
des eclesiasticas de Colombia, representacién de la Sede
Apostdlica, tienen el derecho y el deber de procurar por to-
‘dos los medios que estén a su alcance la celebracién del ma-
trimonio catélico para todos los que profesan la mencionada
Religién, sin obligar a él a los que no la profesan, aunque es=
tén bautizados, hasta tanto que deje de regir el citado articu-
" lo 17, por convenio adicional del Concordato, por desahutio
del mismo, en una palabra, por .un medio legitimo. Y comos
- obligacién correlativa de las autoridades de la Repiiblica, im-
. pedir todo matrimoenio civil entre los que profesan la Reli-
' gi6n de Jesucristo y celebrar el de los que no la profesan.
A El Convenio a que nos referimos, en suartfculo 17, no
 ha sido reformado por ninguno de los medios legitimos, ni ha
" dejado de regir por ninguna causa, por lo cual estd vivo obli-
gando imperativamente a autoridades eclesidsticas y civiles.
- Al sostener que en Colombia todos los bautizados, aunque

(1) Ferreres, «Instituciones Candhicas».
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apéstatas, estdn sujetosal cdanon 1.099 citado, se viola el
Concordato, que los sujeta a la legislacion de Trento. Aunque
en este particular se conoce el concepto de los Ordinarios del
Pais, eso no basta, pues la Santa Sede, parte signataria del
Tratado, es la obligadaa expresar de un modo preciso y ter-
minante su opinién al respecto. El Gobierno Nacional debe
solicitarla cuanto antes, con el objeto de que si estdn de acuer-
do den instrucciones a las autoridades, y si no lo estan, para
que celebren un convenio que zanje la dificultad.

~Se ha objetado que segin el Art. 3° del mismo Concor-
dato, la legislacién candnica, aunque independiente de la ci-
vil, ser4 solemnemente respetada por las autoridades de la
Repiblica, y que por lo tanto, el cinon 1.009 del nuevo Co-
digo rige hoy en Colombia la cuestién de matrimonio, de mo-

do que no sélo los que profesan la Religion Cotélica, sino -

también los que no la profesan,siendo bautizados, estédn en el
deber de observar las reglas eclesidsticas.

El Art. 39 dice asf. «La Legislacién canénica es inde-.

pendiente de la civil, y no forma parte de ésta; pero serd so-
lemnemente respetada por las autoridades de la Repablica».
Es el mismo principio que consangra el Art. 16 de laley 153
de 1887.

{Puede esta disposicién significar que las autoridades de
la Reptiblica estan obligadas a aplicar todas las leyes candnicas
existentes a la fecha del Concordato y las que posteriormente
hayan sido promulgadas, aunque contrarfen el mismo Concor-
dato?.

¢La dicha disposicion se refiere a leyes presentes, a leyes
futuras v a leyes futuras reformatorias del Art. 17 de la Ley
35 de 18882

La cuestién no es clara; habria sido de desearse una es-
pecificacién precisa de csto.s tres términos, si la intencién de
las partes contratantes hubiera sido abarcarlo todo, pero co-
mo su'intencién se rédujo a las leyes que regfan en esa época,
no hubo necesidad de la deseada explicacién.

. Es, necesario, en consecuencia, entrar en el espiritu del
precepto copiado (Art. 27 del C. C). /

{Es jurfdico, es conveuiente, armoniza con los intereses
de la soberania, que por un pacto piblico se sujete una de
las partes a la Legislaci6n actual de la otra? Si, porque se co-
noce, porque conociéndola se estudia y se la pone en frente
de las instituciones, de las leyes y de las necesidades de la
parte que la acepta.

{Es juridico, es conveniente, armoniza con los intere-
ses de la soberanfa, que por un pacto piiblico se sujete una de
las partes a la legislacién futura de la otra? No es jurfdico,
porque en el momento menos pensado tendrd la parte some-
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contratante, porquc se qomcte a oti;a voluntad que bien pue-
* de ser justa como injusta, respetuosa del derecho o deapéh—
ﬁ‘ca, es abandonarle el derecho de darse leyes por si misma,

. (Esjuridico, es conveniente, armoniza con los intere-
ses de la soberanfa, que por un pacto publico se sujete una de
las partes, no ya ala legislacion futura de la otra, Gnicamente,
no a la legislacion futura reformatoria del'mismo Tratado?
é. Sobra toda explicacién. Muchisimo acata y respeta la
Repiiblica—como la que mds—a la Religion Catélica, hasta
] punto de consagrarla como la suya propia, como esencial
emento del orden social,que los poderu; ptblicos protejerdn
hardn respetar, lo mismo que a sus ministros, conservando-
en el pleno goce de sus derechos y prerrogativas; pero ese
speto y esa consagracion no pueden llegar hasta la desapa-
cién completa de la voluntad nacional, para lo futuro, ni el
obierno de aquella época que celebré el Convenio, ni la Le-
_ atura que lo aprobé, pudieron tener intencién de some'ter

postenores de la Igleala 1eformator1as del mmmo Con-
‘cordato.Observamos de nuevo que la interpretacion gue com-

situacion especial del Pais en vista del Concordato, de la
eja disciplina eclesidstica y las nuevas leyes,sino de algunos
uristas del Pafs y algunas altas autoridades eclesidsticas que
spetamos y acatamos, pero que no seguimos por cuanto
_uf se trata de una interpretacion juridica y una cosa Judlcral
Estimamos, pues, que el Art. 17 del Concordato estd vi-
ente; que el Art. 3% del mismo no ordena a la Reptiblica su-
arse a leyes nuevas de la Santa Sede, y mucho menos a le-
es contrarias al pacto celebrado con ella, y que por consi-
'lente, el Decreto Ne Temere y el Cdnon 1009 del Godex
ris Canonici no tienen valor ante las leyes y lasautoridades
del Pafs. Y como consecuencia de lo anterior, que son admi-
es las pruebas de no catolicidad -de los contrayentes; con
speto a las cuales veremos en el punto segundo si su aprecia-
6n corresponde a la autoridad eclesidstica o a la civil.

‘Se afianza profundamente la argumentacion anterior con
Cénon 39 del nuevo Codigo, que manda respetar en todas
S parteslos Concordatos vigentes. Por eso dice el Padre
treres, comentador del nuevo Codigo,que «en cuanto a los
cordatos el (Jodtgo los deja subsistentes en toda su am-
dtud, como siéste no se hubiera promulgado» (subrayamos).
_ {No significa este precepto que ni en la mente de la San-
de al celebrar el Concordato, hubo la idea de obligar a
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Colombia a la legislacién futura de la [glesia, y muche’ me-
nos a leyes contrarias al mencionado pacto? {Y el Gobierno y
el Congreso de Colombia avanzarfan en ese campo hasta don-
de no avanzoé la Iglesia?

Dos argumentos se sacan de dos similes: el uno consiste
en que por mds que desobedezca e irrespete el hijo a los padres,
siempre conserva su cardcter de hijo; el otro, que aunque una
persona abandone su patria de orfgen para nacionalizarse en
otro pafs, siempre conserva para la primera algunos sagrados
deberes; que asf el bautizado aunque niegue amor, respeto y
obediencia a su Madre la Iglesia, no puede salirse del imperio
de sus leyes para contraer matrimonio. (Dres. M. Davila Flo
rez, «Asunto matrimonio», y José M. Bernal, «Tesis de Gra-
do»). e
Excelente razén para sostener el Cinon 1099: el bauti-
zado, aunque apostate, estard siempre sometido a las leyes
canbnicas; pero de ningin mérito para sostener el principio de
Trento. No es que se pretenda borrar el cardcter adquirido en
el bautismo, como dice el Dr. Davila Florez (p. 13, obra cit.)
El bautismo queda, y el individuo permanece en la Iglesia;
pero quedando el bautismo se puede profesar otra Religion, y
profesdndola ne puede obligarle el matrimonio catélico.

Afirmar que un individuo ne pucde desnacionalizarse a su
antojo, como lo-dice el distinguido jurista, es errar contra e-
lementos de Derecho. Aceptamos que la pattia de origen con-
serve ciertos derechos sobre su antiguo hijo; mas aun: que el
cardcter de hijo de esa patria, no se borre; pero no por eso
seguird sometido a sus leyes y jurisdiccién. Asf, el bautizado
serd siempre bautizado, pero en dejando de profesar la Reli-}
gién, no estd obligado a someterse a sus leyes. Es cuando
principia la jurisdiccién de la sociedad civil para sostener sus
derechos. Sino, a dénde irfa la conquista de la civilizacién
que manda respetar las creencias individuales? (A donde el
Art. @9 de la Constitucién Nacional, seghn el cual «nadie se-
14 molestado por razbn de sus opiniones religiosas, ni impe-
lido por las autoridades a profesar creencias ni a observar
practicas contrarias a su conciencia®, si en el corazén se pue-
de sentir de un modo y en la priactica se obligaa obrar de
otro? Si el bautizado que no eree en la doctrina de Cristo, ni
practica los Sacramentos, ni obedece al Papa ni a los Obis-
pos, es respetado en sus opiniones, {por qué sele obliga al ma-
trimonio catélico, si ésta es una préctica contraria a su con-
ciencia? La Ley 35 estd vigente, ysu Art. 17 es la sintesis de
la tolerancia religiosa que es un dogma de Gobierno de la épo-
ca presente.

Completamos lo anterior con algunas resoluciones ofi-
ciales y con los conceptos de algunos autores:

Mi:r;'ist-@r-_iqa de Justicia dijo el 19 de Septiembre
el 14 de Junio de 1894 y en el Informe al Congre-
este aflo, que a personas que se presentasen-a pedir ma-
onio civil manifestando que han abandonado la Religién
ca, debe emg{__r-sgl,es la prueba de ello y de las practicas
ondientes a las nuevas creencias. ; T
Gobernacidn del Departamento de Antioquia, d'fj\_oé“'lg
te, el 27 de Enero de 1915, en respuesta al. Tlmo. y
n0. Sr. Obispo de Antioquia, respecto de un matrimonio
elebrado en Dabeiba: «Conforme a estas disposiciones
s. 17, 18 y 19 del Concordato), es claro que si se tra-
un matrimonio de personas gue no profesan la Religion
aca aunque kayan sido bautizadas, no puede la Gober-
on desconocer el matrimonio y darlo por no hecho sin
cosa haya sido declarada por la antoridad competente
ello». ¢Olyidé la Gobernacion el Decreto Ne Temere vie
te desde la Pascua de 1908? s :
El Sr. Ministro de Gobierno, consultado en estos d'fa:s, res-
reproduciendo la nota del Ministerio de Justicia, de
Agosto de 1889, y el Informe del mismo Ministerio al
;reso de 1894. Por la primera declﬁra'-que los catélicos
0 casarse cat6licamente; por la segunda, como se dijo' s
), que el bautizado que demande matrimonio civil debe
nprobar que abandoné la Religién Catdlica y que tiene
s practicas religiosas. No se dird que el Sr. Ministro ol-
6 el Cdnon 1099 del Codex Juris Canonici. '
Los Sres. Champeau y Uribe y Vélez sostienen la tesis
l€mos expuesto, avanzando los primeros hasta decir que
0s conyuges declaran ante el Juez que no son catéblicos,
muy dificil probar lo contrario». : e
En suma: por la ley, por la Jurisprudencia ¥ por los au~
los bautizados en la Iglesia Catélica pueden contraer
monio segin la ley civil, siempre que acrediten pertene-
tra Religién o Iglesia. -
> 11

spumle_’a ia autoridad civil o ala eclesizistion
apreciacién de In catolicidad o no catolicidad?

'ue:_stién esta tan delicada como la anterior, pero miés

L en la Ley, porque ni la Legislacion Civil ni la Cané.

iquiera, dicen una palabra sobre la competencia en tal
0. Se han sostenido opiniones en uno y otro sentido.

NNosotros afirmamos que corresponde al Juez Civil deci=

brc la catol’sad, o al Eclesidstico pris:ilive wan’ rs

n cada ca:o cuyo conocimiento llegne a ellos. Si Pe-

¥ Marfa se presentan ante el Parroco a solicitar matrimo-
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nio catélico, el eclesidstico dird si son o no catélicos, sin que
en ello tenga porqué intervenir la autoridad civil; si se presen-
tan ante ésta en demanda de matrimonio civil, ella dir4, sin
que la primera tenga por qué intevenir.

a) La sociedad civil y la eclesidstica, como cuerpos in-
dependientes y soberanos, conservan jurisdiecién y mando
sobre sus propios asuntos, sin intervencién que afecte el fon-
do de los mismos. El matrimonio es de la competencia de Ja
una o de la otra, segin que sea entre no cotdlicos o catéli-
cos.

Reconociendo la ley nacional el matrimonid civil en el
Titulo 49 del Libro 12 del Cédlgo Civil, en donde se estable-
ce el procedimiento que debe seguirse con tal objeto, es evi-
dente que la antoridad eivil a quien se presenta la cuestién,
debe tener derecho para verificar las diligencias conducentes
a la unién, porque quien tiene derecho al fin lo tiene a los
medios. Nadie ha atribuido a la Iglesia dicha funcién, y es lo
ajustado a la'légica jurfdica que la autoridad que ha de deci-
dir en el forido de un asunto aprecie las pruebas que para es~
tablecer nn hecho o wna calidad se aduzcan. Absurdo serfa
que el Estado pretendiera que en caso de que se presentasen
ante el pdrroco, se le diera a €] autorizacién para apreciar la
religion de los contrayentes, ya que al eclesidstico correspon-
de en definitiva decidir en el fondo del asunto. Dicha inter-
vencién serfa arbitraria.

&) La diferencia sustancial entre ser bautizado y profesar
la Religion catélica, reconocida por la Santa Sede al dar el

decreto Ne Temere y el canon 1.099 del nuevo Cédigo, re-

formatorios de la legislacién de Trento, y confirmada por el
concepto autorizadisimo de los Obispos y Arzobispos de Co-
lombia, explica algo que da mucha luz sobre el particular.
Negarla, como lo hace ¢l Pbro. Pedro Marfa Revollo, al decir
«qué se entiende por catélico legalmente? El que ha sido
bautizado en la Iglesia Catélica. Eso es precisamente profe-
sar la Religién Catodlica» (Revista Judicial de Manizales, N©
247), es negar lo que ha hecho la Santa Sede y las primeras
autoridades eclesidsticas del pafs.

Pues bien: al decretar un matrimonio civil se hace desa-
parecer el cardcter que imprimis el bantismo o se declara sim-

plemente que los contrayentes no profesan la Religién Cato- E

lica?

La respuesta es para la segunda parte, sin la menor va-
cilacién. Por qué? Porque a ello autoriza el Concordato que
habla de profesar la Religién nombrada, y porque, como lo
dejmnos dicho, el decreto Ne Temere y el cdnon 1.099 no
pueden regir en Colombia.

“Tiene poder el Juez para hacer tal declaracién? Eviden-
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ente si. Es el reconocimiento de una calidad fundada en
hos concretos, precisos, que es la base para decidir la
ti6n, Resolver sobre la naturaleza de cristiano es dela
isdiccion candnica; decidir sobre la profesién de catélico
etdndose el cardcter de cristiano adquirido en el bautis-
» €s de la civil, cuando se trata de resolver sobre una cues-
civil, como lo es ¢l matrimonio de esta especie.

Y ya que tocamos este punto, pasemos la vista sobre la
rfa del Dr. Davila Flérez, consistente en que la prueba de
atolicidad debe darla el Ordinario por medio de certifi-
dos.

Se trata de bautizados o no bautizados: en este caso ja
€ van al Ordinario?; en aquél, {qué mds dird éste, si siendo
itizados, la ley candnica de hoy los obliga a casarse catéli-
nente? Como pueden, pues, expedir los dichos certificados
ino catolicidad? El Dr. Davila Flérez no menciona el De-
o Ne Temere, promulgado desde 1908, icomprendiria que
€xto no puede reformar ¢l Concordato?

* ¢) Suele confundirse la no catolicidad que se debe esta-
cer para celebrar matrimonio civil, con la que resulta de
pena impuesta por la Iglesia a sus hijos desobedientes.
0 estd que un Juezno puede excomulgar para decretar
seguida un matrimonio. Hay una distancia notable entre
, Pedro no profesa la Religién Catélica, a Pedro estd ex- y
nulgado. Lo uno se dice por apreciacién propia del Juez,
botro lo dice el funcionario eclesidstico a virtud de sus le-
. El citado Dr. Bernal dice al respecto: «en el caso de
el poder civil entrara a determinar cudndo debe conside-
excomulgado a un individuo, invadirfa un campo que no
‘estd atribuido.........» Lo mismo afirma el Dr DA4-
Florez en el «Asunto Matrimonio», (pdgina 24).

" No osarfamos discutir este punto. Pero Jel Juez va a
mulgar? Se dird que con el matrimonio civil se provoca la
omunién de los contrayentes, a lo que se responde, que
€s, los bautizados son libres para ello y que el Juez no
mds que reconocer un estado religioso que se comprue-
debidamente. ;

* @) Sedice que de conformidad con el Art. 19 del Con-
ato, corresponde la funcién de que tratamos a la autori-
eclesidstica, porque dicho precepto dice que son de la ex-
iva competencia de esta autoridad las cewsas matrimo-
s que afecten el vinculo, principio consagrado también -
0s Arts, 17 y 18 dela Ley 57 de 1887, y 51 de la Ley
del mismo afio. Se comprende que la palabra causa sig-
A aqui, preceso, fuicio, y no mettvo o wicio de nulidad,
16 lo pretende un distinguido esdritor («Horizontes
137), y que siendo como loafirnjanios, se ve claramente
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que el Juez que decreta un matrimonio no conoce de causa
matrinonial que afecte el vinculo.

* Nos resta decir una palabra sobre el Art. 34 dela Ley 30
de 1888, que dice: «El matrimonio contraido conforme a los
ritos de la Religion Catélica, anula ipso jure €l matrimonio
puramente oivil, celebrado antes por los contrayentes con
otra persona, :

Este precepto que sélo se excusa por una conmocion vio-
lenta en las Instituciones de un pafs, debe derogarse cuanto
antes. Su presencia en el Cddigo es un peligro para la mujer
y para la familia y una fuente de escandalo. Pero de que sea
un peligra.y una fuente de escindalo no se sigue que el ma-~
trimonio que ¢l posterga en el altimo-grado, ya que lo hace
anulable o disoluble cuando se quiera, no puede verificarse.
La ley es clara: el matrimonio civil estd para los que no pro-
fesan la Religion Catoélica, y si autorizdndolo se motiva un
peligro y un posible escindalo, con ellose cumple la ley. Que
cargue el pafs con las consecuencias de sus Propios errores,

No debe olvidarse que sosteniendo las autoridades ecle-
sidsticas de Colombia que los bautizados, aunque apostatas,
deben casarse catélicamente, es infitil esperar de ellas la prue-
ba de la descatolicidad —esa prueba por que clama el Dr. Ddyila
Flérez olvidando que vive el canon 1009 del nuevo Cédigo—
y como nosotros conceptuamos que el bautizado que profesa
otra religion que la Catolica, puede casarse civilmente, no
hay duda de que el anico modo de salvar este vacio en que lu-
chan de un lado los intereses de la Iglesia y del otro los de los
contrayentes, es conceder al Juez Civil la facultad de apre-
ciar tan delicado carédcter.

iU =

Las pruebas aducidas son suficientes para establecer
la no catolicidad de los particulare&?

Tan pronto como fue proferido el auto de 31 de Mayo
fltimo, ocurrieron los interesados en solicitud de la préctica
de dos declaraciones acerca de su estado religioso.

En efecto, los Sres. Norberto Navarro y Clodomiro Mo-
reno S., declararon como consta a folios g, to, 11 y 12.

Se adujo también el acto de bautismo protestante del pe-
ticionario Rave.

¢Cuil esla prueba de haber abandonado la Religion Ca-
télica en la cual fueron bautizados Rave y Durier? La de ha-
ber abrazado otra, porque el no ser catélico supone pertene-
cer a otra Religién.

JY cudl es la prueba de esta altima? —

Nada mis delicado, nada méds complejo, por tratarse de
lgo interno. P retender entrarel Juez en la conciencia de

1603

rRiMoNio  CrviL

articulares, es cosa que se impone hoy sélo por el vacio
e hay en la legislacion y por el peligro que presenta el Art.
de la Ley 30 de 1888.

Asf como nada dice la ley acerca de los puntos que deja-
0s tratados, forzoso es que nada diga sobre los hechos cons-
tutivos de una religion, El criterio de la simple interpreta-
6n nos guiard en este otro.

Las creencias se manifiestan en actos visibles, pues los
4s elevados afectos no pueden permanecer ocultos, y todas
eligiones de todos los tiempos y lugares han tenid o sus 11~
"y ceremonias. Esos actos visibles son la expresion de la
ligién que se profesa, sin que se requicra una obser vancia
tricta de ésta, toda vez que jamés es profesada por todos
medida igual, ni todos la profesan debidamente.

. Conceptuamos que los hechos de asistir a la escuela cuan-
nifios, lo mismo que a los cultos, de observar por toda la
a, en lo que respectaa Rave, las reglas de la religion pro-
estante, asistiendo a reuniones y ceremonias, alcanzando el
cio de predicador, sin que por lo demis, se le haya visto
menor sefial de profesar otra religién, y en lo que respecta
y Durier, el que después de un intervalo en sus creencias
usado a la muerte de su padre por la acciéon de algunas per-
pas, haya vuelto a sus creencias de infancia, con las prac-
s del caso, es prueba suficiente de no catolicidad.
Agréguese a Rave su bautismo en la Iglesia protestante,
que a su nacimiento ya militaban sus padres en las filas de
misma Religién, lo mismo que a la Durier, la falta de Re- .
i6n de su padre, que murid impenitente, y la vacilacion e
seguridad de las prdcticas y creencias religiosas de su madre.
Considerando la circunstancia de que ambos contrayen-
fueron bautizados en la Iglesia Catélica, y €l haber sido
dos en la Iglesia y la Escuela protestantes, puedetener-
resente la disposicién del nuevo Cédigo que exime del
er de celebrar matrimonio cat6lico a los que aunque bau-
sados crecen en la herejia.

Acerca de la forma de prueba, entendemos que rigen los
eceptos comunes porque ne hay nada que obligne a deter-
ada forma; por lo tanto, la testimonial es corriente, la que
in el Codigo Judicial (Art. 667) basta para establecer un
o enando es rendida por dos personas, por lo menos.

~ El Juzgado administrando justicia en.nombre de la Rept-
ica y por autoridad de laley,decreta la practica de las diligen-
ue conviene segiin los Arts. 129 y 130 del Codigo Civil.
' Hégase saber y copiese.

Jose J. Gomez R.
Ricardo Molina €.—Srio.
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Resolucion

por la cual se pres__énts un homenaje de gratitmd al

Dy, Climaco A. Palau.

El Centro Juridico de la Escuela de Derecho,
CONSIDERANDO:

1? Que es deber de gratitud honrar con las mds
altas distinciones a los benefactores de la Corporacion;

? Que el titulo de Presidente Honorario del Cen-
tro solo ha correspondido al Rector de la Facultad, sin
que nadie mds haya participado de tal dignidad; y

32 Que es justo honrar de la manera mds distin-
guida a su Fundador y constante benefactor, Dr. Cli-
maco A, Paldu,

RESUELVE:

1° Nombrar al Dr. Climaco A. Paldu, Presidente.

Honorario del Centro;

. 22 Colocar en lugar distingunido del Salén de se-
siones del Centro un retrato al éleo del Dr. Paldu; y

3% Comunicar al Dr. Paldu en nota de estilo la
presente Resolucién, que también serd publicada en
«Estudios de Derecho>».

Para llevar al cabo lo dispuesto-en el numeral 29.
de la parte resolutiva se hard una colecta voluntaria
especial entre los socios actlvus y honorarios del Cen-
tro.

Medellin, a 20 de Junio 1919.

El Presidente,
i Jeslis Bernal B.

El Secretario,

Andvés Rivera Tamayo

pI0S DE DERECHO
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Cadavid:

ria de[ ilustre ]unbconsulto
Comuniguese en nota de

ersidad Nacional».

E1 Presidente,
El Secretario,

DR. ANTONIO J. CADAVID
«El Centro Juridico de la Facultad de Derecho,
CONSIDERANDO

Que el dia diez del mes en curso falleci6 en la ca-
1 de la Reptiblica el eminente abogado Dr. Antonio

- Que el Dr. Cadavid presté al Derecho y a la Jus-
ticia, sus mejores servicios;

Que su vida ptblica y privada fue un alto ejemplo
patriotismo, rectitud y energia,

RESUELVE:
Lamentar la muerte del Dr. Antonio J. Cadavid,
','resentar del modo mas encarecido ala juventud es-
diosa, como dechado digno de imitacién, la vida me-

estilo a su familia, a la

ersidad Nacional y a la «Sociedad Juridica» de la

* Laanterior resolucion fue aprobada undnimemente
sesion de 13 de Junio de 1919.

Jestis Bernal B.

Andrés Rivera Tamayo.
[ s
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Facultad de'Derecho

Después de la vuelta del Dr. Miguel M# Calle a la
Rectoria de la Universidad, del nombramiento del D'r.
Jestis Antonio Hoyos para Director de Instruccion Pi-
blica, v la revpcacién de la renuncia del Sr. Director
de la Escuela y algunos Profesores de la misma, la Fa-
cultad marcha en calma, en firme progreso, hacia la
consecucién de sus fines. .

Las elevadas miras del Dr. Hoyos puestas de ma-
nifiesto en los pocos dias que desempeii6 la Rectoria de
la Universidad, y ahora en la Direccion General de
Instruccion Puablica, la buena voluntad del Dr. Bqter)o
Uribe, Director de la Escuela, del Dr. ‘Rlcardo Jimé-
nez J., ex-Director de Instruccion Piblica,del Dr. Ca-
lle, Rector de la Universidad,y de lu_:)s Rrofesores, con-
tribuyeron decisivamente a la solucion asertada que se
le di6 a la cuestion. % : .

He aqui la carta dirigida al Il Consejo Drw.rectwo
de 1a Universidad, por el Sr. Director y los Proiesores:

Medellin funio 10 de 1919.

Sefior Director de Instrucciéon Pukblica, Presidente del Consejo Di-
rectivo de la Universidad *de Antioquia.—P.

«En virtud dél buen espirita que ha Ireinado en las
conferencias habidas con usted, senor Director, - con el
sefior Rector doctor Hoyos y otras altas entidades
—principalmente de parte de ustedes dos, a quienes
hay que agradecerlo mas; estando ya seguros nosc?tro:a.
de que podemos continuar como antes en nuestros
puestos de la Escuela de Derecho, con libertad de z:ic-
ci6n para llenar cada cual su deber como lo entiende
sin herir a nadie y en la firme y fundada esperanza de
que no habrd mas contlictos; en virtnd de lo expuesto
y defiriendo nosotros a Ia ahincada y hoprosa excita-

ion hecha a todos por ese honorable Consejo en el

Director de esta Escuela por medio de sus dignos co-

ULTAD DE DERECHO

n grave y dificil ocasién: en virtud de todo ello he-
os venido en retirar y retiramos nuestras renuncias,
seguiremos prestando nuestros servicios en la Escue-
Ja de Derecho, cada cual como lo entiende.

- Al obrar asi dejamos constancia de que lo hace-
nos principal o especialmente en bien de nuestros
lumnos, de la Univeridad, y de la juventud del por-
nir toda, que es la Patria: por patriotismo, pues, y
r espiritu de conciliacion.

Y quedando asi sancionada la crisis que tanto ha
itado en nuestros dfas a la sociedad, y nosotros de-
idamente agradecidos a cuantos en su solucién se han
smpefiado, muy principalmente a usted, sefior Direc-
r, v a su eficiente v digno colaborador el sefior doc-
r Hoyos.

Somos sus compatriotas y muy atentos y seguros
servidores, :
¢ Alejandro Botero U., Lizaro Uribe C., Alfredo
*Cock, Climaco A. Paldu, Victor Cock, Gonzalo Res-
repo J., Francisco de P. Pérez, Miguel Moreno [».

La solucién, por la cual quedaron en’ sus puestos
Director y Profesores, es un triunfo auténtico, precioso,
la causa estudiantil, porque en esa hora de descon-
to, de vacilacidn, supieron proceder los estudiantes
n caracter y energia, a la vez que con juicio y pru-
cia. Eso es lo que se pide al estudiante, porque su
sausa es la dela Educacion,de la Juventud y de la Pa-
fria. [.a causa de la Facultad de Derecho-—herida pro-
tndamente en esta lucha—esla causa de la Ley, de
Justicia; ella va sostenida y alentada por los espiri-
18 v los caracteres que han de alumbrar y sostener en
) futuro el Templo augusto del Derecho.

Por eso, alumnos y profesores, abogados y jueces,
agistrados y altas autoridades y la opinidn puiblica
n visto con orgullo y con fela permanencia del Dr.
otero en la Direccién de la Escuela.

La catedra de Hacienda Piblica-—-creada recien-

misionudos el sefior doctor Hoyos, quien tan generosa
v habilmente como el mismo senor Director, a quien
tenemos la honra de dirigirnos, ha? manejado este
asunto y prestado a Antioquia un sefialato servicio en

ente—satisface una grandisimanecesidad y da real-
la Escuela. Pdra desempeiiarla fue” designado el
Alfredo Cock A. Con la creacién de la de Seciologia

‘ :
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; : | pais, y de con-
tendremos el pénsum mas completo del pais,
- siguiente, mas 'f?rme la hegemonia de nuestra Facultad.

En el mes pasado recibieron el Grado final los d1§~
tinguidos amigos Wenceslao Facio Lince y Ferréa_tn_ o
Gonzalez; la tesis del primero Verso sobre Mf: mga
Legal; la del “segundo sobre cuestiones practicas de

Economia Politica.
Nuestros parabienes.

VARIA

Para el periodo del 1° de ]r.ilip de 1918 al 30 de
Junio de 1920, fueron elegidos los siguientes:

MEDELLIN

Jueces de Circuito

EN LO CIVIL:

Dr. Alfonso Uribe Misas &
Dr. Nicolas Vélez
Dr. Avelino Agudelo

EN LO CRIMINALZ

7 Don Pastor Prieto
Dr. Guillermo Jaramillo B.

JUECES SUPERIORES

Don Fabidn Jiménez G. :
Dr. David Gémez ;

ABEJORRAL
Dr. Pedro Claver Gomez
SANTA ROSA 's

19 Dr. Mario Escobar M.
22 Don Abel Gonzdlez

TURBO
Don German Ocampo B.

.

TITIRIBI ’
Dr. Campo E. Aguirre
: JERIC
Don José M. Mora V.
ITUANGO
Don Francisco Veldsquez
MARINILLA

1% Dr. Valerio Ramirez
2% Don Jestis M. Rojas

ANTIOQUIA
Don Daniel Gomez
FREDONIA

1% Don José Miguel Jiménez
20, Antonio J. Abad
YOLOMBO
(Aplazado el nombramiento)
GIRARDOTA
Dr. Carlos A. Holguin
URRAO
Don Manuel Ramirez
7 REMEDIOS
Don Julidn Mamerto Pérez
AMALFI
Ildefonso Mejia
SONSON
Don Jests M# Arango
STO. DOMINGO

1°. Don Rafael Salazar
2¢, Don FFélix Robledo Villa

TAMESIS

Dr. Belisario Agudel.(')
- ANDES

1°. Dr. Alejandro Isaza
2°. Don Félix Palacio F.
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SUPLENTES DE LOS JUZGADOS DEL CENTRO

Juzgado primero Superior

19 Don Adolfo Molina

2° Don Juan B. Caro D.
Jusgado segundo Superior

19 Don Bernardo Ceballos U.
29 Dr. Otto Moreno R.
Juzgado primero en lo crvil

19 Dr. José Luis Molina M.
2?2 Don Roberto Arcila R.
Juzgado segundo en lo civil

1?2 Don Ignacio Duque

2% Dr. Ramé6n E. Mejia
Juzgado tevcevo en lo civil

12 Dr. Ricardo Uribe E.

29 Dr. Vicente Villegas U.
Juzgado primero en lo cviminal
1? Don Eduardo Zuleta A

29 Don Germdn Orozco
Juzgado segundo en lo cviminal
19 Don Juan Ortiz

29 Dr. Jestus Echeverri

Pedimos

excusas a los socios honorarios y numerarios cuyo
nombre no fue incluido en el mimero anterior.

. Juez 2°,
del Municipio de Medellin, fue elegldo el Sr. José R.
Vasquez, y Subsecretario de Hacienda, el Sr. Jose M.
Mora V.

Fiscales
de los Juzgados 1? y 29 Superior, fueron nombrados los

Sres. Anibal Cuartas y Ernesto Zuluaga, respectiva-
mente.

Concurso.

El Consejo Directivo de la Universidad de Antio-
quia ha abierto un concurso para premiar los ‘cuatro
mejores trabajos que se presenten sobre el tema «Coz-
secuencias de le Batalla de Boyaca».

El concurso se cerrard el 25 del mes corriente, y

tiende a contribuir a la celebracién del Centenario de |

la Batalla de Boyaca.

B Aguirre Campo 1.

CENTRO JURICO

_ DICNATARIOS
dente, Jesis Bernal B., Vicepresidente, Luciano Rodriguez Mira;
cretario, Andrés Rivera Tama,vo, Tesorero, Jorge Lopez Sanin.

r dentes Honorarios!:

- 50CI10S HONORARIOS:
~ Agudelo Joaguin

Agudelo (:regon?
Arango Dionisio
Arango José Luis
Betancourt Félix
Botero Julio E.
Bernal José Miguel
Cardona 8. Francisco
Cock A. Alfredo
Cork A. Vietor
Cock Zacarias
Cuertas Isaias
Dugue Rafael H
EchevarnD Jesis
F2cohar Isaza Roberto
Gallego Romualdo
Cartuer dela C. Jorge
Gomez Pedro Claver
Gil J. Gil

. Hernandez José J.

~ Holguin Carles A.

Jaramillo Bernardo Phbro.

Martinez Juan E.
Montoya Antonio J.
Macia José

Moreno J. Miguel
Mejia Alvarez Lus M,
Munera José Urbano

; ._ Maralanda Jesis M,

‘Moreno Hernando
Moreno R. Otto
‘Molina José Luis
Qssa Salvador

- Ocampo Manuel

- Palacio Joagnin L.
Pérez Francisco de P.
Ramirez Clodomiro
Restrepo Carlos E.

.~ Restrepo Lisandro

Restrepo G. Lisandro
Restrepo J. Gonzalo
Ramirez Urrea J
Tobar Fraucisco E.
- Tobéin Lazaro

- Toro Manuel M.

Dr. ALEJANDRO BOTERO URIBE
Dr. CLIMACO A. PALAU

SOCIOS NUMERARIOS!

Agudelo Jorge
Bernal B, Jestis
Botero 1. Horacio
Botero Gabriel
Barrientos Federvico
Castado Juan (.
Calle M. Miguel
(‘nartas Anibal
Duque Ignacio
Dugque Pablo E.
Florez Nicolas -
Franco Manuel
Gomez R, José J,
Gomez Carlos E.
Gonzalez Joaquin K.
Jaramillo A. Agustin
Lopez Jose Luis
Lépez B, Jorge
Lépez de M. Tiberio
Marulanda Ernesto
Mejia Aurelio

Mora V. José Manuel
Marin Luis .
Orozeo Jorge

Ortiz V. Juan
Ocampo Germin
Palomino Alberto
Rodriguez M. Luciano
Restrepo Rafael
Hivera Tamayo Andrés
Staalman Eduardo
Sierra Liis

Velilla José M,
Vasquez José R.
Visquez Emiro
Zuluagn José J

Uribe K Carlos
¢ LUribe: C. Lézaro

SOCI0S L\_:I{Rk -P INDIENTES

Los mismos de la Sociedad
Uribe [, Ricardo Juridica de la Universidad
vélez Fernando Nacional.
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