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| Tesis
ipresentada y sostenida por el Sr. Marco T. Jiménez para optar
el grado de Doctor en Derecho y Ciencias Politicas.

INEORME DEL ?RESIDEDTE RESTESIS
Medellit, 14 de Marzo de 1919,

Setior Rector de la Universidad de Antioquia:

? Rindo a Ud., con mucho gusto, el informe re-
gla,menta,mo sobre la Tesisique ha, prpqenba,do el se-
nor Marco Tulio Jiménez, para recibir el titulo de
Doctor en Derecho y (1en01as Politicas.

Versa el trabajo del Sr. Jiménez sobre el punto
de sies o no aplicable al contrato de permuta la
rescision por lesién enorme; y como base de este
estudio, define y concreta 16 que se entiende por
lesién enorme en Derecho civil, con muy buen acopio
de datos acerca de esta materia. Establecida una
porma de criterio con fundamentos histéricos muy
importantes, aplica su modo de pensar a la resm—
sién por lesién enorme en la permuta.

Como el Codigo Civil colombiano no dice expre-
samente que la permutacién sea rescindible por le-
sién enorme, el Sr. Jiménez egtudia con sagacidad
" y buen criterio la naturaleza de este contrato, pa-
" ra ver si a ella sé opone la rescisién por lesién enor-
me, ya que, segin lo preceptiia el articulo 1958,
las disposiciones de la compraventa se aplican a la
permutacion, en cuanto no pugnen con la natura-
eza de este contrato. Las deducciones son escogi-
das con tal rigor 16gico, que quien profese opinién
. contraria no podrd menos de sentirse sorprendido
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_ y vacilante. Asi son de fuertes las objeciones que

opone contra la rescisién de la permuta por lesién
enorme. ‘ i

No es facil a mente alguna escapar al juicio pre-
vio, o idea preconcebida, que ha de informar todo

andlisis en el estudio de una materia, y asi en la
Tesis del Sr. Jiménez resalta el coneepto de que hay
interés social en que las transacciones se puedan ha-
cer con rapidez y de una manera estable, idea que

es la misma predominante en la legislacién co-

mercial, sin duda porque en esta rama de la indus-

tria humana el buen éxito se finca en la rapidez con
' que se mueven los capitales, a fin de que una mis-

ma cantidad éntre en furcién en. varias operacio-

‘nes durante corto lapso de tiempo. Se ha de procu-
rar alli que'la prisa supla-el volumen. . Este punto
de vista es el que confiere al estudio del Sr. Jiménez
su exquisita l6gica. Para refutar tan interesante
trabajo, me parece que habria necesidad de sitawr-
se en otro plano y definir el interés social en forma
distinta, fuerade demostrar que esa otra forma de-

- be primar sobre la que se ‘rechaza. _ /

No huelga anotar que el Sr. Jiménez ha sabido
buscar informaciones con la habilidad/ con que po-
dria hacerlo cualquier experto en estas lides.

‘El trabajo del Sr. Jimiénez reviste caracteres de

“utilidad tedrica y préactica sobre un punto de dere- ,‘
cho muy discutible, y por eso considero que no de- &
be quedar inédito. El constituye, ademds, claro tim-

bre de honor para su autor y para la misma Uni-
versidad en donde tan
las cuestiones legales.

Sr. Rector, L
1 ‘ bardo Lopez.

LLi
\

pien,,ge aprende a estudiar ."_

CUESTION: (Es rescindible
por lesion enorme el contra-
figh to de permuta? ;

~ INTRODUCCION

Conforme a las prescripciones de la Escuela de Derecho

y Ciencias Politicas de la, Universidad de Antioquia, veni-
. mos hoy a cumplir con el deber reglamentario de desarro-
llar y sostener una Tesis para nuestro examen de grado.

No pretendemos, ni con mucho, forjar una monogra-
fia de mérito, ya que ello serfa poco menos que imposible,
dadas nuestras escasas facultades y la carencia de libros
de eonsulta con que desgraciadamente hemos tropezado
en el medio er que nos ha tocado vivir después de termi-
nados los estudios universitarios. N

Queremos hacer notar, sin embargo, que el modesto
trabajo que hoy presentamos a la Universidad, con el fin
de pedir que se nos expida el honroso y noble titulo de Doc-
tor en Derecho y Ciencias Politicas, no ‘carece de origina-
lidad, y es, a no dudarlo, un motivo para que los juris-
consultos colombianos paren alli su atencién y nos expon-
gan sus opiniones en el para nosotros oscuro y delicado
problema. :

Para obrar con orden dividiremos nuestro estudio en
dos secciones:

/ " PRIMERA

- De la rescision por lesién enorme en los contratos de

compraventa. i
SEGUNDA

De la rescision por lesién enormeen los contratos de
permuta. i
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Dela rescisidn por lesion enorme en los contratos de compraventa,

. Muchos y muy eruditos expositores de Europa y Amé.
rica han tratado extensa y sabiamente la materia que es
objeto de esta seccién, motivo suficiente para que no as-
piremos a decir nada nuevo sobre el asunto.

.. A mnuestro propésito basta un ligero-anélisis de la ac-
cibn rescisoria por causa de lesi6n enorme en los contra-
tos de compraventa, con el fin de que nos sirva de punto
de partida para llegar a las conclusiones a que habremos
de llegar en el curso de nuestro estudio, el cual se refiere
principalmente a la cuestion de saber si los contratos de
permuta son rescindibles por la referida causa. :

Lo dicho no cbsta para que nos extendamos un poco
acerca del desarrollo histérico del principio de rescision
por causa de lesién, ni para que sefialemos las dificulta-
des que, en nuestro sentir; presenta la consagracion del
derecho aludido, ya que todo esto habra de servirnos para
el fin que nos proponemos. L .

La rescision de la venta por causa de lesién no fue co-
nocida en el antiguo derecho romano nien la época clasi-
ca. Se consideraba que a pesar de ser la venta un contrato
conmutativo era imposible obtener un completo equilibrio
entre el precio y la cosa; los mejores peritos incarren en
error al pretender fijar el justo precio de las cosas; s6lo en
la época del Emperador Diocleciano vino a incorporarse
en la legislacion el aludido principio. Se estableci6 por
medio de un reseripto en favor exclusivo de aquel que ven-
dia por precio non justum, pues se considerd que el com-
prador, al adjuirir por precio vil, no lo hacia urgido por
la necesidad sino espoleado por la ambicion; el vendedor,
por el contrario, se vefa precisado a desprenderse de su al-
haja porque lo obligaban a ello la necesidad v la miseria.
De alli el principio generador de la accién rescisoria: invi-
dia penes emtorem; inopia penes venditoren.

. El rescripto se fue quedando poco a poco sin aplica-
cién, debido, seguramente, a las dificultades que presenta-
ba su ejercicio, hasta que una ley del Codigo de, Teodosio
lo desconoci6 por completo. :

Més tarde lo restablecié el emperador Justiniano en
el Codigo que lleva su nombre, por medio de la Ley IT [Li-
bro XLIV, Titulo IV]: De rescindenda venditione. La lo-
gislacion espafiola, por su parte, tomé6 de aqui el princi-
pio en referencia y lo consagré en las Leyes V, Tit. X, Li-

_bro III del Fuero Real; LVI, Tit. V, Partida VA oot 1 G0 B
L Libro X de la Novisima Recopilacin. ’

_ Recorrid, pues, las antiguas leyes espafolas, con va-
riaciones mas o menos importantes, hasta parar en la dl-

L N
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tima ley citada, ef los siguientes términos: «Si el vendedor
0 comprador de la cosa dixere, que fue enganado en més
de la mitad del justo precio; asi como si el vendedor dixere,
que lo que valié diez vendié por menos de cinco marave-
dis, o el comprador dixere, que lo que vali6 diez dio por
ello méds de quince; mandamos, que el comprador sea te-
nido de suplir el precio derecho que valia la cosa al tiem-
po que fue comprada, o dela dexar al vendedor, tornan-
dole el precio que recibi6; y el vendedor debe tornar al
comprador todo lo demés del derecho precio que le llevo,
o0 tomar la cosa que vendid, y tornar el precio que recibi6y.
En el afio de 1889 volvi6 Espafia a desconocer casi por
completo el derecho de rescindir por causa de lesi6n, pues
s6lo concede esa garantia a los pupilos y a los auscentes,
en los contratos celebrades en su nombre, siempre que ha-
yan sido lesionados en mas de la cuarta parte del valor
de la cosa materia del contrato. Se requiere, ademés, que
el contrato celebrado sea de aquellos que el tutor puede

llevar a efecto sin autorizacion previa del Consejo de fami-

lin. Pero raro serd el caso en que el tutor puede obrar sin -
estar autorizado por el referigo Consejo, porque, segin el
Art. 269 del Codigo Civil Espaiiol, el tutor necesita dicha
autorizacidn «pata enajenar o gravar bienes que constitu-

~yan el capital de los menores o incapaces, o hacer contra-

to’s 0 actos sujetos a inscripeiény.

- Hl legislador espafiol de 1889 prescindié de antiguas
teorias y adopté respeltamente el Art. 1293 del . C., que
es el mismo que hoy rige: «Ningtin contrato se rescindira
por lesidn, fuera de los casos mencionadosy.

De suerte que en la legislacién espafiola subsiste aGn
el principio, pero s6lo en casos excepcionales que ap2nas
si tendran lugar; puede afirmarse, en tesis general, que la
aceion rescisoria por causa de lesion enorme no existe hoy
en Espana. A

El Cédigo de Chile tom6 de las antiguas leyes espafio-
las el principio que estudiamos; al efecto dijo en su Art.
1888: «El contrato de compraventa podra rescindirse por
lesion ~enorme». Hstablecié que &l vendedor tiene dere -
cho a pedir la rescisién cuando el *precio que recibe es infe-
rior a la mitad del justo precio de la cosa que vende;y el
comprador, cuando el justo precio de la cosa que compra,
es inferior a la mita}ﬁ‘ del precio que paga por ella.

De Chile fue trasladado ese precepto al Art. 1952 del
Cédigo de Cundinamarea, al 1941 del C6digo de Antioquia,
al 1965 del Codigo de Cauca, ete., y, finalmente, al Art.
1946 del Cédigo Civil Nacional.

Tal es el desarrollo histérico de la accién rescisoria
por causa de lesién enorme en el C. C. zolombiano.

En cuanto al Derecho francés, debemos anotar que el
precepto no vino a implantarse definitivamente en la ley
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positiva sino con la expedicién deh Codigo N :
pues en Francia no se habian apartad% grangcosaagglle%%
digo teodosiano hasta que Portalis hizo triunfar aquellg
teorfa en la legislacion civil; pero no debe perderse de yj
ta, que el establecimiento de este princivio en Francia ‘sw"
eito acaloradas discusiones entre ios jdrisconsultos encus
@ados de la elaboracion del Cédigo, y. que salié tria
fante debido a la influencia del Primer Cénsul. Se sabeul;l
obstante, que la ley del 3 de Germinal, afio V, restablecio gi.
principio de rescision que expresamente habia abolido | y
Ley del 14 de Fructidor, afio 111 de la Repiblica., El prine
pal argumento de Portalis, presentado en. su erudita - By
pusicion de motivos cuando se discutio el Proyecto del Cg
digo Napuoleon, fue el siguiente: «Iil precio debe equilibra
eon laicosa vendida; no hay precio st éste no corresponde
al valor de la cosa; y si falta el precio, falta la causa del’
contrator. Laurent refuta esta teoria diciendo que el argu‘ ‘
mentar asi prueba demasiado, porque seghn eso debe e ;
tenderse la rescision al arrendamiento y a todos los con
tratos conmutativos. i }

Nuestra Corte Suprema reprodujo la teoria de Portal
en sentencia del 11 de abril de 1899, pues dijo que la faltas
de equlvalgn(:la entre el precio y la cosa constituia una des-
igualdad que viciaba el contrato en su esencia. Pareceu e
poco exagerada esta doctrina, como observa Laurent, e
riéndose al argumento de Portalis. ; i N

‘C(‘)mo ‘antes dijimos, la idea de Portalis triunf6 en el
C. C. francés, pero s6lo en fayvor del vendedor. En efecto, el

Art. 1674 de aquel Codigo dice que si el vendedor ha sido
‘ :iesmnado en mAas de las siefe duodécimas partes del precio

e un inmueble tiene derecho a pedir la rescision de la v fi i i ¢

S ven- o , d
ta, aunque haya renunciado expresamente esta garanti e e algd
: AT o para variarloy. Por otra parte, el (6digo argentino, ast
o haya declarado que dona el resto del mayor val (i ) i Tt
It ool dorrenan BEYOL e L omo el de Holanda, no hablan de rescisién por lesion,
-Jnl‘cuan 0 ad comtprador, la negacion del derecho d 1o que equivale a no admitirla. o
r_(;scu;; i S e 1§e? wids rotunda, segtn el Art. 168348 El C6digo de Venezuela permite alegar la lesion tinica-
% L Tescision pour lésion n’ a pas lieu en faveur de I’ aches " mente en el caso del art. 1498, o sea en el contrato de ven-
eury. 1 i ! : ;
Del Codico Civi A ) Bk ta con pacto de retroventa, cuando el justo precio de la
Uity g’to E.I‘Vﬂ fani’ﬁs }Jan tomado el principlo d o088, es inferior a la mitad del precio recibido por el ven-
escision, mutatis mu&@ndis, las legislaciones de Italia, d dor; el comprhdor puede ejercitar laacei6n rescisoria den-
algunos cantones suizos, de Luisiana y el Codigo belg de un afio, a contar del vencimiento del plazo fijado pa-
idéntico al francés en este sentido. e : ) '
0 . 0 . s, : Peis J .

. En Austria «cuando la venta tenga por objeto mercans El C6digo de Guatemala es perentorio en la materia:
cias, y el comprador (ndtese la diferencia con Francia) has niega el derecho de rescindir por causa de lesién; dejando
ya pagado un precio superior a la tarifa legal, puede p a un lado las antiguas leyes espaifiolas dispuso en su Arb. -
dir ante las autoridades adminjstrativas dafios y perjil 630: «La ley no reconoce la nulidad ni la rescision de
cios por la lesmp, aunque ésta sea poco importante. un contrato por lesion enorme o enormisiman;
otros casos, aungue 1no _proceda la accion de lesion, 1 Los Cédigos de Francia y Colombia no dan valor a la
contratantes tienen, de}ntr}) de la ley, medios para ob teneXs enuncia de la accién nescisoria. Prusia y Austria, al eon-
- £OmMpensacion de las pérdidas experimentadas. Sin embals trario, consagran la efectividad de la renuncia.

o, la rescision no puede syt pedida por el que previameis De todo lo anterior se deduce, sin esfuerzo alguno, que
A | ‘ ;
/ \

t

haya renunciado a ella, o por el que teniendo comciencia
1 verdadero valor de lo que compra, pags cantidades
raordinarias por consecuencia de afecciones especiales
por motivos particulares; tampoco procede cuando las
partes hayan declarade que al obrar como lo habian
becho obedecian a un movil de generosidad o liberalidad, o
ando la venta se haya realizado en subagta ptblica» (1)
" Lo mismo que en Austria, pero al contrario de lo
‘estatuido en los C6digos de .Justiniano y Napoledn, la
eislacion alemana consagra la aceién rescisoria en favor
sxclusivo del comprador. Presume que el que da un precio
xorbitante por una cosa que no aleanza & valer lo paga-
o es porque procede en virtud de an error que invalida el
ontrato, y porque—agregrn los comentadores—no debe
sstablecerse en favor del vendedor, ya que éste debe cono-
. suficientemente el verdadero precio dela cosa que ha
enido bajo su deminio, Ppor cuyo motivo es razonable
pnsiderar la lesién sufrida como una mera liberalidad
' due no esté sujeta a repeticion.
" Las legislaciones de Méjico y Venezuela restringen de ma-
inera especial el derecho de rescindir por causa de lesion. El
rt. 2890 del 06digo mejicano no admite tste derecho si-
no en el caso de que la lesién tenga su origen en el precio
fijado, con posterioridad al contrato, por peritos designa-
os para ello. El art. 3170 del mismo (6digo prohibe im-
ngnar las transacciones por motivo de lesion. j
En el C. C. argentino se observa una doctrina contra-
ia'a la mejicana, En efecto, segdn el art. 1351 «La estima-
i6n que hicieren la persona o personas determinadas pa-

(1) Aguilera y Velasco —Coleccion de Codigos Europeos.—Pag.275. G
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la accion rescisoria por causa de lesion no obedece tri
ﬁamenfge, a un principio de equidad universal toda,l,vglS it
a venido a los c6digos de ichoso, | e
1 § un modo caprichos i
da desde diversos pu . s 30, considera.
8 S puntos de vista, sin que ya di
es ersos ; se haya dicho j
:gigiﬁx;xg(ﬁg ll(l)tl%na.tpalélbl‘& acerca de la razon ]'gridica qu}é
contratantes cuyo consentimi ' \si
81 _ . imiento no ha'sid
viciado por error, fuerza o d i o
AT olo, \para pedir el
da el contrato lesionario. o G i
lC’Lda' expresa, abolicién que del derecho de rescindir hizo
fl 1o ';glo de Teodosio; el rechazo que le ha dado la moder
hgc};ag,l?‘)acwn espafiola, contra una costumbre de siglos; el
o VB((i que unas naciones lo hayan establecido n faran
i rgde f)rlumcamente Y otras en favor exclusivo del
cuan%’ or; S 0o menos importante de la variedad de
triccic:ggs%%ldl&lfuaqéiqﬂ k:)lel monto del engafio; las res
: . que ha sido objeto en algunos paise: Amé.
Janee de gua hel ) < paises de Amé.
Efg&?;]ﬁ cxmi.‘smnua de que algunos c6digos establecen es.
r e ho‘ en fayor de determinados actos juridicos, en tan-
tengbuﬁ g,.rgsagg?lo las E;arixdas y la Novisima, lo hacen ex-
e 08 contratos conmutativos o
1dle : . S, son razones
%llxg%llem?gs para sostener, en buena légica ju;‘idica, que so-
£ fpuncl‘pil.o ((l]e rescision por causa de lesién no hay i
a8 11ja8 ni fundamentos sélidos i indi ibles
jas n recisos ;
en la‘Cxenma del Derecho. o Rt
Cept%ldeglggigga%rg)clpiogs, quizé, el resultado de un con-
ue nada serio promete par i
a ! para la garantia
ge las tmpsaccmnes. Si su consagracién en la levbpositi.vz(l
1 sscgggr§;1§11(:$)el,] élebterlan determinarse con criterio cientitico
ontratos. en que deba tener 1 g riden
: 08" € ugar. Es evidente
»gilc])?l este derecho est# plenamente justificado en las parti-
5 qﬁi’ ap(c);?iue’ comlo (lestas excluyen la especulacion, os cla
auno de los coparticipes d iz4 )
ada ebe garantiz
lo que equitativamente le corresponde. 3 B iy

*
XL

! 1A‘unque no pz'etplldexnos—llj seria materia que cupiera
en los estrechoslimites de esteligero estudio--hacer un ané
lisis de la rescisi6n por causa de lesion desdd los difere rt]a:
puntos de vista de nuestro C6digo, ni entrar a estimm]'ll%
razones que militan en pro y en contra de aquella ins‘t'tas
g,;(;g;]r\;gsiprgponemos, sin embargo, sefialar alg{lnos dellcl)]&;
nientes que presenta, co o diji
de hacer I‘eS&ltF;]I‘ el %orqué de la],ls %O%%iggirgge(silpm‘os ﬁntes,
moste lllegar' més adelante. bl
esde luego observ izo j
8é Tocarnal d%sde 1859ag]1?:uq21l11311§22; ;2b}?eZ(1) nota‘p i
Ia venta por lesion enorme, segtin el. Codigo g T%SC(IDTI'O" 10
al respecto igual al nuest X o el
28 e ro (Art. 1947), las reglas de 1
rescision fovorecen notablemente al vendedor: «Un i da
que v&le}gﬂ 20.000,;Ldice, se vendeen $ 9.000; el venduel(lioo
sufre lésion enorm e, porque el precio que recibe £9.000] e;

i

|
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or a la mitad [10,000] deljusto precio del fundo. Su-
amos ahora que el mismo fundo se compra en $
)00. Bl comprador recibe aqui un perjuicio de § 11.000, :
tamente igual al del vendedor, en el primer caso, ;y se gl
oncederé la rescision? No, porque el justo precio del fun- |
' (20.000) no alcanza a ser inferior a la mitad [15.500]
precio que paga por él. Por consiguiente, para que pue- -
escindirse el contrato, es preciso que el comprador se
vh perjudicado en més de $ 20.000, en tanto que al ven-
Sdor le basta un perjuicio de més de $ 10.000. Resulta
s, en general, que, para obtener el beneficio de la resci-
, el comprador necesita haber recibido un perjuicio do-
del que, en igualdad de circunstancias, necesita el ven-
or.»
Concluye el Dr. Tocarnal proponiendo la signiente f6r-
la que considera més equitativa: «Hay lesién enorme
ol contrato de venta cuando alguna de las partes se ha .
rjudicado en méas de la mitad del justo precio dela cosa.» .
" "Otra anomalia es la que se observa en el Art. 1950 de
estro 06digo: «Si se estipulare—dice el Art. citado—que .
odré4 intentarse la accidén rescisoria por lesion enorie,
valdra la estipulacidn; y si por parte del vendedor se
xpresare la intenciéon de donar el exceso, se tendré esta
dusula por no escrita». Hay en la primera parte de este
rticulo una prohibicién que el vendedor puede hacer nu-
atoria en perjuicio evidente del comprador. En efecto: co-
no se manda, en la segunda parte, que se tenga por no es-
rita la clausula en que el vendedor exprese la_intencién de
onar, dejando a ese respecto desamparado al comprador,
claro que la renuncia de éste a ejercitar la acci6n Tesciso-
ia queda consumada desde 'el momepto en que exprese su
ntencion de donar el exceso. Por este Gltimo medio puede
hacer la renuncia que el Legislador, al parecer, pretende
vitarle en la primera parte del Art. citado.
Refiriéndose a esa misma disposicién dice el Sr. Tocor-
al: «Se ofrece una dificultad en la inteligencia de este arti-
culo. Prohibese en élestipular la renuncia de la accién res- :
isoria; pero, ;se limitara la prohibicion a la, renuncia que
e hiciere en el mismo contrato deventa, o comprendera
bodos los casos? (Qué deberia decirse si la renuncia se hi-
! ciese posteriormente al contrato, o, como se expresan al-
L gunos autores,,ex-intervalo? Seria ineficaz o valida? ;Se-
|14, preciso aterider a las circunstancias de cada caso, in-
‘cumbiendo al juez inquirir siel acto adolece todavia del j
" mismo vicio que la venta, o es en realidad el resultado de
*una voluntad libre? Si fuere lo segundo jno podria consi- L
- derarse la renuncia como una verdadera donacion, que se
| regird por las teglas de log contratos de esa especie? Ver-
dad es que el articulo no ha distinguido, pero entenderlo
" de una manera absoluta ¢no seria darle una latitud extre-
mada, que seguramente no entrd en la mente del Legisla-,

|
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ge sobre inmuebles, ya que, segtn el Art. 1967, cel que ce-
L de a titulo oneroso un ‘derecho de herencia o legado, sin
especificar los efectos de que se compone, no se hace res-

d_ot;? 811:,9.1 p ei“luqu&dO obra ya con plena libertad y Cono. :;
et ‘?Uenqgg pedir la rescisisn de la venta, pro.
carla y abdic: ; : ., Pres ! ! : )

dirselo? Dejo a gt?oq :i%l{lfggdd(f rgghl(%s Sﬁ;%%ré?t éa ley tl_mpe. onsable sino de su calidad de heredero o legatarion.

D T Wt e et e SIS cuestion e ! . , il ' .
El Dr. Fernando Vélez, por su parte, expone asf sus (;IB» /! Consideramos que si uno do los contratantes resulta
servacijones al comentar el articulo 1950 g 4’981011&@0 es perfectamente juridico no admitir la accu’)n
«La lesi6én impli : . A g rescisoria por causa de lesién, porque en este caso se tra-
ratificacion expﬁg’;’f’ g ?;clllg adr;e%atllv,?’z la cual permite Jg a de una especie de contrato aleatorio. Téngase presente,
to rescindible. Pues Bien- s'ahlb‘r sé 752, etc.] del contra. 8 demés, que en la venta de una sucesién hereditaria no ha
dedor, por ej;gﬁlplo osize;io? 1ent 0 suirido lesi6n el ven. 8 abido compléto acuerdo entre los jurisconsultos acerca
/ se leengaii6, declar: P mente al contrato en que & e la calificacion que deba darse a los bienes [muebles o
cisién por lesién n\a qllls éI)'enEmelaJ al derecho de pedir res. 8 nmuebles] para ciertos efectos.

tificacion del con%rgtgavicriad%b‘;: 4 renuneia que implica radl . Ha sido muy discutido el p&)to relacionado con la
«Una ratificaci L B 1 ' naturaleza del Bcto que tiene por objeto la compraventa
ratificacion también necesita, para ser valida, de de inmuebles con gnimo de especular. Esta circunstancia

no adolecer de ningfn vicio. De aqui i ; : ‘ :
gun vicio. De aqui que si cuando se hace “es lo que caracteriza los asuntos mercantiles, y como no
_debe negarse que las transacciones sobre inmuebles pueden

la renuncia, quien Ia ha sn idénti :
e reling :
Ci&S&laS_q{lg se encon‘crab'a;sgélaa’rz}iaoecnelle(ije n’tlclas cyxc{u i : DAL i dive
' °bT0 el contrato, co- ' obedecer a un espiritu de especulacion, han surgiio diver-
as opiniopes sobre la naturaleza de un acto de esta espe-

‘ gla%:;a?llendol el vendedor no se le ha pagado el precio, es
Voesidad 51; iinaérgegggcé{i’éggel‘ 32%?1’958?”6’ es hija de la ne- ie. Es cierto que el C6digo de Comercio no ha dicho deun ' -
A1 GBS st 31 ket : or. ' - modo expreso que la compraventa 'de mr,nuebl_es vpuede
después de “que el contram'hcomg si la renuncia se hace constituir un asunto mercantil, pero debe tenerse presente
partes, ella debe valer por al sido cumplido por amba que en ninguna parte establece lo contrario; que’el Art.
tran g us vOluntaria,p 1qkl)le as circunstancias demues- 23 de la misma obra dice: «Los articulos 20’y 22 son de-
anularla. A esto puede ?)’b"ltre’ y no habria motivos para claratorios y no limitativos; y en consecuencia, los Tribu-
1960 eomitends 14 renunleiaafe 1(3119 el estipularo del Art. . nales de Comercio resolveran los casos ocurrentes por ana-
miehtras no esté I"Pserita,ci‘ echa en cualquier tiempo, * logia de las disposiciones que ellos contieneny; y que 1" al-
19545 * pre a accion correspondiente (Art. | timo inciso del Art. 21 asigna el caracter de actos d¢ co-
e Byt 3] ey e e | mercio a «todas las obligaciones de-los comerciantesy
ity asando a otro a,sur}to,‘ anotamos que algunos han Sin deternos a examinar las razones que se aducen en
creido encontrar una antilogia entre lo dispuesto por ¢l 8 pro y en co\rétra del punto relacionado, noslimitamos a
" llamar la atencién sobre la dificultad, no muy remota por .
. cierto, dado el desarrollo de la vida ccmercial moderna,
S que podria surgir en el caso de que se pidiera la rescision,
| por causa de lesion, del contrato de compraventa de un
" inmueble, en el supuesto de que el negocio haya reunido
* los requisitos de un verdadero acto comercial, si, por otra

artfculp—se dice—no es una contradiccién admitir luéoo I parte, existe el Art. 218 del Cédigo de Comercio, el cual
lq, acc{on rescisoria por lesién enorme? Si el vendedor, pgr : | establece que no son rescindibles por causa de lesién los
gliglg% Sé sgé;ce\t% &;:rgento»del precio fundado en quela ca- S contratos mercantiles. A I |
venido, por mgg e S{ZSP;C;pOIiclolllagi’@ con rele’wmn al con- .Supongamos que entra en el giro ordinario de una,
su demanda; pero si estg‘.blpe ?. esion, deberg ser baldin ' sociedad comercial la compra de casas para revenderlas, -
A ablece la accion rescisoria obten- . o lacompra de solares para dividirlos en lotes y luégo
el precio que de otro modo se le fiega. | vender éstos con alguna utilidad. jLos que asi obran, .

Merece mencionarse otra dificultad!/digna de estudio en . podran soiicitar con buen éxito la rescisién de estos con-

7 : : i i : i,
i (il_(fmso de venta dé un derecho herencial, cuando éste re— L tratos, por causa de lesion? Actos de esta naturaleza tie.
. nen un caricter esencialmente comercial, y los actos co-

| merciales excluyen la idea de lesién, la cual no tiene cabi-
¢ da sinoen las relaciones puramente civiles. Y no se diga
. que losinmuebles sop inaparentes para entrar en la. vida

Art. 1889 y las reglas relativas a la aceién rescisoria por
causa de lesion. Segin lo dispuesto en este articulo. si un
predio se vende como cuerpo cierto no habrd derecho pbr
parte del comprador ni del vendedor para pedir rebaja o
] aumento del precio, sea cual fuere la cabida del predio
(Dados los términos absolutos en que esta concebido esté

* . . . % » 3 i
G «Lia renonciation a/l'action en rescision, que ls vendeur fait pos-
tr;-tlsrement a la yente, ne peut étre qu' une confirmation de ‘ce con-

BAUDRY LAGANTINERIE. Préeis de Droit Civil,

L]
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mercantil: giempre que aparezca el dnimo de especular
establece el Art. ‘44 del Codigo de Comercio italianc, labZ
transacciones sobre inmuebles se consideran mercan tiles.

Escrito lo anterior hemos encontrado la siguiente No.
ta de Francisco Blanco Constans, traductor de César Vi.
vante, que refuerza nuestra opinion: «Iil C6digo (espatiol) =
de 1829 declaraba, ademés, que no eran mercantiles lag 4
compraventas de bienes raices y cosas afectas a éstos, aun |
cuando fueran muebles, disposicion que ha desapm"ecido |
del podlgo actual porque, como dice el legislador enlaexpo- 3
sicién de motivos, la importancia que han tomado ennues.
tro tiempo las empresagparticulares o sociedades mercan-

tiles dedicadas a la compta de terrenos con el objeto de re-

venderlos en pequefios lotes, o después de construir en ellog

edificios destinados a habitaciones, o para el laboreo de =
minas, o para la construccion o explotacion de los ferro- &

carriles y demés obras piblicas, y que ejecutan verdaderos b
actos de comercio, porque la compra de bienes inmuebles

no es su fin principal, sino una de sus operaciopes sociales, &
hace que no pueda admitirse como principio dbsoluto la

negaciéon a toda venta de bienes raices del cardcter de

mercantil, calificacién que deberdn hacer los tribunales en
cada caso, seglin: las circunstancias que en él concurran.
Para’qge no sea obstéculo a la decision judicial el texto
del Cédigo de 1829, que cerraba la puerta a toda interpre. =
tacién, se ha prescindido de él en el vigente Cddigo. Como
se ve, este es el primer paso que se da en Espafia hacia la @
comerciabilidad de los bienes inmuebles, que hasta la fecha
s6lo ha sido declarada por el Codigo italiano y el novisi- G
mo de Portugaly. A
., A esto puede agregarse la conclusion del Profesor ita- b
iilano David Supino en su obra de derecho mercauntil: «En
substancia, no hay razén alguna para alegar contra los &
bienes inmuebles, para derogar este principio: todo lo que
.tiene valor en eambio puede ser objeto de comercion. j

~_En cuanto a minas, considernmos muy aceptable ia
jurisprudencia establecida por el Tribunal de Candinamar-
ca en sentencia del 12 de Agosto de 1893. Esta entidad ha =
dicho queel contrato de compraventa de minas no esta 9
sg)}netldo, en tesis general, a rescision por causa de le-
sién enorme, porque este contrato es en cierto modo alea-
torio [J. de los T., N° 3142]. En realidad: hay minas que
no pueden recibirse ni regaladas, porque resultan caras.

La fjlaplén del precio justo, en una época dada, es
y seguird siendo un problema sin solucién satisfactoria;
esto lo'reconoce el legislador al no admitit! como prueba
plena ni aun el dictamen pericial (Art. 79 de la Ley
105 de _1 890), y al dejar, en consecuencia, al prudente jui-.
cio del fallador la fijacién definitiva, de, aquel precio, que &
serd la base para la rescision. Ni siguiiera %a pruebz’L que &

'\ i
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arroje el catastro, documento de cardcter oficial, es sufi
ciente para determ\inar el precio justo, «por estar expuesto.
a las oscilaciones de'las influencias y a la consideracion por
los ofectados del impuesto» [J. de los T. N®. 815.] :

No queremos cerrar esta seccion de nuestro estudio
sin transeribir los conceptos del ewminente farisconsulto ita-
liano Jorge Giorge en su Teotia aelas obligaciques en el de-
recho moderno. : : :

«En realidad, dice el ilustre autor, si se prescinde del
contrato de division, donde concurren en favor de la ac-
cibn  rescisoria razones especialisimas y completamente
excepcionales, esta accién no halla, ‘seguramente, su funda-
mento en los principios de equidad natural. No se niega,
que la igualdad de valores permutables sea una condicion
necesaria de los contratos a titulo oneroso; pero, (se infie-
re de ahi, en buena ldgica, que se deben rescindir todos los
contratos en que aparezca alterada tal igualdad? No;
puesto que las cosas no valen en los contratos segin el
valor corriente, sino que cuestan tanto como las partes
tienen por convenients evaluar. Ks decir, s6lo los contra-
tantes son jueces del valor de las cosas, y cuando ellos han
convenido libremente en valorarlas de un modo determi-
nado, nadie puede criticar su juicio sin violar la libertad
de que cada cual disfruta al contratar. Supongamos que
un romano tiene por conveniente el pagar tres mil drae-
mas por la linterna de Epicteto, y que un holandés paga
.yveinte veces a peso de oro una cebolla de tulipan. Pues
bien; a despecho de todos los precios corrientes y de todos
las estimaciones o valoraciones, son precios justos aque-
llos que los contratantes han estimado asf. Y como ni la
moral, ni el orden piblico, quedan ofendidos o vulnerados
por la diversidad de modos con que los hombres evalian
por czenta propia las cosas venales, es preciso demostrar
la falsedad degla maxima que, en materias contractuales.
cleva a principio supremo_ de derecho la voluntad de las
partes, y borrar entonces del C6digo los articulos en vir-
tud de los caales los contratos tienen fuerza de ley respec:
to de aquellos que los han hecho; o es preciso condenar to-
do criterio objetivo en la fijacién de los valores y proscribir
toda intervencion del poder social que no sea reclamado
por la moral o el orden pfblico, y toda tutelal legislativa:
de las personas capacitadas para contratar. ’ :

«Se objeta que la lesi6n es una prueba de error, de vio-
lencia o fe dolo. Casi todos los vendedores, se dice, al ven-
der por un precio muy distante del corriente, lo hacen o
porque se han enganado sobre €l 0 porque la-necesidad los
ha obligado a poner sus cosas en poder de un usurero que,
‘aprovechando las circunstancias, las ha obtenidc por un .
'precio irrisorio. , :

«Serd verdad esto, pero entonces, (porqué no se res.
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~ cinde el contrato por error, violencia o dolo? ;Qué razén
puede haber para crear el remedio espécial de la, lesion?
La lesion sera una comparaciéon o wun indicio del vieio de
consentimiento; pers este vicio no sélo deberds probarse
con buenos, argumentos, sino que debers también (o se
desmienta esto) presentarse acompafiado de aquellos re-
| quisitos que, segtlin las reglas ya expuestas, le hacen eficaz
frente a la ley. Se habla, en efecto, de violencia, pero ésta
debe ser injusta, Y digasenos: si un propietario obligado
* por la necesidad a vender cosas de su pertenencia no llega,
a encontrar sino un precio vilisimo {qué injusticia comete
el comprador que las adquiere por dicho precio? ;No es
cierto que concediendo al vendedor el derecho de exigir des-
pués la restitucién de la cosa, o el suplemento del precio,
8e autoriza el préstamo forzado entre personas privadas
Y selegitima el falso socialismo tomando como pretexto
una exagerada filantropia? ! f
«Se habla también de error y de dolo; pero, jcudntas
veces, volvemos a repetir, los contratos que se'consideran
- lesivos son impuestos por insaciables deseos o arrancados
por la necesidad, pero en plena buena fe y con claro cono-
cimiento del verdadero estado de las cosas? [1]

relativas a la compraventa se aplicardn a la permutacion
‘en todo 1o que no se oponga a la, naturaleza de ested c((l)n;.
trato; cada permutante serd considerado como Emrll] i3 d(; :
de la cosa que da, y el justo precio de’ ella a la fecha del
contrato se mirara como’ el precio que paga por lo \que
. recibe en cambioy. . il .
remt[)fa, permutacion es indiscutiblemente el qont{r%tom?):
antiguo, pues sahido es que los h_ombres“no_mven' aron ué
moneda sino después de muchos siglos de’existencia, y g
el cambio de unas cosas ponotras, como neges1dad impe-
riosa’de la vida humana, debi6 verificarce atn en las épo-
_cas mas barbaras. También debi6 ser el ' mas }1sad‘o‘, pg}'u
con la-achiacién de monedas perdio su primacia pa(lla ar
paso a la compraventa; decay6 tanto el‘ contratlo e Eeri
muta, que se puede afirmar, en [tesis genera_l, que hoy ehug.
menos usado en las relaciones ciyiles-internas; mas o p N
de decirse lo mismo respecto del comercio exterloy,.‘p_o’rque
ha sido y serd de vital importancia para la adquisicion de
product'(j)s que solamente se obtienen en cambio ‘delotrotsi.a
No pretendemos estudiar en todas sus faces e gon s
to de cambio, pero si precisaremos sus caracteres Dener.::
les, pues no podria prescindirse de ellos en re11a010tr.1 cor;ie;n.
ta monogratia. Sise trata de muebl/es,. la permu at esn o
plemente consensual, pero si en -lo cambl'ad.o (;n lraf e
muebles, o una sucesién hereditaria, adquiere el caract

0
¥

SECCION SEGUNDA

De la rescision por lesién enorme en los contratos de permuta.
Ante todo, debemos recordar que el contrato de per-
muta pertenecié en el antiguo derecho de los romanos a
lo que ellos lamaron contratos innominados, esto es, sin
nombre legal; era un pacto queen un principio no dahba
accion para exigir su cumplimiento, y que s6lo producia
el efecto de dar derecho para repetir la coba entregada,
porque se consideré. eso si, gue nadie debia, enriquecerse a
costa de otro.
Maés tarde, los procuieyanos dieron cabida a la accién
‘que llamaron praeseriptis verbis, en virtud de la cual el per-
mutante que habia camnplido con su obligacién podia pe-
dir a la justicia que se le cumpliera lo prometido. i
' La escuela sabiniana pretendio, por su parte, dara
los contratos innominados las acciones que correspondian
a los nominados. Para el.efecto dakan aquella accién que
Jtuvierd més semejanza con la naturaleza del acto imnomi.
nado. Parala permuta (do at des) querian las acciones que
_correspondian a la compraventa (emptio venditio).
De aqui, sin duda, el origen del precepto contenido en
- el Art. 1958 de nuestro Codigo Civil: «Las disposiciones

(1) Giorge.—Obra cita.a, edicién espafiola de’ 1911 tomo 1V, pag. 18

/
bl {

de solemne. Como ambas partes contraen obligaciones, el
cambio es bijateral. Bs oneroso porque las partes se gra-
van en beneficio reciproco, y es conmutativo porq ue la Sof
sa que da cada uno de los permutantes se ‘GOIlSldem como
equivalente de la que recibe en cmnblf). | i

L& permuta y la compraventa tienen aglaloglag y‘ 111}
ferencias que importa especificar en parte, porque de 1&ﬁn :
dependen todos los argumentos que se aduzcan con ?-oce-
de llegar a la conclusién de que en la pergr}uta es imp
dente la acecién rescisoria por causa de lesion enorme.

Ambos contratos se reputan perfectos por el solo con-
sentimiento, mencs cuando se trata de mmuekzl,es, como
ya se deja dicho; ambos son t)_llatelja.les, Onerosos y C_O}lm;l-x
tativos; la clausula resolutoria en ca,so'(ie no e]eicumk())lr}w( ei
lo estipulado es propia de ambos contratos, y la o i)ba ;
ci6n de saneamiento debe entenderse también en ambos.
Otras varias analogias pueden anotarse, pero pxge_wmdr
mqg de analizarlas para llegar pronto_a nues trlo 0 ]etq.

En cuanto a diferencias, las dividiremos ent dos clases:
™ 1° Diferencias &senciales en cuanto al‘ob]eto:

a) La permuta carece de precio en dme~1"o; la ccimprlaﬁ;
venta requiere esta circunstancia. En otros términos: en

' compraventa se da una cosa por un precio, el cual debe

consistir en dinero; en la permuta se da una cosa por otra.
b) Se diferencian igualmente en el caracter que repgg-
sentan las cosas en el contrato: en 1a. venta, la cosa vendi-
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da no puede ser precio, ni éste puede ser cosa vendida; en
la permuta, cada una de las cosas tiene un doble caracter:
es cosa vendida y es precio de la otra. Esta diferencia es
_ esencial, porque desde el momento en que se diga que la
cosa vendida es también precio, la supuesta venta ha de-
generado en permuta. . N

2¢ Diferencia esencialen cuanto alsujeto:

\

En la compraventa hay un solo comprador y un solo -

vendedor; cada parte tiene su cardcter propio y determi-
nado, de modo que no puede ser comprador y vendedsr a
un mismo tiempo porque el contrato degeneraria en per-
muta; en ésta, al contrario, cada parte reune las dos cali-
dades, de tal modo que sin una de ellas el contrato degene-
raria en venta.

El precio y la cosa, en la compraventa, no siempre es-
tan claramente deslindados; por este motivo dice el Art.
1850 del C. C. lo siguiente: «Cuando el precio consiste par-.
‘te en dinero y parte en otra cosa, se entenderd permuta si
la cosa vale mas que el dinero, y venta en el caso contra-
rio». Pero nada dijo el Legislador para el casoen que la
cosa y el dinero sean equivalentes. Sobre esto hay opinio-
nes contrarias; algunos creen que en este caso se debe con-
siderar el contrato como permuta, en atencién a que éste
es el mas antiguo entre los hombres: ha esto se ha objeta-
do que no son las cosas mas antiguas las preferentes. sino
las méas usadas; de alli la regla sostenida por los tiltimox:
Venditio dignior est quoe in dubio preferenda. En nuestro
coneepto, primero, se debe atender a las circunstancias del
acto y a la voluntad de las partes, y s6lo en tltimo caso,
0 sea cuando haya una verdadera duda acerca de la espe-

‘cie de convencion que se ha celebrado, debe acudirse a la re-
¢la enunciada. J

Segtin el Art. 1958 del Cadigo Civil, «Las disposicio-
nes relativas a la compraventa se aplicaran a la permuta-
cion en todo lo que no se oponga a la naturaleza de este

j contrator. De suerte que toda disposicién de la compra-
venta que se oponga a la naturaleza del contrato de per-

muta es inaplicable a este dltimo contrato. La dificultad ,

estriba en saber cudles son esas disposiciones.’

Entre las analogias hemos puesto lo telativo al sanea-
miento, el cual aparece reglamentado en la.compraventa.
Nosotros no vacilamos al dar por sentada tal analogia
porque la ley a considerado a cada permutante como ven®
dedor, y nada més natural y juridico que obligar al que
vende una cosa a sanearla, ya sea en el caso de -eviceién o
en el de vicios redhibitorios. ‘

Se objetard que las disposiciones relativas al sanea-
miento aluden al precio y que, en consecuencia, no son
aplicables a la permuta. El Art. 1958 citado, establece que
«cada permutante serd considerado como vendedor de la
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~cosa que da, v el justo precio de ella a la fechu del contra-
.to se mirard como el precio que paga por lo que recibe en
cambioy. Ahora bien: el Art. 1904 dice: «El saneamiento de
eviceion, a que es obligado el vendedor, comprende: 1° La
restitucion del precio, aunque la cosa al tiempo de la evie-
- clon valga menosy. Si laley ha dicho, al tratar de la per-
: muta, que el justo precio de la cosa que se entrega se mi-
. rara comg el precio que se paga por la que se recibe en -
¢ cambio, es claro quesi uno de los permutantes ha sido

privado por sentencia judicial de la cosa que recibi6 tiene
derecho a exigir del otro el justo precio de la cosa que en-
treg6, atendida la época del contrato. M4s adelante volye.
remos a tratar el asunto al estudiarel valor de lag expre-
slones precio y justo precio.

Consideramos juridica la solucién anotada, porque a-
cata elementales principios de equidad: el permutante que
recibi6 una cosa que luégo es evicta obtiene ung, compen-
sacion con el precio que debe entregarle el otro (justo pre-
cio de_la, cosa recibida); los terceros poseedores de la cosa
no evicta ningin perjuicio sufren con los pleitos que ocu-
rran entre los permutantes por ccnsecuencia de la eviceion
decretada. Obligar al permutante que ha de sanear la evic-
eién a restituir la cosa recibida y no ol jasto precio de ésta
es dar a las citadas disposiciones un aleance que no est§
contenido en su letra ni en su espiritu: lo primero, porque
claramente ordenan que debe restituirse el precio; y lo se-
gundo, porque absurdamente se impondria al saneante la,
‘obligacién de entregar una cosa que quizd ya no exista
‘por cualquier motivo, o que ha pasado a manos de tercer

poseedor. :
.. Muchos argumentos podrian aducirse para sostener
que la obligacién de saneamiento es perfectamente compa-
tible con el contrato de permuta; mas no sucede lo mismo
respecto de la accidn rescisoria por lesién enorme: al con-
trario, todos los argumentos militan en contra.

En la-primera parte de esta monograffa hablamos de
a marcada tendencia que existe en las legiislaciones mo-
- dernas por hacer désaparecer la accién rescisoria por cau-
8a de lesién enorme en la compraventa, Tratdndose de
digha acci6n en la perntuta existe algo més que tendencia

, su desaparicién: expresamente ha sido prohibido su
jercicio en algunas legislaciones; en otras, como la mues.
ra, la prolibicion se deduce de miltiples causas, de lag
uales procuraremos hablar. ;

3 an el fin-de planteaf la cuestion, copiamos los siguien-
tes parrafos, tomados del comentador Vera, citado por
el Dr. Fernando Vélez en su importante obra sobre. el De-
recho Civil Colembiano: ;

_«Lo que separa la venta de la permuta, dice el Sr, Vera
refiriéndose al Art. 1900, igual ad 1958, es ¢6lo el precio
'Y por esoes que las reglas de aquel contrato son apli-
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nuestros conceptos sobre el asunto con el fin de aportar
nuestro pequefio concurso tendiente- a la solucién del deli-
cado problema,
Tratando de historiar lo relativo a la aceidn rescisoria
por lesién enorme en el contrato de permuta hgmos reco-
gido los siguientes datos:
i En el Derecho romano no debis existir, por dos razo-
- nes: 1* Porque se trataba; de un contrato mnominado des-
provisto, por consiguiente, de aquella accién. 2° Porque
' la accion rescisoria por lesién enorme sélo se concedi6 en-

cables a este otro. La gran dificultad es saber ‘cuéndo_ms
basses de la compraventa se toman para la permutaasaen- K
do que ambos contratantes son ’compradores y vendedo-
res a la vez. Asi, pues, ¢hay lesion enorme en los mismog
casos de la compraventa? .La eviceion y sa,neaémentq de
vicios redhibitorios ¢se aplican a la permuta? ;Se satisfa-
cen todos los perjuicios de la falta de cumphr_mgnto %o.r
alguna de las part%s?‘?g,Produce la permutalas mismas obli.
raci la. venta?
gac}(%l:ssdgeluego"laq reglas de la compraventa referentes
al precio no tienen aplicacién en la permuta. En este con.
e U calda ..cots gL ra saber cuél era el cardcter de cada uno de los contratan-
se permuta, puede decirse que es el valor de ?J contraria, : : .
& pesar de que no siempre son iguales estos valores y por
eso cuando se nivelan, por medio deldinero, pudiera dudar-
se si el contrato formalizado es de venta‘ o de permuta.»
Refiriéndose a estos dos apartes del Sr. Vera, dice el Dr,
Ve%e((zm Sr. Vera no contesta las preguntas que hace en su
it arrafo precedente. ¢ ) ‘
prm(}?)fa%cuerdopcon el Art. 1706 de! C6digo francés, ‘la res. .
cision por causa de lesion no tiene lugar en el contrato de 8
cambio.” Nuestro C6digo no tiene una disposicién expresa
ésta. ) i _
com;)L; reproduccion general de disposiciones legales que
hace el Art. 1958, no deja de presentar inconyenientes. Esas
disposicinnes, segin dicho articulo, no se aplican a lIaj per-
muta en lo que se opongan a la naturaleza de ésta. l'ueg;(i
disposicién relativa a la compraventa que desnaturalice e
cambio, porque le varie sus propiedades o cond1c1one§_o 1
lo desfigure, 1o le es aplicable. De esto se deduce1 que ~IS: ;-
posicién que requiera precio, es incompatible ﬁ:on- a permu- 3
ta, porque es de la esencia de ésta que no l’o aya. -
«Entonces a cada permutante jpor qué se le consi lera
como vendedor de la cosa que da y es justo precio de ésta
el de la fecha del contrato? Quizé sélo. para algunos efec.
tos, como el de saneamiento que es obligacién de cad{:\, ?{l)n-
tratante [Arts. 1893 ete.], v para el pago de los ’del}%c I?fg
fiscales (Arts. 1862, 2625 a 2628 y 2672). Segin tscia'
che, algunos dividen la permuta en simple y eStcllm? o(ri o
stmple cuando no se determina precio de ninguna ea asllas'
cosas, y estimatoria cuando se hace valuacyond e ellas:
En la primera no puede haber lesién; en la\’ segunda si. &
La clasificacion de que habla Escriche no - tiene ra,zop_,n
ser de acuerdo con nuestro C6digo,y tal vez la rescisié }
por lesién es incompatibls con la naturaltza de la 'perml;e,
tacién, porque en ésta 0o ha,X precio que se dig%rﬂque
reciba, que es la base de la lesién segiin el Art. 1947» ol
No pretendemos contestar las graves cugstlongs &
muladas por el Dr. Vera, *ni desvanecer la seria duda rgo
deja en los péarrafos transcritos. Pero si expondremo:

ugar a la acci6n porque ésta debia ser dirigida contra, un
omprador; si se consideraban como compradores, ningu-
no de los dus tendrfa la accién; por dltimo, si cada permu.
ante se presentaba con el doble cardcter de comprador y
- vendedor seria tanto.como tener un derecho Y no tenerlo,
1o que llevarfa al absurdo. Cualquier hipétesis irfa, pues,
ontra la elegantia juris, elemento que tan atinadamente
abian salvar los romanos.

El Legislador espaiiol, no contento con la apropiacion
el trabajo ds los jurisconsultos romanos, se salié de sus
moldes para extender el recurso de rescision al comprador
Y a todo contrato bilateral. En efecto, la Ley II, Titulo I, .
ibro X de la Novisima Recopilacion dice, después de es-
ablecer la rescisién por causa de lesién en los contratos
de compraventa: «Y esto mismo debe ser guardado en las
rentas y en los cambios, Y en los otros contratos seme.

« El precepto anotado, Ccuya consagracién venfa hacién-
dose en las antiguas leyes espafiolas, no sobrevivis a la
expedicién del moderno Codigo Civil de 1889. Pero lo cu-
rioso.del caso es que desde mucho antes de 1845 ya se
desconocia en Espaiia el derecho de reelamar por lesion e-
norme en-los contratos de permuta. En efecto, véase lo que
dice el jurisconsulto espafiol D. Eugenio ‘de Tapia en su
©bra F'ebrero, editada en 1845: «Conviene estescontrato
(el de permuta) con el de venta en que los contratantes
tan obligados a la eviccién Y saneamiento de las cosas
iroc#das, y generalmente a todo lo que se especificG tra-
ando de la compra y venta; pero se diferencian en que el
irueque verificado con cosa ajena es nulo, y la venta es
valida, segin se dijo en el titulo de compra y venta. Por .
0 que hace a la reclamacién por lesién enorme, no tiene
ugar en la permuta sino en el caso de tasarse o apreciarse
as cosas permutadas para cambiar su valor por otro;
rque entonces es una especie de compra y venta.» (To-
o 1V, pag. 2%}
- Téngase presente gua lo apotado por el Sr. Tapia no
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es una mera opinién aislada sino el trasunto fiel le la ju-
risprudencia espafiola de aquella época. pues su obra tuvoe
por objeto recopilar, en forma practica, las leyes existen-
tes que estaban diseminadas. '

Kl redacpor del Codigo Civil chileno conocié muy a fon-
do las legislaciones de Francia y Espafia porque este cono-
cimiento le era indispensable para elaborar su obra y, en
realidad, ellas fueron las fuentes del Cédigo expedido por
aquella nacién en el afio de 1855. Ahora bien: como hacia
bastante tiempo que en Espana habia sido abolida la ac-
cién rescisoria por lesion enorme en la permuta, debido,
quizd, a las muchas dificultades que semejante derecho
traia en la préctica, todo lo cual se deduce de 1o expuesto
por el Sr. Tapia en su obra publicada diez afios antes, la
cual circul6 profusamente en América; y como en Francia
estaba expresamente negado este derecho en el Codigo Na-
pole6n; de alli, probablemente, el empeno del redactor del
proyecto chileno en introducir una innovacién en. los
principios establecidos por las dos legislaciones que le ser-
vian de modelo, y quizo que expresamente se hiciera cons-
tar esa novedad por medio de la siguiente disposicion:
«Las reglas relativas a la lesién enorme en la venta se a-
plican igualmente a la permutacién» Con esto traté de
volver a las antiguas leyes éspanolas, pero al discutirse el
proyecto fue negado el articulo asi redactado y, efectiva-
mente, brilla por su ausencia en los C6digos chileno v co-
lombiano. i

En vista, sin embargo, de las muchas analogias que
existen entre el contrato de venta yel de permuta 1esol-
vieron los legisladores chilenos establecer la regla restric-
tiva que hoy vemos en el Art. 1958 de nuestro Cédigo:
«Las disposiciones relativas a la compraventa se aplica-
caran a la permutacion en todo lo que no se oponga a Ia
naturaleza de este contrato, etc.» (Qued6 incluido aqui el
principio que no quisieron adoptar expresamente con la
féormula del senor Bello? :

Con el fin de indagar en la jurisprudencia nacional la
interpretacion que se ha dado al art. 1958 hemos acudido
a esa fuente, pero,  por desgracia, poco hemos encontrado
sobre el particular. A la Corte Suprema se llevé un caso de
regeision por lesion snorme de un contrato de permuta,

' procedente del juzgado 2° del Circuito de Palmira y Sen-

tenciado en segunda instancia por el Tribunal de Popayéan.
Se trataba de un ruidoso pleito, originado del cambio de
una finca por veinticinco mulas, un caballo y $ 25.000 pa-
pel moneda. El juez de primera instancia absolvio al de-

mandado [al que dio las mulas] por consideraciones de or-

den distinto al que buscamos, pues basé el faflo en la fal-
ta de pruebas. Kl Tribunal de Popayéan, por_su parte, colls

sider6 como venta el contrato cuya rescisién se pedia, ¥y
terminé su senteucia asi: «Se declara rescindido el, contras =

\
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. to de compraventa, ete.» La Corte infirmé luégo la senten-
. cla en vista de que el Tribunal habfa incurrido en un error
de derecho, consistente en haber considerado como venta
lo que legalmente era permuta. Al efecto dijo la Corte:
«lis éste un error de derecho en la apreciacién de la prueba
k. - instrumental que girvié de fundamento a la sentencia,
- ¢ error que ha sido alegado por el recurrente (el Dr. Bonifa-
3 ¢ cio Vélez] como causal de casacién y que esta sala encuen-
: ¢ tra acreditado.» .
No entré la Corte a _resolver la cuestién de.si ese con-
3 ¢ trato de permuta era o no rescindible por lesi6én enorme,
3 ¢ pero si lanz6 estecconcepto que parece dar a entender que
¢ acepta como legal el derecho aludido: «Avaluado el precio
[sic] de la finca por peritos, y dado que el contrato de
que se habla es, como queda demostrado, una permuta,
era de rigor también estimar por medio de peritos las mu-
* las y el caballo aparejados.» En efecto, los semovientes no
. fueron avaluados;’esta circunstancia nos privé de que la
. Corte hubiera entrado a resolver los muchos problemas
que naturadmente se le presentaban en el debate, como,
= por ejemplo, determinar cudl es el papel del demandado
¢ en la /itis, pues sabido es que cada permutante es compra-
k| dor y vendedor & un mismo tiempo, y que las prestacio-
i nes mutuas, en caso de rescisiéon por lesién, varian nota.
¢ blemente segtin el papel que desempefien los contratantes.
. Consecuencialmente se presenta la cuestiéon de resolver
cuél es el cardcter que corresponde asumir al actor.

Otro asunto no menos interesante que habria tenido
que resolverla Corte, seria el siguiente: sabido es que la
compraventa de muebles no estd sujeta ala accién resci-
soria por lesion’ enorme; jel permutante que entregd los
semovientes no es un verdadero vendedor de muebles y el
otro su comprador? Es innegable que la finca entregada,
8i bien es-cierto que tiene el cardcter de cosa vendida, no
es menos cierto que tiene el cardcter de precio de los semo-
vientes recibidos. Lo mismo ocurre con los contratantes:
“ son compradores y vendedores a la vez. Esta dualidad de
-calidades en la cosa y en el sujeto son inseparables, o me-

jor dicho, son de la naturaleza intima dela permutacién.
" El cambio es un contrato primitivo e imperfecto que no

se presta para aplicarle todas las reglas establecidas en
. favor de la compraventa.

Claro esta que la Corte no se vio precisada a estudiar
ias cuestiones anteriores, y que §6lo dio un concepto més o
~menos vago sobre el asunto.

El Tribunal de Manizales, apoyéndose en el aludido
concepto de la Corte, declar6 rescindido por lesién enorme -
-un contrato de permuta. '
~  lis de mucha importancia el fallo del Tribunal de Cun-
“ dinamarca, publicado en el Registro Oficial, N® 292, de

1895, porque hasta hoy, que sepamos, es el tinico Tribu-
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nal que ha tratado a fondo la cuestién que nos ocupa.

Desde luégo hacemos constar nuestro respeto por las
opiniones emitidas en aquella época porlos honorables ju-
risconsultos que dictaron la sentencia; mas la discrsién
franca nos obliga a expresar nuestros conceptos, como los
entendemos.

El caso que se presenté al Tribunal fue una demanda
para que se declarara rescindido por lesi6én enorme un con-
trato de permuta dedos casas situadas en Bogot4. El Tri-
bunal no tuvo ocasién de declarar rescindido el contrato
porque avaluadas las dos casas resulté que no era mucha
la diferencia de precios. Esta circunstanciagnos privé, co-
mo en el caso de la Corte, de que el Tribunal nos hubiera
resuelto el modo equitativo y legal de conciliar los intere-
ses encontre.dos de las partes, al fallar sobre las prestacio-
nes mutuas. Pero sf traté la cuestion en los siguientes tér-
minos: «Desde luégo hay que resolver, ante todo, por ser

~ de vital importancia, la cuestién que ha surgido en este
_debate, relativa a saber sien el contrato de permuta tie-
nen cabida las disposiciones legales del contrato de com-
praventa que reglamentan la materia titulada ‘dz la res-
cisién de la venta por lesi6n enorme’»

Més adelante dice el Tribunal aludido, refiriéndose a la
permuta: «ksta se diferencia de la compraventa ‘en que el
precio no se fija en dinero, en que cada cosa es a8 un mismo
tiempo cosa vendida y precio de la otra, y en que cada uno
de los contrayentes tiene las dos calidades de comprador
y vendedor’. Pero estas diferencias no son tan radicales
que rechacen en absoluto Ja aplicacién de las disposiciones
legales de que se ha hablado al contrato de permuta,
porque en éste también se tiene en cuenta sic noel preeio
mismo ¢i el valor, cosas que no spn entre si distintas, pues
la tnica diferencia estriba en que 'l primero tiene su expre-
8ion visible en la moneda.» ‘ ]

Parece que el Tribunal no medité suficientemente cuan-
do dijo que las diferencias que separan‘el contrato de per-
muta del de venta o son tan radicales» para deducir de
allf que la accién rescisoria por lesién enorme es. aplicable
a la permuta. Sabido es que las diferencias anotadas por
el Tribunal son esenciales; y no es tratando de desvirtuar
la esencia de la permuta como se llega a dicha conclusién,
s8ino dando por sentado que las disposiciones relativas a
la lestén no pugnan con la naturaleza juridica del referido
contrato. La sinonimia entre precio y valcr anotada por
el Tribunal, aunque cierta relativamente, no es suficiente
por sisola para afirmar lo que afirma. Soluciona, sf, una
dificultad relativa al precio, pero nada indica que pueda
contrarrestar la presencia de las otras condiciones esencia-
les de la permutacion. )

«De manera, continua el Tribunal,”que puede decirse
sin incorreceién que todo precio es un valor, pero no que el
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valor es precioy. Este concepto es verdadero,como veremos
més adelante, pero de él no se deducen las conclusiones &
que lleg6 el Tribunal: «No es, por tanto, el precio lo que
distingue esencialmente estos dos contratos, pues asi en el
uno como en el otro hay que tener en cuenta la estimacion
.de las cosas para realizarlas (sic.)» A nadie se le ocurrird
hoy sostener que el precio no distingue esencialmente la
venta de la permuta. : : ? ;

¢cCudl és, entonces, esa diferencia esencial de precio que
todos los tratadistas de derecho sefialan y que el Tribunal

e Cundinamarca rechaza? .

- Principiaremos por estudiar los significados de la pala-
bra precio en nuestra legislacion. Desde luego anotamos
que tieae dos signifizados: uno lato y otro estricto. En un
sentido lato significa todo lo que se da en cambio de una.
cosa ¢ de un servicio: en la permuta, por ejemplo, el precio
consiste en cosa; en el arrendamiento puede consistir en
cosa o en dinero; y en la misma compraventa el precio
puede consistir parte en cosa y parte en dinero. La pala-
bra ‘precio no incluye, recesariamente, la idea de dinero.

Heineccio nos habla de este sentido lato al tratrar de
la-compraventa: «El tarcer requisito esencial ds este con-
trato es el precio; sin el cual ni se compra ni se vende. Mas
aunque eu cierto sentido se llama precio todo lo-que se da
po1 alguna cosa. sin embargo, tomado propiamente este
vocablo, significa s6lo el dinero contado que se paga en la

tre la compra y la permuta, pues si porla cosa se da ’dlne-
ro contante, serd compra; si una cosa por otra, sera per-
muta. Sobre lo que también discordaban, seglin costumbre,
los sabinianos y proculeyanos: aquéllos Ju?gaban que
también se hacia la compra con otras cosas mas que con el
dinero; éstos opinaban que necesariamente habia de con-
sistir el precio en dinero.» / : :

Las palabras de Heineccio nos ahorran el trabajo de
expresar el sentido estricto de la pdlabra precio, pues cla-
ramente aparece diferenciado en ellas del sentido lato. La
" definicién contenida en el Art, 1849 de nuestro Cédigo Ci-
« vil corresponde a ese sentido estricto: «La. compraventa
es un contrato en que una de las partes se obliga a dar
una cosa y la otra a pagarla en dinero. Aquélla se dice
vender y ésta comprar. El dinero que el cgmprador da por
la cosa se llama precio.» :

Ahora bien: no es indispensable tomar siempre lapa-
labra precio, en las disposiciones de la venta, como corres-
pondiente a dinero, porque en la mayor parte de ellas equi-
- vale o est4 empleada en’el sentido de vulor. Nos ensenan
los tratadistas de Economia Politica que cuando el valor
de una cosa se expresa O representa en numerario toma
el nombre particular de precio. De suerte que todo precio

es un valor, pero no todo valor es un precio. Todas las
£ : :

compra por la cosa.....Y de aqui se infiere la diferencia en.
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cosas tienen dos valores sobresalientes: valor de uso y va. -

lor de cambio. No llamamos la atencién sobre otro va.
lor, el valor de afecciéon, porque éste generalmente se corl.
funde con el valor de uso.

El valor de cambio es aquella propiedad que tienen
las cosas de ser permutables en un momento dado, aten-
dida la circunstancia de lugar, por determinada cantidad
de dinero o de cosas. En cierta feria, por ejemplo, valé o es
cambiable un caballo por tanto dinero o por tanto nime-
ro de carneros; en este sentido, el valor no es otra cosa
que el justo precio. Pero como las necesidades del adqui-
rente varian segin sus caprichos, aptitudes, etc., y como
no es muy facil saber cudl es” el valor de cambio, o sea el
justo precio de las cosas, suceds, y esto es lo mas frecuen-

~ _te, que se paga por ellas mayor o menor cantidad de di-
nero del que en realidad valen: este es el valor de uso o
simplemente el precio. . ; :

; ~ «Justo precio» y «valor de cambio», «precio» y «valor

~de uso» son, pues, expreciones sinénimas, y tanto en la
compraventa como en la permuta se halla esta sinonimia.
En efecto, véase la parte final del Art. 1958: «Cada per-
mutante serd. considerado como vendedor dela cosa que
4da, y el justo precio (valor de cambio) de ella a la fecha

del contrato se mirard como el precio (valor de uso) que

paga por lo que recibe en cambio.». Témese un articulo
cualquiera de la compraventa y tendremos: «Art. 1947,
El vendedor sufre lesion énorme cuando el precio (valor de
uso) que recibe es inferior a la mitad del justo precio (va-
lor de cambio) de la cosa que vende; y el comprador a su
vez sufre lesién enorme, cuando el justo precio (valor de
cambio) de la cosa_que compra es inferior a la mitad del
precio (valor de uso) que paga por ella.»

. Probablemente esta sinonimia fue lo que indujo al
Tribunal de Cundinamarca a sostener lo quehasta hoy
nadie se habia atrevido a afirmar: «No .es, por tanto, el
precio lo que distingue esencialmente estos dos contratos.»
No se observé que la palabra pracio tiene varios significa-
dos y que cuando éste se toma en un sentido estricto, es
decir, cuando necesariamente ha de consistir en dinero,
no puede dejar de constituir una diferencia esencial entre

" la compraventa y la permuta.

De lo dicho se deduce que las disposiciones de la com-
praventa que%’ablan de precio, tomada esta palabra en
su sentido estricto, o sea cuando la presencia de dinero es
indispensable, son incompatibles con la naturaleza juridi-
ca del contrato de permuta. Asi, por ejemplo, repugna a
este contrato lo relativo a la venta en pfiblica subasta,
porque el precio en esta operacién necesariamente debe
consistir en dinero. Pero cuando la palabra precio. esté
tomada enun sentido méas amplio, esto es, cuando no im-

 plica necesariamente la presencia de dinero, es aplicable a

#
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‘la permuta la disposicién que la contenga si, por otra par-
te, nada se opone a las otras condiciones esenciales de ee -
¢ contrato. - :

, En un sentido amplio, como ya se dijo, precic y justo
. precio equivalen en lagdisposiciones delacompraventa a las
frases valor de uso y valor de cambio. Estos dos elemen-
tos se hallan tanto en la venta como en la permuta, y d
alli que el precio, tomado en este sentido, no sea
obstéculo para que ciertas disposiciones de la venta sean
aplicables a la, permuta. & : :

~ Es necesario, en consecuencia, —estudiar en cada caso
special el sentido en que pueda tomarse la palabra precio
ara resolver, en parte, la cuestién de si una regla de la
compraventa es o no aplicable al contrato de permuta.
~ Resumiremos lo expuesto en dos apartes: : -
_1° Cuando esta palabra sflo pueda tomarse en el sen-
tido estricto de que hemos hablado, la disposicién es ab-
solutamente inaplicable; por eso tiene s6lido fundamento
uridico el Ar%. 11 dela Ley 71 de 1916, cuando dice: «La
enajenacién de bienes raices de los Municipios que no pue-
da someterse a la formalidad_de la subasta ptblica, por-
que la naturaleza del contrato que va a celebrarse lo impi-
da, como en el caso de permuta, podr4 celebrarse sin esta
formalidad, pero previo avaldo judicial de (os bienes»
¢~ 2° Cuando la palabra precio pueda tcmarse en un
gentido lato, la disposicién es aplicable a la permuta si,
por otra parte, no se opone a las demés condiciones esen-
iales de la permutacion: El Art. 1930 del C. C., por ejem-
plo, trae dicha palabra de modo que no repugna tomar-
la como sinénima de cosa, al aplicarla a la permuta: «Si
el comprador estuviere en mora de pagar el precio (la co-
s ofrecida en cambio) en el lugar y tiempo dichos, el ven-
dor-tendra derecho para exigir el precio o la resolucién
la venta (de la permuta en su caso)» B

El precio, en tesis general, no siempre se opone, pues,
la naturaleza juridica del contrato de permuta y, en
nsecuencia, tanto el saneamiento como la accién resci-
ria por lesién enorme tendrian cabida en este contrato

tGnicamente el precio se presentara coro dificultad,
rque las disposiciones que regulan estos dos derechos no
implican necesariamente la presencia de dinero, como ya
jamos demostrado. * ‘ : : '

Veamos ahora si las otras cosas esenciales del contra- -
de permuta, no analizadas por el Tribunal de Cundina-
, Se oponen & la accién rescisoria por lesién encrme.

Is evidente que no s6lo el precio separa la compraven-
de la permuta; también se diferencian en . otras cosas
enciales, como dejamos anotado atras. Asi, es de la esen- -
de la permutacién el que cada uno de los contratantes
na el doble carécter de comprador y vendedor, sin lo
al no existe el contrato, o degenera en otro cualquiera.
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En la compraventa, al contrario, no se concibe sino una
sola parte compradora y otra vendedora, cada cual con
sus derechos y obligaciones claramente determinados en
la ley. No stcede esto dltimo en la permuta: cada permu-
tante tiene los derechos y las obligaciones correspondien-
tes al doble cardcter ‘de comprador y vendedor; esto es
natural, porque la permuta no parece ser otra cosa que
una doble compraventa; pero es claro que no puede un
permutante ejercer derechos de comprador y vendedor a
un mismo tiempo; es preciso asumir una de estas dos cali-
dades siempre que se trate de ejercer un derecho relaciona-
do con el contrato, pues repugna al buen sentido que un
individuo pueda desempefiar papeles tan opuestos a_un
mismo tiempo. : :

,Cémo se concreta, entonces, el cardcter que puede o
debe asumir un permutante cuando trata de ejercer un de-
recho relacionado con el contrato? Las pocas disposicio-
nes que regulan la permutacion en nuestro derecho no con-
testan la pregnnta de un modo explicito. Esnecesario acu-
dir a las reglas de la compraventa con el fin de ver si es
posible deslindar los papeles en el caso concreto que se pre-
sente. Si uno de los permutantes, por ejemplo, es privado
por sentencia judicial de la cosa que recibid, puede, en nues-
tro concepto, asumir contra el otro el caracter de. compra-

dor y demandarlo para que salga al saneamiento de la:

cosa evicta; el demandado debe ser considerado como ven-
dedor de la cosa que entregd viciada. -Los papeles asumi-
dos por las partes en la litis son tan naturales y juridicos
que no puede hacerse el menor rsparo. Las reglas del sa-
neamiento parecen no oponerse, pues, a la naturaleza del
contrato de permuta, ni encuanto al precio, como ya lo vi-
mos, ni en cuanto al doble cardcter de comprador y ven-
dedor-que reune cada contratante.

No puede decirse lo mismo respecto de las reglas de la
aceién rescisoria por lesién enorme. Este derecho se esta-
blecio por la legislacién romana en favor exclusivo del ven-
dedcr, como ya se dijo en la primera parte de este estudio.
El fundamento que tuvieron los romanos para excluir al
comprador es bien conocido: el vendedor, decian, se ve for-
zado a vender por la necesidad; el comprador, al contra-
rio, obra movido por la envidia. El derecho francés no se-
aparté de estas concepciones de los romanos, y establecid
ol derecho de invocar la lesién en favor exclusivo del vende-
dor. Mourlon sostiene esa teoria en los siguientes térmi-
nos: «Si se deroga el principio general (el que niega la
accion rescisoria por causa de lesién en toda clase ne con-
tratos; Art. 1118 del €. C. Francés) en favor del vendedor
de un inmueble, es porque la ley, conocedora de que la
fortuna inmueble es la més estimada, aquella de que uno
se desprende con més dolor, presume que el propietario
que vende a un vil precio ha sido determinado por una ne-
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cesidad imperiosa de dinero, dominado por un estado de

angustia y constrefiido a aceptar la médica suma que se

le ofrezcar. En cuanto al comprador, dice que gomo éste

; Irllun}(lza tiene imperiosa necesidad de adquirir un inmueble,
- no hay motivo alguno para invoear 13 lesién en su favor.

Si se traslada este concepto, muy aceptable por cierto,

& § B | c 1 3
al caso de una permuta de inmuebles, se ve de modo claro

que los permutantes no obran por la necesidad imperiosa
de obtener dinero, sino halagados por el deseo de adqui-
rir otro inmueble; y ya se ve, segin el mismo concepto,
que nadie estd en la necesidad imperiosa de adquirir bie-
nes raices. Con razén dijo algln jurisconsulto que la per-
muta es un-contrato que se hace més ad corpus que ad
inensuran, para indicar que los permutantes atienden gene-
ralmente més a la cosa que a su valor.

De acuerdo con los anteriores conceptos es muy logi-
ca la legislacion francesa cuando estatuye que no habra
lugar a la acci6n rescisoria en el contrato de permuta
pues si cada permutante es compradory vendedor ala
vez, l6gico ¢s concluir que como vendedor tiene el derecho y
que como comprador no lo tiene, lo que equivale a una
manifiesta contradiccion que, debe resolverse en favor del
sostenimiento del contrato, segtin lo estipulado, con lo
cual se rinde culto al principio universai que indica que
en materias contractuales la ley soberana es la voluntad

_de'las partes.

La legislaciégn colombiana se aparta del principio roma-
no porque establece la accién rescisoria de que venimos ha-
blando en favor dgambos contratantes (Art.1947 del C.C.)
perq es de advertir que sf tiens en cuenta las consideracio-
nes romanas en favor del vendedor, puesto que el compra-
dor necesita un perjuicio doble del que, en igualdad de
circunstancias, ampara al vendedor. En efecto, si el justo
precio de la cosa vendida es $ 30.000, al vendedor le basta
para invocar lalesién un perjuicio de poco méas de $ 15.000
en tanto que el comprador solo podria hacer uso del men-
cionado derecho cuando ha safrido un perjuicio de més de
$ 30.000. ' j

% En bqnsficig),de la claridad hemos vuelto sobre la an‘e-
rior consideracién, a pesar de que ya estaba anotada en
la primera parte de este estudio; s610 nos proponemos ha-
cer resaltar la tesis de que no existen en la permuta las
mismas razones que originan en la compraventa el dere-

“cho deinvocar la lesion. Si el Legislador colombiano ha

tenido en cuenta al vendedor para favorecerlo. més amplia-
mente, jpudo hacer lo mismo en el contrato de permuta,
dada la circunstancia de que cada contratante es o s6lo
vendedor sino comprador? Sin vacilar contestamos que la
naturaleza del contrato de permuta s¢ opone a ello. Hay

imposibilidad juridica para saber cudl es el carécter exclu-
sivo de cada permutante.
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establecer claramente la obligacién facultativa que co-
sponde al demandado en el juicio rescisorio por causa de i
6n. La Corte ha resuelto quees casable la sentencia
» priva al demandado, por omisién, de la obligacién fa-
tativa que le reconoce el Art. 1948 del C. C. La naturale-
juridica de la permutacién no se presta para fallar con
idad, cuando se trata de rescindir este contrato por cau-
“de lesiOn, porque hay imposibilidad de saber, a ciencia
erta, c6mo ha de considerarse al demandado (comprador
endedor) para el efecto de condenarlo. Y no se diga que
emandante o al demandado le es indiferente asumir en
itis cualquier papel: sabido es que en caso de condena-
n, ésta varia notablemente, segin el cago. :
Bi la ley establece que cada permutante sea considerado
Mo vendedor (Art. 1958), jcudndo y cémo podran tener ]

Sila envidia es lo que ha movido a los permutanteg g
contratar, jpodrén invocar las consideraciones que lg Jg
ha consagrado para el vendedor? Sila causa determinap
ha sido la necesidad, ;no son acreedores ambos a lag m
mas consideraciones? Por otra parte, si como dice Mg
lon, el comprador nunca esté en la necesidad imperiosa dg
adquirir un inmueble, jqué diremos del permutante degge
que lo suponemos comprador de la finca que recibe en cam
bio? /

La confusi6én sube de punto cuando se considera la mo.
derna teoria alemana, cuyo fundamento es la legislacig
de ese sabio pais:.la accién rescisoria por causa de lesién
s6lo puede ejercerla el comprador. Los comentadores expl
can este fenémeno juridiccé (liiCier(lidg que dicha %cmc’)nb no
“debe establecerse en favor del vendedor porque éste sabe o e > ) - :
conoce mejor que el otro contratante el verdadero precio 1??601110;11 Ic%smar:é?iuolg‘? égéSe"a,lr?t?al ); tl,stgd;)3 eél 1(30232 l;sceig
de la cosa que vende, y que este es motivo suficiente para 'ces o Ver(?adera .anoma{ia éin Zolucién ec
quela lesién que aparezca deba considerarse como una me- : SEn L e e

-ra liberalidad que no est4 sujeta a repeticion. - £ e G ocurren estas diticultades,
i Dada esta teoria, la cual no deja de ser muy razonable; 1es sila cosa recibida ha sido evicta, el cardcter de permu-

(podr4 sostenerse que la permuta es rescindible por causa % rﬁ”rgoﬁg’(, f?)dmoé' {Zpifﬁggigﬁ ‘elll qlge ?;081?0 §§}V%?§ edne 211?,

de lesitén, siendo asi que cada uno de los contratantes tie- l‘dp dﬂ o Alddr at en ; ulg ,bSIO n %ai

ne el cardcter de vendedor? - ¢ idad puede demanaar de la otra parte la o 1ga101051 el
Pero prescindamos de aplicar al caso teorfas extranje- ea:mleléto,tapar?eden‘goncgs en_el den%andlado el uarg@?l
ras y veamos si la ley colombiana tiene preferencia por f’.fmtl? ante Veintesolﬁ nada m&SdU& dlllr‘cll y acomodado

alguno-de los contratantes cuando de lesién se trata. En = : ]ug ‘1‘311& qu: Sl Dta ?; }'esypon 9;‘ o é{?VICI}[OSd que %ﬂ

otro lugar hemos anotado que en la compraventa el Legis- g0 g COkal que en re}ooé no oirece di 103 a e?f esta

lador se decide resueltamente en favor del vendedor, dejan- ?ﬁs(i)nopgg?ugg Eage%mlen 0 esta consagrado en favor
do, por otra parte, en condiciones muy desfavorables al 'Enx;al casocde I%S?éno s et
comprador; s6lo en casos remotos se halla éste con derecho ﬁva s oy E)ieb L ((1)1 A :

a invocar la lesién. Prueba de ello es que si se revisa la ju- et Od SSC It ea ltlmbé‘ el carac erd egpr}ril- :

risprudencia-/nacional se veré que los casos de lesién invo- i(’)’?l‘ %fe VSE 2 (l)r POIQSG,UOHQS étn ofcan%agra lﬂdlg &

cadospor el vendedor son relativamente frecuentes, en tan- recie ; a:r it uswg te "o d eies als C;S 33 1da deS,
to que son rarigimos los casos en que el comprador ha sido & S0 qU 9] alsumatun. e ermm? 0 Pfﬂlped?nt_at emanda,
el lesionado. De alli que en la préctica sea poco menos que deYeZ que astpges 3;%10“53 fillé uas SOUt 18 lHl _as,l comc;

¢ nugatorio el derecho que la ley concede al comprador. )nl‘f’mic’s anota 0;} & FU% 6‘19 emandante e gglrl% rape
Visto lo que ocurre en la ley colombiana, y en el su-= v;QSPedcgnvlegga. f(_,':sla?ek?'c%lolrl ?oryelsp(])p le al deman-
puesto de que el permutante pueda pedir la rescision, cabe .ebto Irdo? ntaez llpjdl‘ ?. E 1 a.de). mdg i)g_lca rets)pog-
preguntar: ;pudo el Legislador colombiano atribufr un ca- éjrues ?Jal.) eoéld..aas- Ln e;_'ec 0, ¢ em&fl.&% % . Btaorénu ante

" racter determinado (comprador o vendedor) al permutan- e _Vg 1 Ob_un(:ii llrica, que va e'b . 9%00r0}1n
te que intenta ejercer la accién rescisoria por causa de 1 iand‘;,a O(I)F eu(éaﬁa 10 de la cgsa que recibe) de § 3 ,dO

- 8i6n? ;Pudo, 16gicamente, dejar al demandante y al deman- bio d 113 q . 001:75)(7;& % p§r216%(§)0r8010 (fya or de
dado en condicion de vendedores, segtn los términosen queé 7 e 388%? CE]O €n Jreq,gl) e e una mlca, que
esté concebida la parte final del Art. 1958? Todo tiende & s Avate g 2,000 . 8 Apositie SIE]L ‘61!; %, a naturaleza del
demostrar que el Legisladorno quiso dar el remedio contra & ‘;ga S ptel‘fr_ly a se opoueta % 0; to 'o.evsto p_rowerfle de
la lesién enorme en el contrato de cambio. ¢ rmu acion es un contrato primitivo e imperfecto
Sobre vici6 del contrato en su esencia, motivado por la 2 aClOél con la co;ppraveé;ta,lcomo antes dijimos, y es
desigualdad de valores, véase la teoria de Laurent, anota- urdo guerer ap 1(]3ar todas las reglas de un contrato

da en la primera parte de nuestro estudio. 4 Lood?) }0 Ii?ﬂQge e f)es-h - i

En la sentencia, el Juez debe dar a cada parte su deres = .0 110 10 : staria {)%r’f;hb‘acel d\eré;uedqo es acep ?1 ela
cho; debe resolver sobre las prestaciones mutuas y, en fil, o, lanzada por el Tribunal de Cundinamarca, de que
B S i -




"~ muta de una finea por veinticinco mulas. s

dedor se expresare la intencién de donar el exceso, se ten=
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e)}isten\en la permuta las mismas razones que hacen resei
dible la. compraventa por causa de lesién. Sila ley quien-
que el vendedor sea més favorecido cuando sufre "ung le-
s10n, preciso es confesar que en la permuta es no s6lo vens
dedor sino comprador de la cosa que recibe en cambig. x
que, en consecuencia, no es acreedor a las mismas consiagﬂ
raciones que la ley reconoce al perfecto vendedor de 1a, Com’
praventa.

No hemos hablado de la tercera condicién esencial el
contrato de permuta, o sea del doble cardcter que en sf rge
presenta cada una de las cosas permutadas, porque estg
cuestion estd intimamente relacionada con la anterior. It
evidente que si se lograra deslindar el cardcter de los per-
mutantes, las cosas necesariamente seguirfan su condici
pero como se hace imposible conocer ésta, las cosas ado.
lecerdn del mismo defecto- En el caso de lesion, por ejem-
plo, la cosa entregada por el demandante, jse estimard .
€omo cosa vendida o como precio de la que recibi6 en cam-
bio? Esto sélo podria saberse en el caso de que se supiera
cuél es el caracter del actor-

_ Bl Art. 32 de la Ley 57 'de 1887 trajo una dificuitad
mas a la accién rescisoria por causa de lesién encrme en
la permuta. En efecto, dicho articulo establece que no h
bra lugar a esta accion en las ventas de bienes mueble
Ahora bien: se permuta una finca pur cierto ndmero de
arrobas de café y resulta que uno de los per.nutantes
aparece gravemente. lesionado. ;Puede éste demandaral
otro permutante para que se decrete la rescision del co
trato? Creemos que ni la ley ni la 16gica juridica justifican
semejante accion. En el contrato propuesto, como en to-
dos los de permuta, las personas y las cosas concurren a
formar un todo qte no es posible separar sin destruir el
vinculo juridico: si bien es cierto que hubo venta de un
inmueble y compra del mismo, no es menos cierto que hubo
venta de bienes muebles y compra de ellos. El demandad
puede alegar, en consecuencia, que el demandante no tien
derecho a invocar la lesién, toda vez que le ha comprado 6
le ha yvendido muebles. Por otra parte, no es compatible
la accién rescisotia por causa de lesién, en el caso propue
to, con la seriedad del comercio. Es claro que quien recibe
o entrega una cantidad de arrobas de café, a otro bie
mueble cualquiera, estd sujeto a la contingencids del m
mento. Kl valor de los muebles es caprichoso y varia col
suma rapidez. Ya hemos hablado en otro lugar del cas
que se presenté en la Corte Suprema con motivo de la pe
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rd esta clausula por no escrita». Seobserva que al com-
yrador no le estd prohibido donar el exceso, y. como en
a permuta cada objeto es preclo y cosay cada permutar-
te es comprador y vendedor, tenemos que las partes, como
vendedoras, no pueden estipular lasupresion de la accién
| rescisoria, y como compradoras pueden donar el exceso.
“Todas estas contradicciones -tienden a demostrar que las
reglas de la lesion no estan hechas para la permuta, pues
ninguna seriedad cientifica presenta una ley que prohibe
una cosa y luégo dé, ella misma, los medios para burlarla.
" En el presente caso se ha llegado, por medio de una sim-
" ple expresion, a un resultado que la ley quiso evitar. =
No deja de tener igual importancia esta otra regla de

a lesion: «Art. 1951. Perdida la cosa en poder del com-
- prador, no habré derecho por unani por otra parte para
' la rescision del contrato. Lo mismo serd si el comprador
hubiere enajenado la cosay. Como en la permuta hay dos
cosas vendidas es muy interesante saber si perdida o ena-
- jenada una de ellas hay lugar a la accién rescisoria: por
* cpusa de lesion respeto de lo que queda. Esta regla tam-
bién da lugar a solucioues contradictorias cuaando se trata
. de aplicarla a la permuta. En efecto, si uno de los permu-
tautes conserva la cosa recibida y el otro enajena o pierde
la que recibi6 a su vez, puede decirse que este Gltimo, si se
considera como vendedor, gasté o paerdio el precio; y que
el primero, en su cardcter de comprador, conserva la cosa
~en beneficio de ambos contratantes para el caso de que
haya ocurrido una lesion. Pero si el que enajena o pierde la
cosa se considera como comprador es claro que el .otro,

or mas que conserve la que recibié en cambio, no hace o-
tra cosa que conservar un precio. Por otra parte no debe
perderase de vista que el objeto principal de la rescision es
volver las cosas al estado que antes del contrato tenian,
/ y sien la compraventa es posible esto porque el dinero no
“es ideatificable, no ocurre 1o mi§mo en la permuta: no se
puede obligar a un individuo a que devuelva-una cosa per-
‘didg o que se halle legitimamente en manos de terceros
poseedores. . ;

Todo lo dicho tiende a demostrar que las disposiciones

-~ relativas a la lesi6n enorme se oponen a la naturaleza del

contrato de permuta y que, en consecuencia, no le son apli-
- cables. Porlo menos queda una gran duda que debe re-
solverse en favor del sostenimiento del contrato, ley ine-
~ludible de las partes.

Segtn el Art, 1950 del Cédigo Civil, «si se estipularé
que no podra intentarse la accién rescisoria-por lesion
norme, no valdrd la estipulacién; y si por parte del ven=
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Inttil serfa y fastidioso hacer una relacion circunstan-
_ciada del movimiento del Centro Juridico en el periodo
comprendido entre Octubre del afio proximo pasado y
-Abril del afio en curso. Por eso me limitaré a la enunciacion
de los puntos que puedan tener alguna trascendencia, sin
perjuicio dedetenermeen breves consideraciones sobre aque-
llos que por su intrinseca valia o por circunstancias espe- -
ciales debemos tener en cuenta si hacemos uso de la Filoso-
fia de la Historia para interpretarlos auténticamente, al-
canzar su significado, ver sus consecuencias y formar asi
con la tradicion de nuestro Centro la orientacién o el/rum-
bo que haya de seguir en lo futuro., ; "

Las sesiones hebdomadarias que se han celebrado con
toda exactitud, y laasistencia de los socios, puntual y nu-
merosa. son signos caracteristicos de verdadera disciplina.
Por otra parte, la labor en ellas efectuada ha sido intensa.

Ntmero obligado del orden del dia en todas las sesiones
las conferencias, han contribuido en gran parte a la for-
macion de la naturaleza-verdaderamente intelectual-del
‘Centro Juridico. Iniciando ellas todas las reuniones, han
llevadb al 4nimo de los asistentes la conviceién profunda
de la solidez de los ideales y Ias précticas del Centro, lo

momento de suma benevolencia a d : : que ha producido en él una atmdésfera de seriedad que se
confianza nombrandome Presideh’?gosggar eil m{'Vélestra, 3 - acomoda mucho con el fin que persigue,
hoygocata su fin. . P \e PELIAO que <A 4 . Ademés, las discusiones, con la variedad que introdu-
cepté entonces con m4 i - : i ' cen en la monotoria parlamentaria de los cuerpos colegia-
el alto cargo que me diseelﬁﬁgéggfﬂfggf%ggi ?gtfﬁcmqn dos. han traido sim l}ltér;ea mente( utilidad y gmenidzid a
de méritos que me acreditaran para desempefiario, EG;ICI& las sesiones del Centro. Hechas a un lado las discusiones
ro de mi incapacidad o deficiencia, pero lleno delfe en eigu* bizantinas, producto hibrido de la vacuidad, la sutileza ¥
tusiasmo y buena voluntad que alentaban la mayor o el rigorismo formulista de un sistema en desuso, hemos
te de los socios, sentiniientos éstos oder O presenciado «el combate de lasinteligencias que se disputan
“ & imprimir al Centro una Orientacgz’)g defﬁlsicéz%%r ls‘leOI.OS el imperio del pensamiento» en la discusién genuina, basa-
sidad, de unién, de constancia v por + Lo da en principios juridicos importantes, sostenida con razo-
JP acto de perfecciona- namientos y defen:dida con cultura ;

miento y eficiencia,
g . W . e
g En verdad que no resultaron frustraneas mis aprecia- 3 Y no se ha limitado al tiempo de las sesiones el traba-
glones ideol6gicas iniciales, ya que el tiempo se ha encarca 3 jo de los socios. Muy al contrario, éstos, con generosidad
ogsgﬁ dar(lies dla realidad ontol6gica que todos pozden?oé y desprendimiento altamenté landables, han cumplido las
var dando una mira . i i v 7 5 B - 5
tirada restrospectiva que comprenda e iy e

en conjunto la actuacién del Centro Juridi
onjun > uridi
que finaliza, o pasando los 0jos por el Libr(cj)od: nﬁ&azt%%% e v v

& corroborar analiticamente, detalladaments.’ 1 | con conocimiznto de causa en todos sus acuerdos y reso-,
%uz'eacﬁl‘tados quemarcany determinan el furfcio%?a,?n%:g& E *luciones, los cuales, por lo mismo, se han caracterizado
ular : i y B i ; - i i i
Thoked o ningin pos o bt o oL C AEesaniee e Rl
mi i . o ’ : :
lo_ss(rjri;g mte imparta. Mal podria asumir ‘simulténeamente Entre las medidas de esta naturaleza son dignas de
iy juigae:eso anilagalfgomcos de agente y de juez. A vosotros’ mencién especial las solicitudes dirigidas al Consejo Di-
califice : VO e L pel : L OILIG :
S fito s consi oL cuando menos, mi actuacién. Yo rectivo de la Universidad de Antioquia. La etapa del de
o signar un  hecho: el progreso organizado : sarrollo del Centro a que se refiere el informe presente, ha
'%)rlimienltlgod geﬁ)be&ltgo, yalsenalar su causa eficiente: el cum e sabido conservar sin mepgua de su dignidad e independen-
8 deberes, la actividad Ig : E cia la mAs completa armonia con aquella superioridad. De
parte de los sccios. Sk y el celo de la mayor - P e i

=

Centro Juridico

5 lLni;)srmelpresentado por el Presidente del Centro Juridico
sults Oc:u; a de Do;recho al terminar el periodo comprendido
ubre del afio proximo pasado hasta ~Abril del afio en

2 y curso
Sefiores Miembros:

s Al eSpr'lltl'] democrético que desciende de las socieaades
civiles y politicas para animar las asociaciones de carécter
secundario, las asociaciones que abarcan solaﬂnente un a(;l
pecto de la personalidad humana—el intelectual por ;e-
jemplo, - como nuestro: Centro Jurfdico—os movié en un-

1 este informe un juicio que yo
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ella ha alcanzado reformas tan. considerables como g,
reorganizacion de la” liscuela de Derecho y la creacién de ]
clase de Criminologia. Recientemente pidié al mismo Cuep
po el traslado de la biblioteca juridica de la Universidaq
a la Escuela de Derecho y obtuvo esta respuesta: «Con. &
téstese al Centro Juridico que las obras de Derecho se trag
ladarén a la Escuela tan pronto como se instale ésta ern
el local que debe ocupar préximamente, v que entonces ge
proveera a la manera como debe ser administrada »

Para mayor intensidad y eficacia en el servicio de log
informes juridicos, adoptamos hace pocos dias la clasifi-
cacion de las asignaturas en Ramos o Departamentos qu
deben constituir las Cowmisiones Permanentes. La, inscrip
cion en una o algunas de ellas se hace con libertad de elec-
cion, de manera que cada uno consualta la tendencia de %
sus aficiones o aptitudes especiales y se afilia en el grupo
correspondiente. Esta organizacion, esencialmente refée
dica y sistemética, produce una impresién optimista, pre.
sagio de triunfos si cabe, para un futuro proximo en la vi-
da de' Centro. ’ ' :

Conviene observar aqui cé6mo nuestra organizacién
que se manifiesta por los hechos apuntados, por los que
pondré de relieve méas adelante y por otros muchos que
10 §e 08 ocultan, pero que yo paso por alto en gracia de
la brevedad, subsiste y se acentita favorablemente dia por
dia, a pesar de la carencia de Estatutos. Cualquiera diria
que esto es una-paradoja. Sin embargo, la realidad indica
lo contrario. Débase a nuestra idiosincrasia o a cuales—
quiera consideraciones de otro género, el hecho es evidente,
inconcuso y muy significativo.

En el decurso de las sesiones de este p:riodo se presen
t6 un proyecto de nombramiento directo, o sea, por vota-
ci6n, de una Comisién que procediese a elaborar, con facul-
tades omnimodas y discrecionales, los Estatutos del Cen
tro. De més estd recordar que la idea no hall6 favorable
acogida. Nuestra corporacion no debia, no podia aceptar
incondicionalmente como norma de accién para lo presente
y para lo futuro la voluntad y criterio de una Comisién de
su seno. Eso serfa entregarse como patrimonio de casta,:
como bien de una o varias personas, Y semejante abdica
cion, condendndola al no sér, marcaria con estigma opro-

bioso la futura existencia ficticia del Centrou.

De manera que nada se hizo en punto de Estatutos.
Estoy seguro que si se hubieran discutido, el resultado no
habria sido diferente. Como en otras ocasiones, se hubieran
manifestado divergencias fundamentales v entonces, como
ha sucedido muchisimas veces, la suspensién indefinida del
proyecto hubiera puesto fin a la discusién sin aportar ele=
mento nuevo ninguno para la solucién del problema.

Después de pensar bastante la cuestion de los Estatu

't0s, he creido que no los necesitamos. La vida del Centro
in ellos y el fracaso de todos los proyectos han confirma-
0 mis conviceiones. '
El Centro prefiere, porlo visto, la voluntad de! mo-
‘mento para resolver su modo de obrar en cada asunto; te-

sto signifique la aceptacion _técita de la dictadura o arbi-
ariedad de los dignatarios. Bien gabéis cémo se entien-
den armonicamenie los dirigentes y los dirigidos, tanto
&s cuanto que entre nosotros la Piesidencia, como ele-
mento formulario y decorativo. dirige las sesiones y meto-
diza la discusi6n pero no, impone su voluntad, ni imprime
s verbo el cardcter inapelable del fiat. i
Varios estudiantes ingresaron durante el periodo como
miembros activos del Centro. Seria de desear que el mayor
niimero posible de los matriculados y asistentes en la Es—
el nos acompafiaran también en la Corporacién. Fuera,
e que cooperarian con sus trabajos y sus luces al desarro-
0y adelanto de aquélla, facilitarfan en alto grado la_
i6n y-armonia de jos: estudiantes de todos los cursos de
a Escuela, porlo que tan insistentemente ha propendido el
entro Juridico. En realidad, se ha visto la accion unifica-
ra de éste, que crea y conserva vinculos muy estrechos
¢ unidad y compaiferismoentre todos sus miembros con
| fin de poner coto a las antiguas divisiones o separacio-
es tradicionales entre los cursantes de los diversos aifios
escolares. : .
La unién en las miltiples manifestaciones de la activi-
ad humana, es un factor y un medio adecuado e infalible
para el feliz. resnltado de todas las empresas. El hecho a
que se refiere el acépite anterior os la aplicacién de este
postulado. A él obedece también la actuaci6én observada
or el Centro Juridico con el objeto de establecer relaciones
ntre las Facultades de Derecho de la Reptiblica, mediante
el canje de tesis y publicaciones de los estudiautes.
Lo que si tengo que lamentar es la ineptitud del Salén
de Sesiones en que el Centro se ha reunido. Un edificio es-
recho, aislado, falto de luz y econ mil incomodidades, aca-
ba, segtin la ley de las apreciaciones, con el valor intrinse-
€o del Centro Juridico; y no es l6gico, no es justo que cir-
unstancias remediables de orden material releguen al ol-
ido a nuestra Corporacién’'y la priven de las stmpatias
oOciales que le sirven de estimulo. Asf que, es forzoso reac-
ionar contra esa causa de eliminacién indirecta. Haga-
08 lo conducente para obtener permiso de celebrar las
Sesiones, como en alguna época pretérita, en el salén dela
Asamblea. Entonces serdn de doble mérito nuestros esfuer-
08, que tanto se dirigirdn al intercambio de conoci-
ientos, ey decir, al aporte juridico de todos los socios co-
0 a erigir un medio de instruccién post-escolar para las
asas que por curiosidad o por deleite intelectual acudi-

me los moldes, teme la tiranfa de las disposiciones, sin que
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rdan como «barras» a escuchar nuestras conferencia
presenciar nuestros d ebates. o
Sefialé al principio como causa eficiente  del adel
‘del Centro el entusiasmo perseverante de todos los Soan
- Conflrmo ahora talasercion sin perjuicio de reconocer ;
causa concomitante. igualmente provechosa. Me refie?t
la concentracién de las energins del Centro en los asu;%
de su propia incumbencia. La aplicaci6n al Derecho, la y
da juridica, si asi puede decirse, ha alentado todos n’uest
actos; hemos hecho abstraccion obsoluta de la critica rgs
los acontecimientos sociales y nos hemos abstenido de
d‘a, intervencién en cuestiones extrafias a la naturaleza del
Jentro. Hemos realizado, en una palabra, el non muIe
sed multuin, lema precisc, qu2 ha formado personas nafi
rales y sociedades de alta talla moral y cientifica. :
. I;j%n haya el Centro Juftidico que asi ha sabido conser:
estudio(;’aﬁplema‘do y ein tacyha. el nombre de la juventud
Hago piblica manifestacion de agradecimiento al Sg
D. Aurelio Mejia por la actividad con que ha colaborada
como Secretario del Centro, en la buena marcha y conserva-
cion del régimen interno del mismo; igualmente ‘signiﬁ-
mi reconoecimiento a los demés dignatarios; formulo vo-

Informe de una Comision.

Sefior Presidente del Centro Juridico—Pte- ‘ .
Sr Presidente

La Comisién de Derecho Ptublico encargada por Ud.
para estudiar ‘a' situacion creada en la Gobernacién de
I Antioquia con motivo de la geparacién del Sefior Gral. Os-
pina, cumple su deber en los términos siguientes: .
" [l Gobernador del Departamento. dict6 para sepa-

~ tario de Gobierno.

Conviene ante todo observar:

a) Podia separarse el Gobernador?
b) El Decreto que dicté seria valido?

ro la gratitud con que he correspondido a vuestra deferen A la primera contestamos asi: si puede separarse siem
¢ , j Si: 8 D - e

cia.

Medellins & el el ol 194 del C. P. y M. que son:

JOSE LUIS LOPEZ. .~ a) Que se trate de ausencia, es decir, de falta temporal;
' ¢) Que tenga autorizacion u orden del Gobierno, y
bi ) Que el fin de la separacion sea el buen servicio piu-
blico !

-~ No es del caso juridico-que estudiamos entrar a consi-
derar si el Sr. Gobernador, al separarse, llen6 0 n0 las con-
diciones anotadas; las aceptamos en graca de discusion,
y en atencién al dicho del Sr. Secretario de Gobierno. De
consiguiente damos por sentado que si pudo legalmente
separarse.

luego, es averiguar la duracion de la vigencia del Decreto.
Hay disposiciones de caracter permanente y otras ape-

tir sus efectos wientras-dura ia causa que Jas produjo.-De
estas Gltimas consideramos ‘el Decreto por el cual el Go-
bernador encareé del Despacho al Sr. Secretlario de Go-
bierno, porque su cargo fué s6lo para les asuntos urgen-

2

rarse un Decreto por el cual encarga del Despacho al Secre-

pre que llene todos los requisitos exigidos por el articulo

b) Que ésta sea en ejercicio de sus funciones; y

 El mismo articulo 124 del Cédigo citado lo autoriza |
para dictar el decreto en cuestion. 1.0 importante, desde

nas transitorias, que son aquellas que se dictan para sur-

tes y mientras durara la ausencia, y comnio LO concebimos
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una ausencia permanente, coneluimos que la vigencia d
Decreto es apenas transitoria. ;
Siendo transitorio el Decreto debemos buscar cuil fuye
el momento de su inexistencia. Este es aquel en el cual ce.
gan las causas que le dan fuerza, o cualquiera de ellag
porque todas son esenciales segGn el articulo 124. En ¢]
caso presente, aquella consiste en 11 ausencia que dej6 de
. existir desde el momento en que pasé a ser falta absoluta,
El Sefior Gral. Ospina acept6 la Presidencia del Con-
sejo de Estado, puésto este que segiin el articulo 3 del Ae-
to Legislativo de 1914, «es incompatible con cualquiera o.
tro empleo ptblico efectivos:
. El articulo 281 del C. P.y M. dice NingGn empleado
administrativo dejard de funcionar aunque su periodo haya,
terminado, sino luego que se presente a reemplazario el
que hayasido nombrado para el efecto o el suplente res-
pectivon. : ‘
Segtin este articulo el Gral. Ospina debi6 conservar su
caracter de Gobernador hasta tanto que se hiciera nuevo
.nombramiento, porque en este caso no hay lugar a suplen-
¢ia, pero como existe la incompatibilidad anotada, resul-
ta que al posesionarse de su cargo de Presidente del Con-
sejo de Estado abandono el de . Gobernador.
- Este abandono implica falta absoluta, y habiéndola,
desaparece la ausencia que en el presente caso es la causa
~que le da vida al Decreto, y como en éste estriba la legali-
dad de la actuacion del Secretario Encargado, la cesacién

Varia.
Nuevos D ignatarips

-~ Kl Centro Juridico en sesi6n de 9 de Abril eligi6é los
uientes dignatarios: \

Presidente, Carlos E. Gomez-—Vice-presidente, Luis E.
arin,—Secretario José J. Zuluaga.—Director de la Re-
sta, José Luis Lopez.—Administrador de la misma, Jorge
. Orozco.-—Tesorero, Gabriel Botero Dz. g

Comisiones Permanentes

Han quedado constituidas las siguientes: g
1%, Derecho y procedimiento -civiles —José J. Zuluaga
Pablo E. Duque.—Jorge E. Orozco.—Gabriel Botero y
Iberto Palomino.

2% Minas, Baldios y Asuntos Generales.—Carlos E.
omez. ;

- 3% Derecho Penal y Procedimiento Criminal.—Andrés
ivera y Gabriel Botero Dz. '

4% Derecho Piblico:

- José Luis Lépez.—Carlos Betancourt.—Nicol4s Fl6rez. —
anunel Restrepo.—Félix Garcia y Aurelio Mejia.

52, Ciencias Politicas y Econémicas: .
Manuel Franco.—Luis Sierra.—José Luis Lépez y Luis
Marin, ‘ J

62, Redaccién y Revision: ~

Joré Luis Lépez.—Nicolds Flérez.—Andrés Rivera T.
Eduardo Correa.

7%, Prepsa; e

- Aurelio Mejia.—José Luis Loépez —Carlos E. Gémez y
ais . Marin, 2

" del Decreto vicia de nulidad sus actos.

Finalmente, Sefior Pre<idente, en el interregno trans-
~ scurrido entre la falta absoluta del Gobernador ocasionada
- por la aceptacién de la Presidencia del Consejo de Estado

¥ la posesién del' nuevo Gobernador, juridica y legalmente
no hubo Despacho en la Gobernacién de Antioquia y por
tanto los actos —urgentes 0 no urgentes—ejecutados en ra-
‘z6n de un encargo insubsistente, est4n, como ya lo dijimos
tocados de nulidad. o ‘
El Derecho escrito nossuministra los argumentos a-
puntados; a ellos agregamos, porque lo creemos oportuno
y de mucho peso, el siguiente principio que ha llegado &
ser indiscutible en Derecho Administrativo; «Los particu-
lares pueden hacer todo aquello que no esté prohibido por
las leyes; los empleados piblicos, porel contrario, sélo -
pueden hacer los que las leyes les ordenen o permitenn.
La Comisién, % i

a5

@<

AURELIO MEJIA.—JOSE LUIS LOPEZ,—CARLOS
BETANCOURT E.—LUIS MARTINEZ LOPEZ.

"  Mayo, de 1920.




