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gsterilidad Parlamentaria.

IDICcoH

La infecundidad de los Gltimos congresos es algo
asi que causa la mas alta y josta indignacioén patriética,
Se han defrandado de la manera mas inmsericor=-
de Jos verdaderos intereses de un }_:'u_eblo sensato; se han
ahogado, como en Eatidlcz} y bu\hcuosa: orgia, diré me-
jor, algarabia de panfletarios, las mas justas esperanzas
de todos. lns que tenemos derecho a exijir mucho de
nuestros mandatarios.

Es norma de sabios y personas prudentes que todo
mal debe ser remediado cuanto antes para que el mal
habito no llegue a constituir una segunda paturaleza,
que si en los individuos lleg: hasta vencerlos terrible-
mente, en las corporaciones es aquello que forma su
Inlsma esencia, | _

-~ Quiza el remedio que.nos pueda venir 3 molde en

. i - ’ = arte

elpeiscnal de las Camaras l.egislativas, 9 bido es
"m e tan crecido corno indtil; porqur i Sau poca
- 99 donde abundan muchos letradcs: sy R

G154 . ThRoL, P. ‘«-la Pérez. perQ o G
| DBENE angqsc@.,de : diﬂ los jovenes mas  avto™
1 d 1 N\ 1 p B0 et '
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L iy
_ amés € h «cendado que ve en pel;
i) ote de su huerto o la heredag '‘Brola ¢q.

0 da iy e :
| taIL abu:e Constllu}e sua haClenda por que i
" 32 9 batar coD farzas ante Juzgados Tei L P
drt? iero para su def Y lribanj)
i Oal lngenld B € €nsa, m tam o €s,
qz ugca\mE .4nto entorpece la verdad: levatita SE co a)
h.dé“[" g gedo ha mostradq a! mas hébil, il Sumano
con su el hon[ado y sabio jurisconsulto que ya h(;(.')l[i]._
[iaf’za e.;er an verdadero sacerdote de los aacan & e-
- m‘

2% 1a LY.
P pero e® % "o estabilidad
as bas€® B s » PTOBreéso 'y dssarrollo
® .za y abundancia, no ha sucedido asj ,
2, QU7 Zieoa, olvidado en la al S A
pa% | Cen la s1€g3, ’ altura, a los verdade.
dej? te capaces. ¥ todo ésto tan s6lo porque no hemos
Ao la entereza suficiente C_lt'f hacer a un lado un vano
toni0. tan Nocive como impio, puesto que tiene el
isma de la Patnia, todo ésto porque nos dejamos
levar de un prarito harto fugdz de recompensar baratos
“fviCiO‘pO”tICOS acciones del mismo color que s6lo Dios
Josabe. €D cuales son el fruto deuna siaceridad de nido
Cuanta raz0On tenia a.c.]uel gran genio del viejo mun-

do, cuando exclan'é ; Quién lu creyera; el poder
mismo debe contener al poder. ” Porque, decidme,
; quién es capaz de obigar a los miembros de una y
otra CAmaras a que ellos mismos se retoquen, se fisca-
licen. palan la misma c rporacién augusta que ellas for-
man 7 Sin duda que ellos buscasdn la evasiva a los jus-
ws reclamos de un puebla indignado; que se procura-
i4n idear los medios de hacerse fecundos en sus labores,
pero no pasard. jamAs por quitarse tanto nimero, pues
_desde entonces muchos de ellos no volverian a obtener
jamés |+ honra que h v ostentan.

" Y.sin embuirgo, mientras ésto no suceda; mientras
el person .l de 11« Cam iras no se disminuya. al menos
tnla mitad, 11 Nacién no verd en sus Padres conscrip
s 2 I5s verdaderamente cap ices, a los legisladores ver:
4" ¢ imeme tales. a los profundcs conocedores de sdl_xs
Problemas v yu; soluciones. en fin, 1 105 5010 capa €3 €8
m.ﬂ-ﬁmén de la gran nave nacional.
.-.dulni-:p“ oL, ol ”TJ:__‘;; i &
?.'“ ot -vodldie 'lld e

mision mas alta de un pafs cua] eg lad
: e

alma m




ESTUDIOSF DE DERECH()

P 7 "“Mx\‘\\ /
Monrografiq s
it?
Como un homenaje de amor y ratit,q ‘;'.;0]
este trabajo a la memoria de mj Pn::l dedi% Po‘q
Arlegs :E"'-Emt::q N fr,arpt
-_._._______HEQ T 5“‘0
"""\\ r;ﬁ
Conclusidn. P )
o
%
indole al artfculo j t;;l

a dando A _

No ocur;'CSitT)liec;’sJ_‘an no podria entrar aa pl::;rpretatiﬁn l
segund:’-é?;; Pedro, porque ésto regulta de un aSiez: ue 4 guf:
nuNCE frcbar con el recibo la liberacién de sy Obligacig' S{ pg. cfl
% ;ego atin interpretando asf el artfculo ¢serg justa lani cﬂ:
negarle al comerciante l.all mterposnc:;)tn 33 todo recurse proebat‘l g:!:
rio que tienda a destruir Ic que resalte de sus asientog ; 0 S
Para contestar estas preguntas nos parece Convenienge , pro
notar que en las disposiciones comentadas hay dgg Sovt di: "
tintas: es la primera el valor de prueba completa que ge e o
cede a los asientos de lcfs libros cuando son invocados cg-ntr; ie
el comerciante. Y consiste la segunda en no admitir Pruchy 5
contra esa prueba, es decir, en elevar la fe a upa Presuncigy qu
de derecho. - * e

La primera parte del Art., es decir, la que concedefeq _
los libros de los comerciantes cuando son aducidos ea su cop. <
tra, nos parece justa, claro esta, siempre que por la expresién o
hacer fe se entienda hacer prueba ccmpleta. Y décimosque @
nos parece justa porque los asieatos de los libros no son otra lo
cosa que verdaderas confesiones del comerciante y el derecho §
positivo y la teorfa estdn de acuerdo en que el valor delacon- § &
fesién es de prueba completa. ot 1T

Pero no pensamnos de la misma manera respecto delase
gunda parte del Art. que niega todo recurso probatorio contr
lO.qup rezulte de los asientos, pues lejos de parecernos una d"
PosiciOn justa, nos parece inconvenieute y arbitraria Sabld@"
estd que la coofesién comercial no se distingue esencia]men}%g
de _)_a c:v_l!:’ el valor probatorio ‘de ambas se Jggprend_ed'# I:
glr:,-s:' ; :-::;Ls;;;?"sﬁr declaraciones verbales o eﬁq{ﬁ-gﬁ.eﬁi_ &

judica. Ahora bey ¢, 03 Persona sobre un hecho 4ue Bo,,
Fegidas por los o Sic0do iguales, la l6gica manda a'C

-l PPN W ST orq“tu
bien el C. . a‘ls _Mismos prir vero po es ash porque

titnie el valoy dfp:;;g;i? C. dispone que 18 £
g o
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R tal prueba no se admi
nt[a ita co -
para cuando la coafesién h:;z;na. hay tam
+ .

hiéﬂ "‘cip{uerza_ o pol’ dOlO. lo que no eXiSte pei tlendida por
% dierS‘c‘é" que comentamos no distin el C. de C.
£ocavt [ aya hecho los asientos, | ero es mtug“e la manery
s'engui 3 tOdO recurso que Vaya contra Ia ndo e‘[‘] negar
in 4i8" " s 1ibross confesida que.
esult® O os, arbitrario el legislador al con
3 . cedel’
cials hecha en lorma de asientos en los libr
cofﬂ:le del que le concede a la civil, siendo que
re : L
::' o loque es propioa la esencia de la conf
1antifical: J
ldeﬂLa resuncién de derecho que sienta el Art
ynda noS parece, pues, una presuncibn ViCios:n st: parte se-
€ iticable. Uoa regla que impone el sentido cy claramente
cvando de presunciones de derecho se trata; re 10m1m et
una pcrogrullada no la traen losautores, y q’ue gla l‘Ilue por ser
Jeberfa violarse. F.xiste la presunci6n de derechpor 0 mismo no
pe la ley en tal forma una cosa, que contra ellaCJ ShAAdo i
rueba que tienda a destruirla. Lo que dice el Sm:: es admitida
es: que si la ley da como probada una cosa, pa entido comiin
sea justa , debe la cosa ser clara, absoiut;p op Pl el ley
cierta; que esta regla debe li uta, inevitablemente
gt ser aplicada siempre, me
¢l orden pablico o las buenas costumbres exijnn'ot S
ra
que en los demas casos es absurdo dar como Pmbadac::::' Ee-ro
sin I:&;l;sr:htl)t'a certlc:umbre de su veracidad. osa
Jen: 101 -

‘, N SIL <?'SPOSI~:16n a que nos referimos es cla-
n?;r:;'eguro que los asientos son siempre verfdicos?. No, ni
Cho menos; 1 ¢ : )

 menos; por el centrario, aquf, come en el caso del
confesién civil d ' 3
I seiritos de: puede ocurrir y de hecho ocurre y ocurtir4, que
st sean, sin culpa del comerciante, falsos por error,
bl -0 por dolo. Con f_recuencia un cocntador cae en
iy ;[ue se le pueda atribufr dolo o mala fe, otras veces

B por mala fe puede hacer asientos simulados.

n todos estos ca i :
Siento es fal, sos anteriores, es decir, cuando el a-
0 que ma dso por error, por fuerza o por dclo del contador,
asie f-fds"'sr" '3 la razén y lo que impone la justicia, es que es0s
hacer Jo ‘-"3_!1 desechados, que no se les tcme €0 cuenta; pero
.ﬂ;'.f;g?aégﬁue hace nuestra ley, prohibir todo recurso que tien-
1o, - iftuar su fe aparente. no dejar siquiera que ¢ pruebe

"!lghe‘ﬁ’ﬂ'elﬂblb, es casi tanto como l?galiza‘f a™
visimas vahendqse‘de

08, un valor dj
Sustancialmen-
esién, ambag e

1 'hoy no ocurren cosas Rra ndose de
a buenafe de nuestros contadores, y _még
i
14s que el primer ob_]etwodg’.:
s -« derecho: y 0O

wctivos los
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O " «ph os de expon
byt ja € acabam *PONer no es gjy
IEQ chFI e st quecnnsagrada también por cas; toc? la dor:trina
tb"‘:w w0 & 2 al consideranmos que es justa |, dia.S N legislaci,
‘Q‘o“’. aﬂ"gpo lo Cen clla no se prevee otra coga quesgoszc.(,n del C,-
utnh 0% putS givisible. que s sujeta en todo 5 1, OMfesion
l%aq“ 4z “.c,dn ges que NO S€ permite aceptar ik S Principige
'\amefl‘ ,.‘sPdﬁco:fc :]JtO rechazar o.tro, S5INoO que es ; P_the, es de.
sebf: ‘-ﬁnu ’S'etotalidad' es decir, tanto en |o quz E‘E‘:Iso Conside.
i ?F' cl:]s en S° ' mo en lo que le es adverso. vorece al. co.
U, (3 pté : 1 tenemos 1
tia: rc1d’, r ejemplo. qUe sl en un agj
) qcl. me Asle ‘.’331 comerciante a favor de otrg perso::to aparece
rent:'t 208 9° aelpaﬂ'o de esa deuda, no es dado g P Y en otrq
te, © 'sf""ar'l'bros contra el comerciante atenerse a| Invoca lg
: po®  los It 1 o S€ al primer g-
; fo de - proba" el nacimiento de la deuda Yy rechazar el
e!{ jibets para pegar; €l pago. SinO que est4 obligado a fac:pts:'
. jo P, in perjuicio, e r
2y ‘w;,os hsientos. sin per] so sf, de su derecho, para pros
e, am st el segundo, si es que lo cree falso.
§ r co . 2
bar € sta disposicion que estd fundada sobre las doctrinas de
v nfesién cualificada indivisible, tiene ademis en su forma
nh, h‘cegraﬂ raz6n de moralidad, la cual se puede enunciar dicien-
le:. W:,ue ao serfa justo, conforme a la presunci6n de honradez
i&s, dli!e | compaiia a todo hombre mientras no ha delinquido, con
I ' ; i : ) .
ar i‘:icr!l' como veridico al comerciante cuando confiesa sus cbli-
: 5 ignes, ¥ falco cuando constata su tiberacién.
e gec Por parecernos, pues, muy justa y clara esta disposicidn,
ulteriores consideraciones.
¢ § ooentramos €n ey
@ A
I s A - -
y 1 En la Gltima parte de este trabajo hemos estudiado aque-
i llos casos en que la fe de los libros se produce completa, bien

sea en favor o en contra del comerciante; vamos a estudiar
ahora aquellos en que esa fe se pierde o se disminuye notable-

mentel .
f L oo ¥ ' ) r
Bl comerciante que no llevare todos los libros que se le exigen res-

pectivamente en los articulos 27 'y 28, u hocultare alguno de ellos siéndo-
le ordenada su exhibicién. incurrird. en wna multa de doscientos a qui-
nientos pesos, si fuere comerciante por mayor, Yy de cincuenta a {rescien-
toy, 4i fuere comerciante por menor, por cada libro que hubiere omitido u
< a1 gl T f R TR L | . ‘
€A s de eso a controversia hubiere dado mos
. €Ademds de eso, en la controversia que hubiere cado

al descubrimiento de la omisién o en que sc_',hub‘e:".,cﬁ:
o la dcultacién. el comerciante serd juzgado por d?;i:}' |
su contendor estando arreglados, sin qué'se le admiis

R rontiaribns R L A i (5 T

Como se ve, salta a la vista que en este artfculy se €987

Vo= a

- d S hes 1
Heim L=

e b plips






: ge la aplicacién del pri
l“’e’?‘1’;’!::;:':f:s::)‘_?|.bros hacen f< en |

L2 ’ . ~tes agiten entre si; EMpero, en e
?f 'Osy’co;‘;‘:;:t: puesto que contra ella no seagd 5 O
4% pas

o 5 pesar de parscernos justa en
ﬂvg;tod?-ayde‘esta disposicion, Creemos que cabe hacer-

ind“ct":ticﬂ que haciamos del articulo que somete a] co-
_ miﬁ"’d proeba que resu'te de sus libros sip que se le
B eals £ contrario, por que somos de opinién que en

A r - 3 -
4t debe permitir al comerciante omisor, e] dere-

!él'miBOB gene.

. )
f"so 9:‘:’ obar el error o el dolo contenido en los asien
, t

“po 0 “]'bros de sn adversarin, pues de no otorgarle esta fa-
e los le resultar que se le condene por asientos dolosos o
Jf"‘”ﬂedyo error 0 dolo pasd desapercibido al juez que en el
P""::cié del examen de los libros, lo cual serfa manifies-
i 07 woa injusticia. |

umett€ odo caso. eo ¢l cual pierden su valor los libros, ez

considerado €D el Art. 40, que dispone:

- d Aﬂ. 40. Los libros que carezcan de alguna de las formalidddes exigidas
el At 31, 0 adolezcan de los vicios enunciados en el Art. 37, no tendrén
I.* «n ¢l juicio, respecto del comercionte a qQuisn pertenezcan vy las dife-
: que ocurran con ofro comerciante, por hechos mercantiles serdn de
4 3das por loa libros de éate, ai eatuvieren arreglados g las dJdisposiciones de

wia Cédigo y no se rindiere prueba en contrario. ™'

~ Comose vé, todos es10s5 Articulaos comentados Gltimamen-
e, estén inspirados en la finalidad de hacer, por medio de san-
cdones pecuniarias o judiciales, que los comerciantes lleven to.
s sus libros en las condiciones que garanticen mejor su fideli-
T asnque aprobamos ¢nmo muy laudable este deseco
de conscguir por cuantos medios est4n a su alcan
'mcuhd intrinseca Jde la contabilidad, creemos, con to-
£ ha sid> drmasiado sev-ro en lassanciones, pues no se
Jisicia de privar al comerciante de la f= de sus libros,
Porlogencral su @ vico medio de prueba, por omisiones
ol  comn serfa por ejemplo, la de no estar forra-
-""“’"‘; 5. 1a d= encontrars+ borrones, lo que en muchos ca
tog,y 213 otra cosa que un descuido inocente de esos a
breg ¥ SUistos. simplemnznte por nuestra condicion -

' '—'-l.”-""'-" TR TR U R g R Bt T 4 SR T )
RIES d it T ekl J..u. ‘.;1 L T 2 Weopurr- " _
” *mos que deberian y._;:_« alida-
- BN rins<cas y : extr 1‘ eCca -. . Cata mao

'y !'u gl Ty

i G =5
E‘ ~ direc
Ca, s e LR
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: r directamente la veracijqg ' sy
ue sin afects izarla. Eotre estas 1l ad, Yieng "
jente a garﬂntlzaf a. aitim en N,
n

. as L
la que manda tener los libros forrados, pod”lmo,'“hrq |
aq Asi catalogadas de «sta manera lag fc'"malid "'h.;"

tarfa bien aplicar la doctr-'lna del articy| “des' " .
it [ s que direct O al Ory. '
s decir, a las intrinsecas q clamente afen,. * Drj, Mg

:iectar la veracidad y dejar al prudente tanp Iy

arbijite; - 0 Ql.l
: l Itrln d l ; pup l‘
preciacién de la manera como las segundag el o Tl

N 1 .,
fe de los libros. A ésto p_ue:de objetarse que a;“f};; en s;bl:..'_'
poderexorbitante a los jueces de cuyo ﬂ_buso s cﬂncedts-
resultara un mal mayor que el que se quiere evita.f”a Targ 'n
objecién que sin duda tiene una gran fuerza m-Or'alperole%'
plicarse que en =stos casos hay que p.rtir de e p“‘edet’"‘“
los jueces son como deben ser, esto es, sabiog . juase 4 q:;:
atin prescindiendo de ésto, y aunque nos ay Ustoe. MU

‘ “DRanigg , '. Pory
venales, la faz del asunto no varfa, porque ks eat:a e,

jueces lo mismo da que la ley distinga, o no diStiDga clas,.d!‘
justa o injusta. © Que g,

AT
El Centro Juridico

Vel 5,9cincuentenario de Medellin

J\."'I\ Lol

Deseoso el Centro Juridico de la universidad.de v
lioguia de contribuir con algunos nwneros ala cekém*
cidn del 5¢ Cincuentenario de la fundacion de Medeliit:
aprobs en su sesibn del 9 de oetubre proximo _ﬁam&'ﬂ”‘f
Proposicion por la cual la Presidencia nmw;igw :
na cemision para gue estudiara la forma en 4 ° 0,
lro podia participar en las frestas conmemorativ®
ciudndidipsglpas’ ovevibayih Beirednb sup

Lk osins i | -

A F

BE5LAH0

i

L
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programa, cuyo cumplimiento s,

' on w7

. d‘-’fﬁ)’ e Noviembre, en la forma siguiente -

1 /4 A - asistiervon los socios del Centro. .
] f’jw‘éﬂ‘” Pro g;areszyta[umnos de la Escuelglz d’:
C A eV muy selec a concurvencia, a l. €
'. y 4! ;gfiﬁ aron con motivo de la bendz‘;;éizer;e
e 'f“i:km“.é" de la primera piedra para el edifi-
Y ws Y0 de Derecho y Ciencias Politicas. Apres-
e le facto por 1 Precenet R gt o 2
o do &% andro tera, ¥ General de I. P,
Mﬁ &;ﬁi{:{a aure Givardo. Rector de la Universi-
v 'gr} ‘D, Juan E. Martinez. Director de la Escuela,
_.‘.k” ; rsﬁ”’t‘"’”s persa:{alr({cz({es, cuyos nombres no
jif’” de-kmof de INCurriv en aleuna omisién,
. ’:{yﬂ" pa /z',,rmas? e importante. En él llevaron
werdd rudidos discursos, el Dr. Rafael Botero,

| apla

,—g?’:_mr de Devecho Constitucional, en nom-

I Facu tad. v el sefor Obdulio Goimez connotado ]
e @ el Centro. €n representacibén de éste. A
* -I-"“ 8 p. m. Jf-[ mismo dia se verificé una sesion solemne
A riyidica, en ¢l Paraninfo de la Universidad. dsis.

LAl A Director General de Instruccidn Piiblica, el |

i‘fﬂ" delo 'ﬁhf;.é:}jﬂﬁd, el Director de la Escuela. profeso-

res y alumnos de la Escuela de Derecho, las distinguidas Ja- |‘

C’m_-u.ie 5. M la Reina de los Fst«riantes y mu- .

chas Dama. y Caballeros de nucstra culta soctedad

_-5 b ria la }5{?{4;1 Sé{{'jetarfq did. I'gé-t-agi'd,al acta wg{g-

ior y a wna golantisima nota de dona Rosa L., por la cual fe:
al ( r% por sus triunfos alcansadosy le ofrece su _coo

-l .

g se; z W’W‘ -q%*cntra, por unimidad, las si-
' “.-‘-_E'.'. '=,| . ‘ S R b Ao £ '

dela faculta de Devechoy Cien=
ndacidn 4. M g FEOFCBIGIGT

il






gpun10s DE DERECHO

e e |
e
gentencia
ida € la demanda entablada por el

: € . ’
profo ro Municipal de Itagui, contra Eori.
pers que Vélez y otros.

Jo 3.° Givil del Gircuito.

Sepliemb'e catorce de mil novecientos veirti-

Juz89

"ede“fﬂ.
cinc0-
yistos: Por providencia de treinta de Junio del corriente
delicado negocio, citando para sen-

dicts auto en este
Y a ello procede el Juzgado, después de un detenido y

dio del gravisimo problema jorfdico que esta litis

afio S€
tencia-
maduro estu

ha planteado. L
El Sr. Cipriano Morales, obrando en su caricter de Per-

sonero del Municipio de Itaguf, en libelo de fecha 24 de Sep-
tiembre del afio proximo pasado, pide a este Juzgado que, en

sentencia firme, declare lo signiente:
¢a). Que los demandados Sres. Enrique Véles, Luis A.

lo han hecho, sin permiso de las autoridades Municipales, las
calles y la plaza de la poblaci6n de [taguf, cou postes, desti—
padosa colocar las alambres y cables conductores y poner en
ellos los pescantes y aisladores correspondientes para el fun-
Cionamiento de la empresa de almbrado eléctrico de propiedad
de los demandadns, de que se trata en lOs hechos funda-
lentales de esta demanda, cruzando, con tal motivo, las vias

os estan en el deber

-“3_’;"“& dentro del plazo que ‘el Juzgado sefiale, de las cas<

%"l‘“ de Itagui. los postes. ‘cables ¥y :

cesorige 103 hechos 52 y 65 de la demanda, con todos sus ¢
%) de manera de dejarlas libre de ese obstaculo.»

~ ©). Que si los demandados no- cumplen 12 obligacin de

R e |

Hejlay Ricardo Rodriguez no tienen derecho a ocupar, cOmo’
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que se trata en la pIEtIC.lé-ﬂ anterior, el Distriy
de las autoridades Municipales podr4 hacer|, a»:)., Por g,
«d) Que deben pagar las costas juc:lic:,-alles su CQSta.M”u
ue siga el pleito. ' Si gy, ,ly 3
El hibelo de dema.n la. cuya parte Petitoria . ug_“i
se apoya en los siguientes hechos fundamentali a

«1° Por nombram.lento que en mi hizq el S:
picipal de Itagui, seguido de IE_‘ correspondiente . .
zo ¢l cargo de Personero Municipal de ese distri:)OSegi,: ﬁ_rl.;
torizado para establecer la prcsente demand, téoy ®Stoy “
del Cencejo, como decl Sr. Alcalde Municipal,.de . .
cibido las respectivas 6rdenes, segin se compr
pectivos documentos.

«2° Per escritura piblica ndmero dos mil ¢ |
veitinueve [2429]). de cuatro (4) de Noviembre d‘:atr_oclen
cientcs diez y nueve (1919). los Sres Enrigue Vélezm” Novs
Mejia y Ricardo Ro liigucz V., adquirieron por Cnuln Luis
sus mejoras y ant xidles y en la proporciéon que aljf i’za- coy
sa (cinco y inedia docravas partes para Vél: z- Ci"CO‘y ;‘](D:f
doceavas partes |'ara ’Rodri‘ch_z. Yy uvona docrava parte paratﬁlf
jie). el deminio de un predio situado en el Distrito de 1,3;,‘;
¢l cual linda: «Pcr el frente. con la calle d=l H ispital, cvp s
te y prediosde Antonio Agudelo. Mariano Escobar, Marfa Je.i:
Escobar y la misma calle; por un costado. con la carretera e
va; pcr la parte de atras, con la calle de «Rincén Santoy, y
el otro costadon, con el arroyo <«DofiaMariay.

«39 Entre las mejoras y anexidades del predin venddo
se contabar, cuando ¢l contrato de conpraventa mencionad
se hizo, na dinamo de cinca» y medio kilovatios, movido pit
rueda hidraulica que podia desarrollar de siete a ocho caballos
de fuerza, y los alambres, utiles, enseres rtc. que s# y~aban |3
ra la planta eléctrica, la cual tenfa instalados de cchenta alcr;
en focos y apenas t=nia unos dos postes clavados ¢n el cel
de la poblacién>.

€49 Los Sres. Vélez, Mejia y Rodrig :
munidad de la empresa de alumbrado eiéctric te ua din¥
hablado, la han ensanchado, pues tienen ac.;ualmcﬂd;'; -
mo de diez y sicte y medio kilovatios, mf?V_'d" Poém,ro'drllf’
Pélton. y esta nueva planta se di6 al servicio €N
lllente ano.» ‘ ‘ ' - citado?

«5° Con motivo de la nueva instalacidn. o'torizacm‘
Vélez, Mejia y Rodriguez V., sin permi-o 0l Huor merd
las entidades y funcionarios Municipalesy Sélo ?aza d Il‘,af,f.
rancia, han ocupado, en parte, las calles y 135 P 40
con el objeto de colocar postss para alan:nbre-:‘éir“ttf a
€0s y poner en ellos los correspondientes pesc
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* mds, con €sos cables
4 pdo: ’ﬁ'g:. la plaza ¥ las calles DyﬁbTil:an;b;eS' tendideg
s PO postes ¥ cruces de los cables '
307" 40 irartidos.en el poblado de Itag
5 rl " de arriba, que es la que gira
ciof s cadel Feyrocarnl de Amaga y que sigue por 1 |
4oL g1ac'” onduce 2 La Estrella. cuarenta poste e |
A polveros® O de San josé, cinco postes: <
(ef® de o postes: en la del Hospital o del Ro‘c. ;
l planta eléctiica de los Sres Velez‘ Mtjiz;ano' que
e pare a e, iJe los cruces de que se trata, ha ¥ Rodri,
gltcﬁ- 00 po:vane armiba, cinco en v d (POlvéro Y treinta y
Kiaco o lE'c:@.:tcuce en la calle abajo. S» Dueveen
P‘azag[,a ocupacion denunciada de las calles y plaza 4
-2 indica al libre trinsito en ila poblacién y a 1a ‘coni k-
: eneral de sus hat;ntant::e Yy, especialmente. a | ¥
nienclsega'umbmdo eléctrico de propiedad MUnicip;l ua; enl1-
zelantn para prestar ese §ervicio en condiciOnes mgs fazcjf
| piblico y 8 los particulares, la cual est4 casi termina-

Y alambre
HE€S enm
dedel Siguiente t?wr:)-
e la plaza hacia

s
rables @
dﬂ":s’_o La empresa pr_ivada de alumbrado eléctrico de que
o duefios Yy peneficiarios en comion, en el Municipio Je Ita

los Sres. nombrad_os Vélez, Mejfa y Rodrfguez, no es

resa pnvilegiada. ni entre elles y dicho Municipio se ha
celebrado pi ¢ xiste contrato alguno sobre servicios en ese ra:
mo, al pablico ¥ a los particulares »

_¢g.0la aet'wdu.mbre que se ha pretendido imponer sin
permiso 01 autorizacién de las entidades o empleados Munici-
pales de Itagui. a las calles y plaza de esta poblacién con la o-
cwpacién indebida de ellas a que me he referido, carece de todo
fundamento legal, Entre otrasrazones porque no se ha cons-
tituido voluntariamente, caso de que ésto fuera posible, lo
que no sucede, y porque, como servidumbre legal, no existe.
Tampoco un servicio temporal de esa naturaleza, existe por
¢l consentimiento del Municipio, que es a quién corres: onde,
:‘:cri;;:nducm de! res: ectivo Concejo, de acuerdo con la consti
it 15‘ leyes de la Rtgpt"lhhcn, la regl.une‘ntaci-én del uso publi

Y “]5 calles y plazas de las poblaciones». . .
] ‘ﬁ k a dema.n.ch sfaompum-.gliSr,-'R;e-pusentant.e dela eqlf
»de:t"‘;'@q‘,‘-"‘- las piezas que se indican: copia de la Resolucién
Cer et _M“,ﬂlcm%!mlmgnt; en la cual se dispone estable—
; - Juicio; Resolucién del Sr. Alcalde Munici,al del Dis--

inte, en m . se le comunica a la Personerfa
_establecimiento del juicio: acta de nombra-




_j35 e -

3
tor. Todos los documentos it
.onstar 1a autorizacton ¥ personerfa del Sy 0reg ..
const : . . aakiin . M.:,r Siry
que Cnntlcncn estos : Qle : e
De la demanda se di6 el traslado del cqq N ".,
por memorial de fechas 11, l7~0 aidg
n al libelo referido. y

tac1o :
suestas manifiestan los d
eman,
hec Andadg "

mente que los hos fundamentales de |3 g, S up ]
todos ciertos; pero tOf‘l’lﬁﬂdOlOB. cCOMo es 6bvi°ma.nda séni“\‘
favorable para c_:!los. respecto a l;?, empresa de h; Caonc;g
lecida en el Municinio de Itaguf Lz elé(‘-!rin%
* 1<08 he Ca
Chge T

tienen estab i
n los nameros 7. 8 y 9 son negados roy Og
ment At

Personero ac

dos. quienes,
dieron contes
En las res;

cados cO
los demandados.
Cousccucncia]mente piden los deman €10
I libelo. dados qye hi '

las peticiones de _
El demandado Sr. Ricardo Rodriguez dep :
ma rentestacion, el pleito al Sr Cipriano MOru'll-lclé N 5y .
tante del Municipio actor, fundaudose en Quea es, rep,esml-:
Morales fué quiéu les vendid a los demandados fl Mismg P
que trata la escritura pablica NoO 2429, de 4 e NOS biengg dre
1019, ctorgada ante el Notario 29 de este Circu'ovm'"b'e de
tre los gne qu-do comprendida la planta de luz ltlo: bieng :
destroir ¢l Municipio demandameegit:lca
: 4 apoyy

hoy pretende
Ja denuncia del pleito se acompano el titulo mencionaq
O en g

parrafo que antecede.
LLa denuncia de la litis se notificé al Sr. Morales
+ Muiéy

contesté el traslado de ella declarando que no tenia p; -
obligacién de entrar a la defensa de los demandados ..
en la venta de la planta de luz no se comprendi6 autt;rizgrc?ge

",

ninguna del Municipio actor, y que cnaodo la escritorasep

torgd los demandadns sabiaa que apenas existia una weialo
lerancia respecto a la colocacién de postes y alambres condur-

tores de la energfa eléctrica. :

Por virtud de acuerdo N 11 de 1924, el Municipio deman
dfmte aprobé el contrato celebrado entre el Sr. Alcalde Munk
crpa! de Itagui y el Dr. Félix Betancourt, sobre prestacion 0
servicios de abogado por parte de éste a la Entidad demands-
dm.a._ £] Dr. Betancourt, en virtud del Contrato celebrado
r-cibié poder suficiente del Sr. Personero de Itaguf; pero b
bo de sustituirlo, usando de facultad conferida, al Dr- A8
Villegas, quien hasta ahora ha venido representando las ¥

oyl

tf‘-“h'iomfs _dt_a la parte actora. 1 fisd0
. ;-hEl juicio se abri6é a prueba durante el término 188‘“11 Jgr.‘e?-
n la Ley 103 de 1923, y ambas partes hicieron “s?'uiunfo.'t
alt

cheo, presentando las

presen. que creyeron ronvenientes
sus aspiraciones. o | i |
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Ala OfFe ses | de gropa las cz CEBsO"
- SPfueba Plant la ra | alle
rgaton & P s pres et et o H R
men .a ped! sentad e la orpo abi £
pto del 3¢ mento as z el raci6 tan
d.cuenla d a N[‘O del se por la éctric n de
Céh‘ﬁi;lerﬁ uc que la. C?;)g. de's ﬁ(;)r Pe;-eqidad a, Comc;
de 108 de "? nota rpnfar.' e Ab -SonEro dern
déi{icU.;l)a“d‘dog enviada .i6n dir ril de ’ Copianandan
maodad aquel Iv.‘ al sefl por el ectiva 1923 de un te ge
2 que isaba or P seh del B =N frap-
dkfi,d"” ter el cont e RA R >r En Muai el cual &
ducida po minadn rato scb epres ero M rique icipio se
f!ﬁ!;a cn,r elH Ce por razér" Sum?n.taﬂte uanicipal Vé!e'-zactor
lli,-u IS Por Cl ¥yilAa d unit ¢ claf] 4 al P10
rZ CO oner ‘ se - 1Cl : sul Muni de
tlﬁ%l mar o Mani nor un .Pahda a aditi unicipi 3
.dia..,- chl'ee't." l“lc1palJOSé [)Oc"*'l’ir;-at d que itiva i 1p1o
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g las insta!acinnzsiquez l:,?;yla;lene Lo
ifiﬂ'.(;irfqu,ez Mejfa ¥y 'R.o rigue casas de la pobla.
P e MuniCIR . ddadds e icipi

of. cde € stica. 1orque cuando el Municipio ponga
est o alainbres. quedan €stOS en niimerg muy
: a verfa fe0 ¥ acuparfa mucho puesto:

stes ¥ Jecir, A4 cantidad de alambres, habrfa contac.-

4 p i
gﬁid;'-';‘?’qu:;,f’:; eilos, lo que serfa un peligro para ambas
e tes
!c“fl'l -
'l?;:;""" s peritos: P func!a:e;ash?:ig:’g;mnes g
“pos S€ los apartes anteriores, un examen de-
o, endos plantas: la perteneciente a los demandados,
.l';iﬁde ‘“.‘edad del Muaicipto. o
;'J'Propltes no presentaron objecién alguna al dictdmen

Las P3f expuesto.

e it u[:no a las pruebas presentadas por la par-

les son; _ '

1! testimonial iendida por los sefiores Ramén
"opmrbaén Veldsquez, Salvador Ossa, Juan Restrepo,

 plaodo” it Marco Restrepo, todns estos testigos mayo -
wAmﬂa 4 del Municipin de Itaguf.

¥ veCIinos
{)rutba testimonial el Juzgado destaca las siguien:

 gfirmaciones: ;
té..‘i')rSQ",', cuando los demandados compraron al sefior Ci-

o Morales la planta de alumbrado eléctrico en noviem -
yred-l afio de 1910, ésta tenfa mas de cien bombillos, desti-
| sados al servicio publico y particula.; y que por esa época la
B Eocres dicha tenia clavalos en las calles pablicas de la po-
blacién de Ttaguf ocho postes; \ :
" b) Que postericimente a la enajenacién de la Empresa
B prenombrada, hecha por ¢l s: finr Cipriano Morales, y antes de
R e los demandados operaran el ensanche de la Planta en el a
fopasadn (1923) éstns ya hnbian hecho colocar nueve spostes
y extender nucvas red=s d- alamibres eléctricus;
9 Quelos postes y alambres eléctricos colocados por los
“Mandados no perjudican el libre ‘t'rgﬁ_’tB de las personas,
s yanimale<: v que tales pnflks" alambres, los de los
ados, "lfsthﬂ!l colocados en la nkm a linea en qu'_efis‘t.é’n'
®d¢ Empresas similaies: razén ésta por la cual, afirman
SURUS de la parte demandada, los tes y alambres ¢ éc
A
1 S

o Empresa no causan nifgdn perjuicio a lcs habitan -
by #tmiﬁda&f‘:y‘lhlg - éﬁfﬁfﬂt i ﬁ#, -f‘.ﬁf:h* g

e

]
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1 i T —REcuq

ndo servicio de luz eléctrica g |

suministra e i ek ™
;uf y ala Mu"m,j_mlhlnd, mediante C““lralnp“h]&m
2
mente. . L :
Las declareciones € ndidas por lag testi&
A AT 2oy
actoras de esta litis, discrepan en Puntos ‘*uq;’ le |,
L2 b u : 9
se verd: ; yRan nc'alag Payy
Los testimonlos de ia parte actorg afirem e
: " toy

. . 8 n
~: riano Morales vendié a los de qn
fnor Cipr ma"dadngl ® tug

se A

de luz. apenas habfan colocados tres POSt eg- la g
hs L] L] > r“
8

demandada testifican que existiin en ege entop,
Los unos sostienen que los postes y alamges

los demandados obstruyen el trdfico en'Ia Doblar‘é
Cidn

y los otros afirman lo contrario. Aquéllog testif: 9¢ Ip, 28
servicio de luz prestado por los demandadns & ‘flcan By

tos dicen que es barato. i
La calidad de los testigos es igual ok aﬁ)b Y
a:

que no hay datos para que el ]L{zgado Fueda tach S Parie
siguiera de los testimonios exhibidos Y |a discar ung Sdil)h.‘
tancial en que se encuentran talss testimonjgg r= .“ciasu:'

que en la poblacién de Itaguf, como parece nat‘fs indyo:
formado dos corrientes: la una favorable 3 Ja cauural' -
cipio demandaote y la otra partidaria de Jos df‘masadd IMu_ni;
Habida cuenta de la discrepancia apu‘ntada e’:l ados,
monios rendidcs en este negocio, el Juzgado ng Do
en cuenta esta prueba en su totalidad, ya que ¢]la b € teqy
completamente enervada respecto a 15s puntos Ay l:]ucdad,_,
cionado. Pero si habra de tenerla en cuenta‘respecto a]‘"l;tnen
importantisimo, sobre el cual los testigss de las pﬂrtesem
tendcras estdn acordes. Tal hecho es el siguiciie: |z Emc‘::
sa de luz eléctrica que hoy pertenece a los demandados, y;:]u,
fue propiedad del sefior Cipriano Morales, habfa venido sun;
nistrado luz a la poblacién de Itagui a ciencia y pacienciad]
Municipio actor; y no solamente a ciencia y pacienciadeea
entidad, sino con manifiesto consentimiento de ella, ya qu
aparece demostrado en l'o,w autos, que tanto el sciior Morals
como los actuales dueiios de la Empresa demandada, celebrn
contratos de suminist;o de luz con la misma Entidad df“"‘?"{;
dadora. Este es, a jucic del Juzgadon, ¢l nervio de la contri_ﬂ’-ﬁf-':‘
cia Judicial trabada entre las partes, tantas veces,mcﬂc'ﬂ"f"
das. | o J g « pICE
- En el mismo cuaderno de pruebas de la paite _.ac.*g- .
parece evidenciado el hecho que se ha afirmado rv los ﬂ‘:ﬂ;’i

anteriores. Allf se ve el Gltimo contrato Celfb’-"-@u&“ fue
Municipio demandador y los demandados: cootrato 4%
Pl"ol_q‘adc_:_ por .%]_ H. _ggn_;éa;j'b de la Eoatidad .Mun_l_c‘l.ﬂ.. g

Promovido el jdicid,” "~ G B T TR O

J May C&rque QI
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o de pruebas de la parte -
/n"l cunc;:ft'i‘u de un contrato schre 53;",-“:."‘3“‘* apa-
_ Y;npi_t.l":i'd demandadora. firmado por el &ﬁlstro de luz
&ﬂ‘u“nicip‘h 3,‘nisuador de la Empre:a que hoym l.eonar.
: “ﬂle" adT@S y por, el sefor Luis Rafael Me-';;mtmece
MM emwdﬁ‘so;ero Municipal de la Entidad a(:}[:‘ €n sy
g 10507 ge PerSO0) el 22 de Julio de 1915, 8. . Tal
| .ﬂ“:‘to.cﬁ a (nb‘é" en el cuaderno de ptuebas anotada
" ApBTEC " xpedida pOT el sefior Tesorero de Rentas uf;:;l
"";ifi”.‘“ de Itagui. €0 la cual se detallan varios pagos h
ﬁ‘i“i‘"o& | eopardo Morales, por razén del servicio de ek
¢ 3l se'!:]m;oisuada al Municipio demandante, o
‘J““s‘oc;l’: este particular los testigos de la parte demandada
a se anold, que el sefior Cipriano Morales es-

-y’ mo ¥ 1c1D1
¥, €O s0dole luz al Municipio de Itagul hasta cuando

alifm® = ists

| wﬂo‘.:_s:llf:‘ginp‘e“ a los demandados.
“”dlEstaS declaraciones hablaq de que ¢l sefior Ciprianp Mo-
“],,:gu:niﬂi’"b luz a la poblacisn del Municipio de Itagui des

afio de 19133 declaraciones a las cuales se debe prestar
‘ et 1elacibn con este punto, porque, lejos de ser con-
O ichas por la parte actora. fueron aceptadas por . ella tacita-
I{antc.hﬂ- el interrogatorio . que presentd para. que absolvieran
tigos. ANOIL1D0 ‘ ol
F"“Englg escritura pablica Nro. 2429. de 4 Noviembre de
i;w' otorgada por el sefior Cipriano Morales, a favor de las
persc Das que figrran como demyandadas, se hizo constar ex-
presamente que el dinamo de luz vendido - ‘‘provee de luz a la
Poblacién de Liagul’’; en la venta delinmucble, a que se refie-
re tal titnlo, se dice que quedan comprendidos en ella ‘“‘todos
los alambres, tutiles, enseres, herramientas que se usan para el
manejo de dicha:méquina y planta eléct) ica’’. ‘
lw; luﬁde ._l_<fn;i¢:n,hm;namln1 comer<ial, suponer que en el dni-
mo de los compradores del inmueble. especificado, en el cual
| e comprendi6 el dinamo de, luz eléctrica, influyé poderosa-
: | mente el h'rrhq de que la. planta anexa al bien raiz adquirido,
um«;n:dn;l ;ns;:tum?to citado, estaba destinada a dar luzala
~ poblacién de Itaguf. '

mérito.

' Y grpeeashvils #a gl =194 P oalpd 14

.é‘-“" Taz6n, o mejor Wﬁlﬂmﬂmnﬁﬂe ha guiado y gufa

- la parte actura para haber promovido este juicio se encuentra

; lesta con claridad meridiana en el 79 de | llamados he-
jemanda. El Municipio de Itagui

. eléctrica, y nece
a g atar, cualquiera  offd

que _,f’ d 1‘) econ6émica de
que el Munici | it 1-5.1%3'?#-‘”"?
| rI i B s _l::w’r'.l.‘. L'"Iﬂ ir .
v - g .i- B2y pul . = : fl-'l' 3 e, T ERe
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se ha hecho mencion. LLos sefiores Peritog | ;
Se s hj

comparativo de las dos plan-ta_-; exXistentes hrc'l‘rn
de Itagui: ¥ concluyen manifestando que eh:}' €n o n%
presas habra uona lu(fha an competencia, que i ESMM' '
nicipio: que la estética sufre agravios por la '
postes y alambres ‘que S€ colocardn en las cglra" Capy A
Municipio demandante. De _las conclusiop Alles ﬁbt."‘ad 4
- s la inspecid €8 sq

sefiores peritos €o ! P N ocular lle\;ad i Qadas
importante €s la gdltima, en la cual hablanp dea Caby Da,?"‘
contactos frecuentes entre l0s alambreg g
Pero ese concepto, que s{ es grave,
las sefiores ¢xpertos. Apenas se |j
afirmmacién comentada. ]

Entra ahora ¢l juzaad'o a estudiar, ¢l pobi acuer,

se presenta en este negncio; problema que nsma jusf "
como lo sostiene ¢l di-tinguido Juarista que €S tap sto_(]ug
tensiones de la Entidad demandante. Patrocjp, laincm-ﬁ

La cucest16n thii“C& aludida puede Pl'-lnt Pre.
nera siguient.: " learse ¢, la

Los demandados en su carédcter de dy
eléctrica que sv determiina en los hechos
libelo de demanda, han adquirido algtin 4. rechn
recho de gravar las calles pablicas del Municipio g :
la cclocacién de postes y alambres eléctricos? i Itagﬁicanl

Este es el punto que el Juzgado-habrj de estndiar g ..

parte. . L EN ey
Esta demostrado cn los autos que el Municipio g

dant - celebré contratos con los duefos de la plantapdememaa.

da desde 1915 hasra el afio de 1923; primnero ¢on el adr:i':.q:

trador drj senior Cipriano Morales, y luégo con los actua!es;‘;'

mandados. =

Las calles y plazas de una poblocién son hienes de “uo
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gade® Mo lazas ¢ ablicas. _ :
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- 'las manos de las m.ismas Munici;alidgdes estd el au-
e rohibir la colocacién de postes eléctricos y alambres
publicas; y si éstas, ya sea por m‘edio de a‘utoriza-
. esa, O POT medio de mera tolerancia, permiten que
cibn expf 13"-3«, establezcan tales gravamenes, no pueden juri-
los parlliz cdirle a la autoridad judicial quelord¢ ne la elimina
a!u";cnuno‘; postes ¥ alambres colocados desde hace mas de
;‘;:,;05, segin las declaraciones de los testigos presentados
te demandada. _
,: I;qg‘;s juridi_o, porque es injusto a todas .lu.ce's. pretender
cabar con una Enipresa, que «l mismo Municipio demanda-
:iol’ ha usado, so pretexto de que e.lla le hace competenciaa
la que el Distrito tiene ya establecida. .
| " " A claros principios de Derecho. entendiéndose éste, co-
mo tiene que enterderse, en.su significacién ética de dar o res
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aspiraciones de la Municipalidad actora. e
: " Y no es 6bice para destruir o atenuar la significacién del
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