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El incierto futuro del

patrimonio
edificado de Medellin
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Es una belleza cémo tumban hoy una casa. Viene la retroexcavadora y con
su “pluma”, que es un brazo con mano, le hacen una caricia a un muro bi-

centenario y jtas! Lo derriba. {Tas! Le acaban de dar su caricia a la fachada
del Cojo Vélez: se levanta un polvaderén, pasa un tiempecito, se asienta el

polvo, sy qué ven? Nada [...] Y casa tumbada, edificio levantado. Laureles,
antiguo barrio de casas, hoy es una jungla de edificios.

Fernando Vallejo, Casablanca

esde la dltima década del siglo xx,

las sucesivas administraciones de

Medellin han intentado una reno-
vacién urbana que ha implicado un notable
esfuerzo y una alta inversién econdémica,
bajo el supuesto de ser el soporte de una
gran transformaciéon social. Esto condu-
jo, entre otros aspectos, a la construccién
de obras arquitecténicas y urbanisticas
—especialmente de espacios publicos— de
enorme significacion, en tanto las comuni-
dades se apropiaron de ellas mas alld de su
propio valor arquitecténico, como ocurrié
con la biblioteca Espafia en el barrio Santo
Domingo Savio y con los demds parques
bibliotecas, o con el Orquideorama en el
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Jardin Botanico, el Parque de los Deseos y
el de los Pies Descalzos, la Plaza de la Luz
o de Cisneros, el Paseo Urbano Carabobo,
entre muchas otras obras significativas y
fundamentales en términos de la educacién,
la cultura, los espacios verdes y recreativos,
la arquitectura institucional o deportiva.
Punto aparte son las criticas que podamos
hacer a la concepcién formal y espacial de
estas obras; lo construido trajo consigo el
prestigio, la valoracién y el reconocimiento
internacional, traducido en diversos pre-
mios para los arquitectos y los administra-
dores locales, asi como en la exportacién de
una forma de concebir, planear y ejecutar
obras, que incluso terminé por considerarse
un supuesto y tal vez mal concebido “mo-
delo Medellin”, como algin dia lo fue el
“modelo Barcelona”, del que alguna manera
es heredero el primero.

En medio de este frenesi renovador,
del apabullante mirar hacia el futuro, de

considerar unas arquitecturas que aposta-
ban por la originalidad y la contempora-
neidad —algo de cierta manera pretencioso
e ingenuo—, sse pensé en la memoria y el
patrimonio construido? Tal vez la respues-
ta es agridulce: un poco mds que ayer pero
todavia no lo suficiente como para que esa
valoracién de la arquitectura histérica fuera
elemento relevante en la nueva concepcién
urbano-arquitecténica de la ciudad, y su-
mara de manera decidida a la configuracién
de esa imagen singular y renovada de la ciu-
dad que se pretendia proyectar.

Y no se trata de desconocer algunos
esfuerzos, pues en las dos ultimas décadas
se han marcado hitos relevantes. ;Quién
puede dudar de la manera como los anti-
guos Talleres Robledo se salvaron de la des-
aparicién del paisaje urbano de Medellin,
en contraste con el resto de la arquitectura
industrial de sus alrededores, que dio paso
a proyectos como el larguisimo “barcolom-
bia” —edificio de arquitectura bancaria que
popularmente se conoce asi— y la insipida
arquitectura doméstica del plan parcial de
Simesa, una gran suma de vacuidad urba-
na y exitosa y millonaria operacién inmo-
biliaria? Si bien el reciclaje de los Talleres
Robledo y su conversién en el Museo de
Arte Moderno pueden considerarse la ce-
reza cultural que requeria el famoso Plan
Parcial para contrarrestar la insipidez y
darle cierto buen gusto cultural a la torta
inmobiliaria, la intervencién arquitecténica
fue adecuada y coherente, en tanto respe-
t6 la imagen y la memoria de la fachada,
mantuvo la escala de muchos aspectos de
su espacialidad y su materialidad interior, y
las nuevas formas y materialidades incor-
poradas, lejos de competir con la parte an-
tigua, la complementan y enriquecen. Sin
ninguna duda, el Grupo Utopia —Patricia
Goémez, Jorge Mario Gémez y Fabio
Antonio Ramirez— acerté en este proyec-
to de intervencién que se inauguré en 2009.

También se podria considerar como
un hecho exitoso, en términos de sal-
var antiguas estructuras y reincorporarlas
a la vida urbana, la recuperacién de los



edificios Carré y Visquez en el antiguo ba-
rrio Guayaquil. Aquellas dos edificaciones
gemelas, obras complementarias del hace
tiempo desaparecido mercado cubierto, di-
sefiadas por el arquitecto francés Charles
Carré e inauguradas hacia 1894, son el
testimonio de la transicién moderna de
Medellin, cuando la villa de tapia y bahare-
que comenz6 a quedar atrds y pasé a confi-
gurarse con una arquitectura historicista de
ladrillo que determiné la imagen urbana de
la incipiente ciudad de fin de siglo. Después
de muchos afios de abandono, de proyec-
tos fracasados, de pedidos de demolicién
y aun de incomprensién o negacién de su
valor patrimonial, fueron transformadas en
dos sedes institucionales, configurando el
marco oriental de la Plaza de la Luz o de
Cisneros, a la que le aportan una presen-
cia singular por sus condiciones materiales
y sus caracteristicas espaciales y formales,
pero fundamentalmente por una densidad
histérica que enriquece la renovacién ur-
bana de este sector; algo que contrasta con
la fachada occidental, en donde, a cambio
del demolido Pasaje Sucre, se construyé la
biblioteca EPM, cuya propuesta arquitec-
ténica le rest6 a la plaza sus caracteristicas
histéricas y de memoria urbana, desde cu-
yas fachadas se evocara el vacio dejado por
la antigua plaza de mercado de Guayaquil.

Hay que reconocer que en las dos
ultimas décadas ha existido cierta pre-
ocupacién de las administraciones por el
patrimonio inmueble. Ya no se trata de
esfuerzos solitarios, como el que empren-
di6 la Fundacién Ferrocarril de Antioquia
a finales de la década de los ochenta del
siglo xx con la Estacién de Guayaquil,
cuando la ciudad llevaba décadas de de-
moliciones y muy pocos se interesaban
por su arquitectura histérica. A partir de
1992, cuando se inauguré la primera eta-
pa de la intervencién de la estacién del
Ferrocarril de Antioquia, se han restaurado
obras como el Paraninfo de la Universidad
de Antioquia —iniciada en 1968, con una
primera etapa terminada en 1993 y un
proceso posterior culminado en 1999—,

el Puente de Guayaquil (1997), el antiguo
Palacio Municipal, transformado en sede
del Museo de Antioquia (1998), el antiguo
edificio de la Gobernacién de Antioquia o
Palacio de Calibio (entre 1987 y 1999), el
Club Edad Dorada (2006), el teatro Lido
en el Parque de Bolivar (2007), la antigua
Escuela de Derecho de la Universidad
de Antioquia (2007), la Casa Barrientos
(2008) o el edificio de Morfologia de la
Facultad de Medicina de la misma univer-
sidad (2011), para mencionar solo algunos
edificios representativos.'

Abhora se estd avanzando en la restaura-
cién de la Casa Zea, discutido y controver-
sial bien patrimonial, el primero declarado
en la ciudad, en 1954, cuando los préceres
independentistas ain determinaban el cri-
terio para la declaratoria de un monumen-
to. Por afios fue una casa abandonada en
esa esquina de Boyacd con Tenerife. Solo
las placas de bronce y marmol en su facha-
da les recordaban a los transetntes intere-
sados que era la supuesta casa donde nacié
un tal Francisco Antonio Zea. Una accién
popular obligé a que se interviniera con
recursos del Ministerio de Cultura, y muy
seguramente serd a futuro una sede cultural
de la comunidad en el centro de la ciudad,
como lo seria para el barrio Robledo la an-
tigua casa de los bafios de El Jordan si es
intervenida, como se supone que se hard. O
como tal vez ocurra con la antigua casa de

Ese acto de derrumbar la vieja ciudad para

crear la nueva geografia urbana modelada

por los excedentes de capital, en términos

de David Harvey, esta signado por una

violencia simbdlica y real, pues implica

expulsion, desposesion y desplazamiento.
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Pastor Restrepo, en la esquina surocciden-
tal del Parque de Bolivar, si el municipio
logra negociarla y comprarla a los actuales
propietarios, para convertir la ostreria y la
pensién que hoy la ocupan en una edifica-
cién que nos permita exaltar su calidades
y cualidades arquitecténicas, y dimensio-
nar de mejor manera su valor histérico y
de memoria, luego de casi ciento cincuenta
afos de haber sido construida por el jardi-
nero y arquitecto autodidacta Juan Lalinde.

Visto este ligero inventario de obras
intervenidas en poco mds de veinte afios,
tal vez se podrian lanzar campanas al vue-
lo por los notables avances en el respeto y
recuperacién del patrimonio, frente a la in-
comprension, desidia e incluso animadver-
sién por toda edificacién que diera muestra
de vejez, asi fuera prematura, que predo-
minaba en la ciudad en décadas anteriores.
Pero no hay tal. Las acciones mids recientes
no se deben a grandes cambios en la per-
cepcién que los sectores dominantes de la
ciudad tienen del patrimonio en cuanto a
lo politico, lo econémico o lo social, sino
a la lucha planteada por algunos sectores
que, por ejemplo, no dejaron que la casa
Barrientos fuera barrida para levantar una
nueva, lustrosa y rentable torre de vidrio
y cemento, que no hubiera aportado nada
interesante ni novedoso, como si lo hace
la Casa de la Lectura Infantil, un oasis en
el centro, asi algunos vean su restauracién
como un gesto romdntico o pintoresco.
Todavia estas acciones son criticadas e in-
comprendidas. Aun resuena en el aire “la
furia de Aguirre”, que sefialaba en estas
intervenciones una pretensién de dotarnos
de una falsa alcurnia o abolengo que no te-
nemos, mientras otros las ven como retré-
gradas y conservadoras, o los demds las si-
guen viendo como una manera de impedir
el progreso y el desarrollo urbano, el cual se
logra, segun ellos, demoliendo y constru-
yendo cosas nuevas y modernas.

Algunos mds avanzados siguen con-
siderando que es suficiente con mantener
algunos ejemplos sobresalientes de esa ar-
quitectura. Los mds progresistas alcanzan

a comprender que restaurar edificaciones
es una posibilidad de sumar elementos a la
singularidad histérica, que sirvan al marke-
ting de la ciudad, a la oferta turistica o a la
industria cultural y que, por tanto, sean una
contribucién a la nueva economia urbana.
Obviamente, esta forma de ver y con-
cebir el patrimonio implica mantener los
simbolos de poder politico, religioso, eco-
némico y social. Se trata de una visién que
exalta el edificio aislado, esto es, la idea de-
cimondnica europea del monumento que
aun determina nuestra composicién del
paisaje urbano. En casi todas esas interven-
ciones, con pocas excepciones, importa el
contexto o el tejido urbano aledafio donde
estin insertos los monumentos, de ahi que
se restaure la Casa Zea, ¢pero a quién le
importa la Calle Boyaca —Ia antigua Calle
Real— y por extensién la plaza de Zea y
el barrio San Benito?; nada de lo que sea
contextual es visto como necesario. A pe-
sar del reciclaje de los Talleres Robledo, la
ciudad que se precié de ser la capital indus-
trial no mantuvo importantes ejemplos de
este tipo de arquitectura, con sus diferentes
momentos y tipologias, pese a extraordina-
rios y logrados ejemplos, como el caso de
la Harinera de Antioquia o, mds reciente-
mente, Fatelares o Pantex, para mencionar
solo unos pocos casos. Se puede conservar
el edificio de la Naviera, pero el resto de la
arquitectura comercial naufraga en la indi-
terencia. Quizd se podria conservar el an-
tiguo edificio de Bancolombia, en el cruce
de la carrera Bolivar con la calle Boyacd,
¢pero a quién le interesa toda la obra ar-
quitecténica, incluyendo la hermosa car-
pinteria metdlica, los trabajos en bronce y
otros aspectos decorativos, del conjunto de
arquitectura bancaria, hoy en un proceso de
deformacién que pareciera inevitable?
Salvo los habitantes expulsados, pues
incluso los propietarios ausentes lo ven
como una redencién, a pocos les impor-
ta que caigan demolidos barrios enteros y
buena parte del tejido urbano de Medellin.
A no ser un escritor indignado como
Fernando Vallejo, quien en uno de sus



x Edificio de la antigua Harinera de Antioquia,
Antiguo Palacio Departamental, hoy Palacio de la Cultura Rafael Uribe Uribe calle Pichincha con carrera 56
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Blogue de Bioquimica de la antigua Escuela de Medicina

de la Universidad de Antioguia Antigua sede de los Talleres Robledo,

hoy Museo de Arte Moderno de Medellin

Casa ubicada en la esquina de la
calle Pichincha con la carrera 42

Salvo los habitantes expulsados (...) a pocos les importa que caigan demolidos

barrios enteros y buena parte del tejido urbano de Medellin.

alegatos literarios, Casablanca, memoriza la rdpida operacién demoledora del
barrio Laureles por parte de los operadores inmobiliarios y los constructores,
quienes se apoderaron de las calidades urbanisticas, ambientales y paisajisticas
de estos barrios construidos en la década de los cuarenta, para implantar un
nuevo y denso paisaje urbano, aun a costa de saturar y destruir lo que se su-
pone es el valor agregado que les venden a los futuros habitantes. Es algo que
en términos de David Harvey se llamaria, de manera paradéjica e irénica, una
“destruccién creativa’.

Otros barrios o sectores urbanos no tienen la fortuna de contar con un
notario literario y desaparecen sus tejidos, casas, rastros y memorias, casi con
los mismos argumentos con los que el Barén de Haussmann o el escritor
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Théophile Gautier justificaban a mediados
del siglo x1x la demolicién de los barrios
viejos de Paris en nombre de la salubridad,
el trdnsito y la posibilidad de contemplar
los monumentos, como nos los recuerda
Frangoise Choay.

Ese acto de derrumbar la vieja ciudad
para crear la nueva geografia urbana mode-
lada por los excedentes de capital, en tér-
minos de David Harvey, estd signado por
una violencia simbdlica y real, pues implica
expulsién, desposesiéon y desplazamiento,
aparte de la gran desmemoria urbana por
la pérdida de referentes, elementos simbé-
licos, lugares de encuentro y condiciones de
habitabilidad, asi como de procesos técni-
cos, de materialidades y de la gran energia
desplegada por la sociedad que la cons-
truy6. Basta mirar lo ocurrido en las calles
Bolivia, Giraldo, Perd y todas las vias ale-
dafias al parque del barrio Boston, donde
esa geografia urbana y su paisaje pasaron
de las generosas casas de fines del siglo x1x
y principios del xx a ser dominados por
torres de apartamentos diminutos donde
escasea el espacio, que compiten por ren-
tabilizar atin m4s ese suelo urbano donde
fueron implantadas con insipidez e intras-
cendencia arquitecténica.

Nada salva a los barrios de la des-
truccién creativa, pues el modelo urbano
implementado desde 1999 por el Plan
de Ordenamiento Territorial (POT) de
Medellin es el de crecimiento hacia aden-
tro. Esto implic6 implosionar la ciudad
antigua, o lo que quedaba de ella, lo cual
se extiende a los barrios tradicionales. Una
politica urbanistica que, para motivar el
repoblamiento del centro, le entregé a los
constructores generosas excepciones y es-
tos, ni cortos ni perezosos, demolieron
todo lo que fuera permitido, para sacar
el miaximo rendimiento de los indices de
construccién, ocupacién y edificabilidad.
Nada de remilgos para barrer esas casas vie-
jas, infectas o ruinosas que supuestamente
eran un problema para los propietarios y
la administracién municipal, y que solo
llorarian los anticuarios o los romdnticos

patrimonialistas. Esto también ocurrié
con obras publicas como el corredor del
Tranvia de Ayacucho, un eje histérico que
tue transformado dramdticamente y sin
contemplaciones, en donde primé, como
en proyectos de intervencién anteriores
—desde el Paseo Bolivar en los afios se-
senta hasta el Paseo Urbano de Carabobo,
pasando por el viaducto del Metro—, la
vialidad sobre un verdadero urbanismo que
incluyera el conjunto urbanistico aledafio.

No se pudieron salvaguardar estos sec-
tores del tejido urbano ni siquiera con la for-
mulacién del Plan Especial de Proteccién
del Patrimonio Cultural Inmueble del
Municipio de Medellin (PEMP), aproba-
do en 2009.2 En primer lugar, porque dicho
plan fue tardio, pues el POT se aprobé en
1999 y solo diez afos después el PEMP, y
desde antes de ser aprobado el primero, los
constructores tenian licencias legalizadas,
las siguieron teniendo hasta la aprobacién
del PEMP, y aun después de aprobado si-
guieron demoliendo, pues este instrumento
poco o nada pudo hacer para poner en cin-
tura el ordenamiento territorial y compati-
bilizarlo con un patrimonio contextual poco
considerado. Pese a sus buenas intenciones,
o a la busqueda de nuevos planteamientos
sobre las dreas civicas y representativas, los
equipamientos e infraestructuras, los corre-
dores de articulacién o los espacios verdes, y
a pesar de incluir algunos barrios y sectores
de valor patrimonial y de preservacién ur-
banistica, este instrumento en pro del patri-
monio no avanzé mucho, y su mayor logro,
luego de cinco afos de vigencia, es mante-
ner el listado de los veinticinco Bienes de
Interés Cultural Nacional (BIC-N), con sus
zonas de influencia, y los cien de orden mu-
nicipal, con lo que volvemos al redundan-
te tema del monumento excepcional como
mdxima aspiracién y mayor logro patrimo-
nial urbano.

Una visién de ciudad considerada des-
de la suma de los monumentos y sin logros
concretos en la preservacién de sectores
de valor patrimonial urbano de arquitec-
tura doméstica, pues muchos no fueron



considerados, delimitados o reglamenta-
dos, y en los sectores incluidos, como los
barrios Prado, Boston, Belén, Los Angeles
o Laureles, no se implementé la politica de
revitalizacién; por el contrario, se avanza en
su destruccién barrial, ya de manera ladina,
como en Prado, o en forma descaradamente
abierta, como en Laureles, pues la norma-
tiva no es clara ni taxativa, por lo cual los
curadores urbanos la interpretan no en be-
neficio de la ciudad y el patrimonio, sino de
los constructores y los intereses inmobilia-
rios que son, en ultimas, los mismos suyos.

Muchas de las normas incluidas no
fueron reglamentadas o desarrolladas, a
lo que se suma que el patrimonio no tiene
institucionalidad propia, es decir, no hay
un organismo estatal que vele por él, que
lo analice y proponga politicas urbanas o
de intervencién, o que haga mediciones
y logre que su aporte a la economia de la
ciudad sea reconocido; un organismo que,
de igual manera, incentive la promocién
de este patrimonio, desarrolle la pedagogia
que se proponia inicialmente, y que, en fin,
le haga frente a quienes no lo consideran
importante sino un estorbo para el desa-
rrollo y la modernizacién de la ciudad. Hoy
el patrimonio estd en manos de algunos
funcionarios, de su buena voluntad y éti-
ca, lo cual nunca ha sido suficiente, menos
frente a la rapacidad de quienes ven en el
patrimonio un impedimento para sus pro-
pios intereses.

La experiencia ha demostrado

qué es lo que se ha hecho

con el tejido barrial, como
dramaticamente lo describe
Vallejo en Casablanca y lo viven a

diario los habitantes.

Como si todo lo anterior no fuera su-
ficiente, desde meses atrds los gremios in-
teresados en el suelo urbano més que en lo
histéricamente construido iniciaron una la-
bor destinada a romper con la poca norma-
tiva que ain sirve como freno al impetu de
la destruccién creativa. Cuando Camacol,
La Lonja y la Cidmara Colombiana de la
Infraestructura, acompafiada de los gremios
profesionales de la arquitectura y la inge-
nieria de la ciudad, invitaron en mayo de
2013 a un evento denominado Patrimonio
Histérico y Ciudad, creimos que la sensibi-
lidad y el respeto por la historia y la memo-
ria urbana habian tocado a estos sectores
de poder. Luego de malgastar el descanso
sabatino en ese evento, comprendimos con
decepcién que con €l se queria dar un aire
académico y una pretensiéon de participa-
cién comunitaria al ataque sistemdtico que
emprendieron contra los pocos logros del
PEMP, y especialmente a las zonas de in-
fluencia de los BIC-N. Con tesis peregri-
nas como que ese control sobre las dreas
circundantes a los bienes patrimoniales
vulneraban la propiedad privada y sus de-
rechos, o que no se podia patrimonializar
todo —como si Medellin lo hiciera—, o
que el agotamiento del suelo para la cons-
truccién obligaba a liberar esos suelos para
la construccién y cumplir con la posibili-
dad de que los propietarios rentabilizaran
el suelo, sacaban como conclusién que se
debia revisar la reglamentacién. Desde en-
tonces, el infimo 3.2% de suelo bajo pro-
tecciéon urbanistica es motivo del ataque de
los gremios de la construccién en el proceso
de revisién del POT que se adelanta en la
ciudad de Medellin.

En el “proyecto de ciudad 2014-2026”,
del denominado Comité Intergremial de
Antioquia, lo histérico es mds un adorno
que una argumentacién. En términos de lo
patrimonial se plantea revisar la normativa
por su supuesta inadecuacién a la realidad,
por el exceso de concentracién patrimonial
en el centro de la ciudad; igual, se consi-
dera que no hay voluntad politica, recursos
financieros y la capacidad de gestién para
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Catedral Metropolitana de Medellin

atender ese patrimonio. En el documento también se critica el
cardcter “conservacionista” dado al tratamiento del patrimonio en
la ciudad, el desequilibrio que existe entre derechos y deberes de
los propietarios de bienes declarados como tal y la distancia entre
principios y realidades. Todo lo anterior para llegar al concluyen-
te diagnéstico de que la declaratoria como bien patrimonial es
una desgracia.

Buena parte del diagnéstico planteado en el documento puede
ser cierto, pero las conclusiones y las propuestas se redireccio-
nan, no para comprender y plantear una nueva politica patrimo-
nial en beneficio de la calidad de vida de los habitantes, sino en
contra de la misma y en beneficio de los intereses inmobiliarios.
Fundamentalmente se centran en los supuestos problemas de las
areas declaradas alrededor de los bienes y no en una nueva visién
comprensiva que incluya la habitabilidad urbana, pues el barrio,
seflalado como “sefia de identidad”, no se considera desde una




Iglesia de La Veracruz

perspectiva patrimonial y, por el contrario,
se plantea como un hecho funcional e ins-
trumental al ser propuesto como base del
ordenamiento territorial.

La experiencia ha demostrado qué es
lo que se ha hecho con el tejido barrial,
como dramdticamente lo describe Vallejo
en Casablanca y lo viven a diario los ha-
bitantes. Ya veremos los resultados en dos
sentidos: por un lado, el territorio aledafio
a los BIC-N se encoge como piel de zapa,
acentuando su monumentalidad e indivi-
dualidad, y por otro lado el tejido urbano
barrial queda a expensas de la “destruccién
creativa” que, en dltimas, es la manera como
el capital financiero y el sector constructor
e inmobiliario modelan y perfilan la geo-
grafia y el paisaje urbano de nuestras ciu-
dades, en este caso la Medellin innovadora.
iBienvenidos al futuro urbano!

Patio de la antigua Escuela de Derecho de la U. de A.

Luis Fernando Gonzdlez Escobar (Colombia)

Profesor Asociado adscrito a la Escuela del Hébitat,
Facultad de Arquitectura, Universidad Nacional de
Colombia (sede Medellin).

Notas:

1En estos afios se adelantaron otras intervencio-
nes, como la Casa Medina, transformada en sede
del Teatro el Aguila Descalza, o la preservacion del
Pequefio Teatro, pero esto no corresponde a politicas
publicas sino a proyectos privados y de cardcter cultu-
ral. De igual manera, se han adelantado intervencio-
nes en varias iglesias de la ciudad, como la Catedral
Metropolitana, la Candelaria, la Veracruz o la de San
Antonio, pero tampoco pertenecen al dmbito de las
politicas publicas, asi hayan recibido recursos oficia-
les. Otro tanto se puede decir del proyecto de inter-
vencién del antiguo colegio de San Ignacio, hoy sede
de una caja de compensacién familiar (Comfama), o
del Hospital San Vicente de Padl, uno de los ejem-
plos de mayor escala y de mds tiempo en el proceso
restaurativo.

2 Acuerdo Municipal, Medellin, nam. 23, 29 de abril
de 2009.
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