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Resumen:

La determinacion del problema y del objeto de la investigacion son momentos claves en el
disefio de la misma, en los cuales resultan cardinales las representaciones y concepciones
filoséficas y epistemolégicas del investigador. Comprender estos procesos en la dialéctica de la
construccion y deconstruccion de las representaciones de la realidad e identificar los
componentes principales del objeto y del problema y sus interrelaciones con otros es esencial.
Trataremos de identificar otros momentos como el de la evolucion genética del objeto, asi
como algunos errores tipicos en el proceso.

Palabras claves: Objeto, construccion, deconstruccién, problema a investigar.

Summary:

The representations and the philosophical and epistemological conceptions of the researcher are
crucial in determining the object and the problem to search, and in the process of designing the
project. Understanding the processes in the dialectics of the construction and deconstruction of the
representations of reality and in the identification of the main components of the object and its
interrelations is essential for the development of scientific work. We will try to analyze the genetic
evolution of the object, as well as the identification of some typical errors in the determination of
the research problem.

key words: object, construction, deconstruction, research problem.

Desarrollo.

Una de las principales dificultades en la conduccién de la investigacion cientifica en cualquier &rea,
es la relacionada con la determinacion del problema de la investigacion y sus relaciones con el
objeto de la misma. Este es un asunto sumamente complejo, donde se revelan con mayor claridad
las concepciones tedricas filosoficas y metodoldgicas del investigador, aunque muchas veces éstas
no son sumamente conscientes.
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En la literatura cientifico-pedagdgica este asunto ha sido abordado desde diferentes perspectivas.
Nosotros sostenemos aquella posicion en la cual se concibe la investigacion como una actividad
cognoscitiva especial, lo que lleva al reconocimiento de que el investigador "opera", “transforma”,
"estudia” un aspecto concreto del mundo, que reconoce y puede caracterizar objetivamente. Esta
postura reconoce, al mismo tiempo, que el objeto del conocimiento del investigador debe ser
reducido, descompuesto, caracterizado y "convertido™" en unidades o aspectos del mismo que son
los que efectivamente son estudiados por él.

En esta dialéctica de lo subjetivo y lo objetivo, el investigador al estudiar la realidad mediante los
procesos de abstraccion y generalizacién, de analisis y sintesis, en el complejo acto reflejo que
implica la aprehension de la realidad, obtiene una representacion, una imagen de ésta que se
convierte en objeto de trabajo en su actividad de conocimiento.

En el proceso de construccion tedrica de ese objeto y del problema de la investigacion, el
investigador trata de representar sus interrelaciones con los demas aspectos de la realidad con los
que él interactla, asi como que "descompone” el objeto de estudio en sus elementos constituyentes,
gue lo conforman como una integridad cualitativamente distinguible y que se pueden entender como
subsistemas particulares del objeto.

Esta comprensidn sistémica del objeto en cuestion, reflejo de la realidad vista por el investigador,
pero separado de ella en cuanto construccion subjetiva, enriquece la representacion del objeto de
estudio y del problema, al tratar de entenderlo en la genética de su conformacién por las partes en
una integridad y al tratar de obtener la conjuncién de los datos empiricos y las representaciones
tedricas que éste posee sobre el objeto como unidad y sobre sus partes constituyentes.

Estas representaciones constituyen las conclusiones teéricas y las ideas que previamente ha
formulado el investigador sobre el problema, basado en sus teorias sobre los procesos de la realidad
y su manera de explicarla.

De esta manera, en el proceso de determinacién del objeto y el problema de la investigacion se
produce por el investigador una comprensién de éstos que permite relacionar las diferentes
interacciones que tienen lugar con otros objetos y problemas de estudio, apareciendo asi una trama
de relaciones y de procesos internos y externos al mismo que permiten una mayor precision de
aquello que va a ser conocido y transformado durante el proceso de investigacion.

De suyo, se entiende que muchas de estas relaciones no se revelan "fenoménicamente" en la
practica pedagébgica de forma sencilla, sino que estdn enmascaradas y que se pueden comprender
s6lo con la comprension y elaboracion tedrica del objeto del conocimiento por el investigador. De
tal forma, aparecen ante el investigador aspectos o aristas poco exploradas o que no son
suficientemente claros en los hechos externos a él y que le permiten un enriquecimiento de su
arsenal tedrico para entender el hecho pedag6gico y explicarlo con arreglo a sus puntos de vista.

Un segundo momento en esta caracterizacion del objeto y el problema de la investigacion aparece
cuando se logran encontrar las reales contradicciones que estan presentes en el desarrollo del objeto.
En la caracterizacion del problema y de los procesos en que el interviene, es posible hallar los
aspectos contradictorios con las representaciones pedagégicas o que no son adn suficientemente
elaborados por la ciencia.
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En nuestra concepcion, este es un proceso que tiene lugar a lo largo de todo el proceso de la
investigacion, y que se va corrigiendo en la medida en que comprendemos mejor los fendmenos de
la realidad. Es claro que la investigacion, como actividad organizada, parte de unos presupuestos
tedricos metodoldgicos que pueden, segun las formas seguidas en la aprehension de la realidad, ser
mas 0 menos conductoras de nuestra representacion del objeto.

El problema de la investigacion, consecuentemente, se va conformando a partir de la comprension
de las interrelaciones entre las partes del objeto de estudio y de éste y ellas con el resto de los
objetos, asi como de las contradicciones que surgen entre esta comprensién y las representaciones
teoricas y explicaciones que nos permiten entenderlas y guiar la accidn practica del investigador.

Entender el objeto de estudio en su desarrollo histérico genético y su conformacion como integridad
en las interrelaciones con los restantes objetos, representa un momento clave de la investigacion
cientifico pedagogica y de su comprension dialéctica, como via imprescindible para entender el
hecho pedagdgico y su explicacion.

Se comprende que un enfoque sistémico estructural del objeto y del problema de investigacion, en
nada esta refiido con la comprension de la relacion entre el investigador y el objeto de estudio, que
nos lleva a entender que ambos se modifican en el proceso. Coincidimos con aquellos
investigadores que afirman que, desde esa perspectiva, van apareciendo y reconociéndose nuevos
aspectos de estudio que inicialmente no reconocia el investigador y que en esa reflexion se va
construyendo una representacion diferente del objeto. En eso radica también el proceso de
enriquecimiento del conocimiento de la realidad y de las relaciones que aparecen en los fenbmenos
y procesos que en ella tienen lugar.

La determinacion del problema de la investigacion significa precisar, ante todo, cudl es el aspecto
gue es estudiado y transformado integralmente -como identidad- y, posteriormente, clarificar y
describir aquellos tipos de interacciones, procesos, aspectos que son focalizados en la investigacion
para conocerlos mejor y modificarlos.

Apréciese que en esta posicidn, se reconoce que el proceso cognitivo en la investigacion se
desarrolla no s6lo sobre los aspectos de la elaboracion tedrica o racionales, sino que - ante todo-
tiene que ver con el estudio de la realidad y sus formas reflejos en la conciencia del hombre para
comprender mejor como esta realidad puede ser modificada o conducida.

Lo mas importante, a nuestro juicio, es la manera de comprender la relacion entre el aspecto
estudiado y el sistema de conocimientos y la realidad que es asunto de conocimiento vy
transformacién en la investigacion, de forma que se pueda orientar la labor social y el
enriquecimiento de la ciencia. Entender el aspecto concreto de la investigacion fuera de su
contexto tedrico y conceptual, y sin arreglo a la relacion entre realidad y subjetividad, entre la
orientacion de la investigacion y sus conclusiones, nos puede llevar a una comprension insuficiente
de los fenémenos y procesos estudiados y a formular representaciones y elaboraciones tedricas no
insertadas coherentemente en el sistema de conocimientos previos o de poca validez para explicar la
realidad.

Al comprender el objeto estudiado y problema de investigacion en sus interrelaciones y en su
movimiento y desarrollo conceptual y espacio temporal, van apareciendo aquellas aristas teoricas
poco elaboradas o insuficientemente estudiadas y las cuales es necesario perfeccionar para hacer la
practica mas acabada y ajustada a sus fines.
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Aparecen asi, las precisiones necesarias en la formulacion del problema. Como hemos expresado,
en éste se revelan -de forma explicita o implicita- las contradicciones fundamentales del estudio del
objeto. Quizés su aspecto mas polémico es el mostrar en su expresion l6gica y semantica esas
particularidades.

Para nosotros, el problema es una forma particular de la organizacién de la ciencia, en la que se
indica la direccidon que ésta debe seguir. El problema de investigacion es asi una cuestion cuya
respuesta no esta contenida en el conocimiento acumulado por la sociedad. En la estructura de todo
problema se identifica un aspecto central, que constituye la esencia del mismo y otras partes
complementarias, a las cuales es necesario dar respuesta para responder a la cuestion principal.

La simple formulacion del problema no es s6lo compleja, sino que puede resultar insuficiente para
comprender su alcance; de ahi que resulta conveniente expresar con claridad aquellos aspectos que
lo caracterizan como problema cientifico y que muestran su actualidad y novedad.

En el problema se revelan las insuficiencias de la ciencia y de los conocimientos del momento y del
investigador en el area concreta. Comprender el problema es entender conscientemente qué nivel de
nuestros conocimientos poseemos y cudles son las potencialidades para operar y entender la
realidad que posee el investigador.

Es, al mismo tiempo, indicador de posibles alternativas y de lineas de blsqueda, aunque no puede
esperarse del mismo una Unica manera de entender la realidad o de enfrentar las soluciones al
mismo.

En el intento de precisar y comprender el problema investigado, el investigador se puede formular
interrogantes o preguntas cientificas que lo orientan en su cuestionamiento. Algunas de esas pueden
ser como formulaciones hipotéticas que guien u orienten el trabajo; otras apuntan mas a precisiones
inquisitivas en areas determinadas del objeto y el campo de la investigacion.

En todo caso, ellas no son repeticiones o desmembramientos deductivos del problema, sino que su
efectividad metodoldgica viene condicionada por el nivel de independencia e integridad que
alcancen en la sistematizacion y formulacion de la situacion problema de la investigacion.

La intima relacion dialéctica que hay entre formulacion del problema y la determinacion del objeto
se hace evidente al verlos como elementos del proceso de acercamiento metodolégico del
investigador a la comprensién de su tarea cientifica cognitiva y de las caracteristicas y
peculiaridades de su trabajo. De hecho se comprende que s6lo una solida basqueda cientifica y
conocimientos sélidos y profundos en el area, permiten al investigador orientarse suficientemente
en la determinacion del problemay el objeto de la investigacion.

Por medio de procesos recursivos, se van remodelando estos aspectos en la medida en que se avanza
en la investigacion, enriqueciéndolos, determinando rasgos mas esenciales cada vez, hasta que se
logra una formulacion suficientemente clara y precisa tedricamente (en el sistema de conocimientos
de la ciencia y del investigador), que orienta definitivamente el trabajo.

Los métodos para lograr comprender los componentes del objeto y el problema y las relaciones
entre sus partes, como se ha expresado, pasan por la construccion y deconstruccion de éstos, por
procesos de composicion genética y de abstracciones sucesivas, que permiten analizar mentalmente
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las diferentes formas de relacion entre el todo y las partes y las diversas interrelaciones que tiene
lugar entre ellas y el objeto como integridad, con los restantes aspectos de la realidad.

Los procesos de deconstruccion y de abstracciones sucesivas permiten revelar diferentes momentos
esenciales del desarrollo del objeto y de las contradicciones que en ellos se manifiestan; por otra
parte, las formas constructivas y de composicion genéticas, nos reflejan posibles caminos en las
relaciones entre las partes del objeto y el problema, que nos permiten seleccionar alternativas de
transformacion a estudiar y de conjuncion de los diversos componentes o partes del todo integro.

En la practica de la investigacion, muchas dificultades se presentan por una insuficiente reflexion
sobre el problema investigado, lo que lleva a aspiraciones muy elevadas en la investigacion y poco
fundamentadas.

Esta fase inicial de la investigacién, en la que debe haber una formulacion primaria y orientada,
requiere usualmente de profundizaciones y busquedas tedricas y empiricas que favorezcan
reformular las elaboraciones previas y enriquecerlas metodolégicamente.

Como fuentes para comprender los problemas de la actividad pedagdgica, se pueden sefialar:

- Las situaciones practicas detectadas.

- Las representaciones de la practica y su explicacion que hacemos desde la teoria y las
normativas.

- Las insuficiencias tedricas y metodoldgicas que tenemos en las ciencias y en la localidad.

- Las perspectivas del desarrollo socio educativo y tecnoldgico en la regién y el pais.

- Los resultados de los operativos y de las investigaciones anteriormente realizadas y
verificadas en la practica en la localidad y el palis.

De hecho, se entiende que los problemas cientificos son un reflejo especifico de la realidad
educativa y de su comprension. No pertenecen s6lo a un programa, pero se ven desde la teoria e
implican una respectiva organizacion en sistema.

Como se ha expresado, visto en un sistema, cada problema cientifico genera o se compone de
situaciones cada vez mas sencillas y concretas en la dialéctica de su determinacién de abajo a arriba
y de arriba a abajo, hasta conformar una red integrada en la solucién de complejos asuntos de la
practica pedagdgica.

Los arreglos diferentes en que los aportes a la solucion de un problema se desarrollan, van
apareciendo soluciones cualitativamente diferentes integrales a la practica educativa. De ahi surge
un rol especial para los 6rganos de analisis y reflexion.

Entre algunos errores tipicos en la determinacion de las fuentes para los problemas cientificos se
pueden sefialar:

- Asumir como no resuelto un problema que ya lo ha sido, por poca busqueda sobre el tema
en otras regiones o por falta de gestion cientifico técnica.

- Reducir el problema cientifico a la situacion practica detectada.

- Imponer posibles soluciones a los problemas sin su previa justificacion.
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- Problemas cientificos muy amplios sin precision suficiente de sus componentes o de
aspectos concretos.

- Organizar la red de problemas o el banco de problemas en forma no jerarquica, uniendo por
igual problemas generales y muy particulares.

A manera de conclusion

En la determinacién del problema de la investigacion, se revelan de forma clara las posiciones
filoséficas y epistemoldgicas del investigador al enfrentarse a la comprension y descripcion de la
realidad. Lo que mas importa es la coherencia de estas posturas en el sistema de ideas sobre la
ciencia y la realidad que posea el investigador y la manera en que disefia su busqueda.

Comprender las interrelaciones en el contexto educativo investigado y las I6gicas de las mismas,
desde un enfoque sistémico estructural y complejo, resulta necesario para la organizacion ulterior de
los procesos de la investigacion y para el analisis de sus resultados.
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