L os seis mitosde laeducaci n moderna

rancisBacon, Galileo, Descartesy |0s otros pensadores europeos ayudaron aestablecer las
basesdd s stemaeducativo que hoy escadavez masglobal; |asbases que se veneran como
reliquias sostenidas en seis mitos claves que hemoslegado aaceptar sin cuestionamiento.

MITO UNO: Laignoranciaes un problemasolucionable

Laignoranciaes unaparte aceptable dela condicion humana. No podemos comprender € mundo
en su totalidad. El avance del conocimiento siempre cargd consigo el avance de algunaformade
ignorancia. Por ejemplo, en 1929 el conocimiento de lo que una sustancia como los
clorofluorocarbonados (CFCs) le hariaa 0zono estratosférico eraunaignoranciatrivial. Pero en
1930, después que Thomas Midgely, Jr. descubriélos CFCs, lo que eraignoranciatrivial seconvirtio
en unabrechacriticaamenazando lavidaen € entendimiento humano, no cerradahastal osafios 70,
cuando podriayaser demasiado tarde.

Con el descubrimiento delos CFCsel conoci miento crecid, pero como lacircunferenciadeun circulo
expandiéndose, laignoranciatambién crecio.

MITO DOS: Con suficiente conocimiento y tecnologia,
podemos administrar laTierra

Lacomplgidad delaTierray sussistemas de vidajamés pueden ser “administradas’ con seguridad.
L o que puede ser administrado, en cambio, somos nosotros: 10s deseos humanos, |as economias, la
politicay las comunidades. Pero nuestra atencion es atrapada por aquellas cosas que impiden las
el eccionesfuertesimplicadasenlapolitica, lamoraidad, laéticay € sentido comdn. Tienemucho més
sentido reformarnos nosotros paraentallar en un planetafinito queintentar reformar el planetapara
servir nuestrosinfinitos deseos.

* Fuente: ComunidadEducativa. Grupo Electrénico de los firmantes del Pronunciamiento Latinoamericano por una
educacion para todos. http://ar.groups.yahoo.com/group/ComunidadEducativa.
El autor amablemente autoriz6 la reproduccion en la Seccion Editorial de Uni-pluri/versidad.



MITO TRES: El conocimiento (y por tanto labondad humana) esta creciendo

Unaexplosion deinformacion no debe ser mal interpretadacomo un crecimiento en el conocimientoy
lasabiduria. Aungue algun conocimiento crece, otrosti pos de conocimientos se pierden. Por gemplo,
David Ehrenfeld hadestacado que enlas universidades muchos departamentos de biologiano estan
contratando mas personal en areastalescomo taxonomiau ornitologia, enfocandose méshienenla
biologiamolecular y laingenieriagenética, |as cual es son més|ucrativas pero no masimportantes
como areas de investigacion. Y no es solo e conocimiento en ciertas disciplinas o que estamos
perdiendo, sino también el conocimiento vernaculo, conlo cua merefierod conocimiento quelagente
tienede suslugares. De acuerdo aBarry L épez: «Afio trasafio esta mermando el nimero de gente
con experiencia de primera mano con la tierra. Las poblaciones rurales continllan mudandose
a las ciudades... En el despertar de esta pérdida de conocimientos personales y locales, €l
conocimiento del cual se deriva la geografia real, el conocimiento sobre el cual un pais debe
sostenerse, se ha hecho algo dificil de definir pero pienso que es siniestro e inestable».

L asuniversidadesmodernas no cons deran que estetipo de conoci miento val gasaberl o, excepto para
conservarlo como unararezabgjo «culturapopul ar». En cambio, concibe sumisiéon como colaborando
al «fondo del conocimiento humano» atravésdelasinvestigaciones. El historiador Page Smith ha
dicho deesto: «Lagran mayoriadelallamadainvestigacion que sedesarrollaenlasuniversidades
modernas no tiene ningin valor en esencia. Esta no empuja mucho las ‘fronteras del

conocimiento’ omnipresentes como se invoca tan confiadamente. Esta no resulta, en lo princi-
pal, en mayor salud o felicidad parala mayoria dela poblacién general o de cualquier segmento
particular.» Considerando todas estas cosas, es posi ble que nos estemos volviendo masignorantes
delo que debemos saber paravivir bieny sosteniblemente sobrelaTierra.

MITO CUATRO: El mundo es ordenado y arregladito, ‘bien bonito’

Laeducacion modernafragmentael mundo en partesy pedazosllamados' disciplines' y ‘ subdisciplinas,
cadaunaseparaday sellada herméticamente delaotra. Como resultado, despuésde 12, 16 6 hasta21
afios de educacion, lamayoriadelos estudiantes se gradlian sin ninglin amplio sentido integrado dela
unidad delas cosas. Las consecuencias para€l planeta son grandes. Por gjemplo, rutinariamente
producimos economistas que carecen del méas rudimentario entendimiento de la ecologiay la
termodindmica. Esto explicapor qué nuestro sistemanacional definanzassumae precio delaventa
deunbushd detrigoa producto bruto nacional mientrasolvidarestar lostresbushel sde suelo perdidos
parahacer crecer € detrigo. Como resultado de unaeducacionincompleta, nos hemos engafiado a
nosotros mismosal hacernos creer que somos masricos delo que en realidad somos.

MITO CINCO: El proposito de laeducacién es producir gente ‘exitosa’

ThomasMerton identificaesto como “laproduccién de masas de gentesliteral menteinUtiles paratodo
excepto paratomar parte en una charada elaboraday completamente artificial”. Su consgjo alos
estudiantes era* sean cual quier cosaque quieran ser, sean locos, borrachosy degenerados detodas
lasformasy maneras, pero atodacostaeviten unacosa: €l éxito.” El hecho essimplementequee



planetano necesitaméas gente“ exitosa’ . Pero necesita desesperadamente mas pacifistas, curanderos,
restauradores, cuenta-cuentos y amantes de todos |os tipos. Necesita gente que viva bien en sus
lugares. Necesitagente de corgje moral, deseosade unirsealaluchaparahacer el mundo habitable,
justo y humano. Y estas cualidades tienen poco que ver con el éxito como nuestra culturalo ha
definido.

MITO SEIS: La culturaoccidental representa el pinaculo del logro humano

Esto, por supuesto, representaarroganciacultural delapeor caafiay unasupremamalalecturadela
historiay laantropol ogia. Recientemente, estavision hatomado laformade que porgque Occidente
‘gand’ laguerrafria, su sociedad debe ser el modeloideal parael resto del mundo. Ciertamente, el
estado comunistafallé como sistemaeconémi co, mayormente porque produjo demasiado poco aun
costo demasiado alto. Pero el capitalismo también hafallado porque produce demasiado y comparte
muy poco, también aun costo demasiado alto paranuestroshijosy nietos. El comunismo falé porque
destruyetambiénlamoral. Esteno esel mundofeliz que cual quier cantidad de anunciantes abatidos
y politicos describen. Hemos construido un mundo deriquezasi baritaparaunos pocosy unapobreza
cal cuteanaparaunaclaseinferior en aumento. El hecho esque vivimosen unaculturadesi ntegradora.
Ron Miller lo puso de estamanera: “ Nuestra culturano fomentalo que esmejor o noble en nuestro
espiritu humano. No cultivalavision, laimaginacion, ni lasensibilidad estéticao espiritual. Estano
esimulalagentileza, lagenerosidad, € cuidado o lacompasién. Cadavez masafinadesde sigloveinte,
lavision del mundo econdmi co-tecnocréti co-estati sta se haconvertido en un monstruoso destructor de
lo que esamabley reafirmador delavidaen el almahumana’.
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